MESTO KOPRIVNICE
MESTSKY URAD KOPRIVNICE

C.j.: 53040/2019/Buj V Kopfivnici dne 20.06.2019

UZEMNi PLAN KOPRIVNICE

Zastupitelstvo mésta Kopfivnice pfislusné podle ustanoveni § 6 odst. 5 pism. c) zakona
€. 183/2006 Sb., o uUzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,stavebni zakon“) za pouziti ustanoveni § 43 odst. 4
stavebniho zakona, § 171 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
predpisu, § 13 a prilohy €. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech,
Uzemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence Uzemné planovaci &innosti, ve znéni
pozdéjsich predpist

vydava

UZEMNIi PLAN KOPRIVNICE,

ktery je tvofen témito ¢astmi:

1. Textova ¢ast uzemniho planu

Jedna se o prilohu ,UZEMNIi PLAN KOPRIVNICE, textova &ast, . UZEMNi PLAN®, kterou
zpracovala spoleénost SURPMO, a.s., Projektové stfedisko Hradec Kralové, vedouci
Projektového stfediska Ing. arch. Alena Koutova, odpovédny zastupce projektanta,
autorizovany architekt (CKA 00750), a kolektiv. Pfiloha byla zpracovana v kvétnu 2017,
upravena na zakladé vysledku spole€¢ného jednani a stanoviska krajského ufadu (§ 50
stavebniho zékona) v unoru 2018, upravena na zakladé vysledku fizeni o uzemnim planu
(§ 52 stavebniho zékona) v unoru 2019 a na zakladé projednani upraveného navrhu (§ 52
stavebniho zakona) v kvétnu 2019. Dokumentace obsahuje 20 listd oboustranné tisténého
textu a dvé schémata.

2.  Graficka ¢ast uzemniho planu

Graficka ¢ast uzemniho planu obsahuje 7 vykresu:

l.2.a. Vykres zakladniho €lenéni uzemi 1: 5000,
l.2.b.1. Hlavni vykres — urbanisticka koncepce a koncepce usporadani krajiny

1: 5000,
[.2.b.2.a. Hlavni vykres — koncepce vefejné infrastruktury — dopravni 1: 5000,

[.2.b.2.b. Hlavni vykres — koncepce veiejné infrastruktury — cyklodopravy 1:10 000,
[.2.b.2.c. Hlavni vykres — koncepce vefejné infrastruktury — technické

— vodni hospodarstvi 1: 5000,
[.2.b.2.d. Hlavni vykres — koncepce vefejné infrastruktury — technické



— energetika a spoje 1: 5000,
l.2.c. Vykres verejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci 1: 5000.

Graficka Cast byla zpracovana v kvétnu 2017, upravena na zakladé vysledku spoleéného
jednani a stanoviska krajského ufadu (§ 50 stavebniho zakona) v unoru 2018, upravena na
zakladé vysledku Fizeni o Uuzemnim planu (§ 52 stavebniho zakona) v unoru 2019 a na
zakladé projednani upraveného navrhu (§ 52 stavebniho zakona) v kvétnu 2019.

3. Dnem nabyti G€innosti tohoto uzemniho planu pozbude platnosti:

e Uzemni plan Kopfivnice vydany Zastupitelstvem mésta Kopfivnice na jeho
21. zasedani konaném dne 17.9.2009 usnesenim &. 437 a ucinny od 6.10.2009,

ve znéni jeho

e Zmény &. 1 vydané Zastupitelstvem mésta Kopfivnice na jeho 14. zasedani
konaném dne 13.12.2012 usnesenim €. 286 a udinné od 31.12.2012,

e Zmény & 2 vydané Zastupitelstvem mésta Kopfivnice na jeho 2. zasedani
konaném dne 16.12.2010 usnesenim €. 12 a u¢inné od 05.01.2011,

e Zmény €.3 vydané Zastupitelstvem mésta Kopfivnice na jeho 24. zasedani
usnesenim ¢. 595 a G¢inné od 15.10.2014,

e Zmény & 4 vydané Zastupitelstvem mésta Kopfivnice na jeho 7. zasedani
usnesenim &. 143 a ucinné od 08.10.2015.



ODUVODNENI

Textova ¢ast odivodnéni zpracovana projektantem

Jedna se o prfilohu ,UZEMNi PLAN KOPRIVNICE, textova &ast, |l. ODUVODNENI
UZEMNIHO PLANU*, kterou zpracovala spole¢nost SURPMO, a.s., Projektové stfedisko
Hradec Kralové, vedouci Projektového stfediska Ing. arch. Alena Koutova, odpovédny
zastupce projektanta, autorizovany architekt (CKA 00750), a kolektiv. Pfiloha byla
zpracovana v kvétnu 2017, upravena na zakladé vysledku spoleéného jednani a stanoviska
krajského ufadu (§ 50 stavebniho zakona) v unoru 2018, upravena na zakladé vysledku
fizeni o uzemnim planu (§ 52 stavebniho zakona) v unoru 2019 a na zakladé projednani
upraveného navrhu (§ 52 stavebniho zakona) v kvétnu 2019. Dokumentace obsahuje 65 listu
oboustranné tisténého textu.

Textova ¢ast odlivodnéni zpracovana porizovatelem

Jedna se o ¢ast odlivodnéni, kterou zpracoval pofizovatel, tj. Méstsky Ufad Kopfivnice, odbor
stavebniho fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce, ¢asteCné ve spolupraci s uréenym
zastupitelem, tj. s Ing. Miroslavem Kopec&nym.

[I.1.a) Postup pfi porfizeni tzemniho planu

[I.1.a) 1 Pofizeni uzemniho planu (§ 44 a 55)

Potfeba pofizeni nového Uzemniho planu vyplynula ze Zpravy o uplatfiovani Uzemniho
planu Kopfivnice, ktera byla projednana pocatkem roku 2016. Bylo zjiSténo, ze je nutno
provést zménu urbanistické koncepce a koncepce krajiny O pofizeni Uzemniho planu
Kopfivnice rozhodlo Zastupitelstvo mésta Kopfivnice na svém 11. zasedani konaném dne
28.04.2016 usnesenim &.276. Potizovatelem Uzemniho planu Kopfivnice je v souladu
s ust. § 6 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona odbor stavebniho fadu, uzemniho planovani a
pamatkové péCe Méstského uradu Kopfivnice.

II.1.a) 2 Zadani tzemniho planu (§ 47)

Projednavani navrhu Zadani Uzemniho planu Kopfivnice bylo oznameno dne 10.05.2016
vyvédenim oznameni ¢j. 24766/2016/Kvito na ufedni desce mésta Kopfivnice a zvefejnénim
na webovych strankach mésta Kopfivnice. Jednotlivé bylo oznameni spolu s navrhem zadani
zaslano dotéenym organum, sousednim obcim a krajskému ufadu. Navrh zadani byl
vystaven k vefejnému nahlédnuti po dobu 30 dnu ode dne vyvéSeni oznameni na ufedni
desce, tj. od 10.05.2016 do 09.06.2016. Do 09.06.2016 mohl kazdy uplatnit své pfipominky,
dotCené organy a krajsky urfad mohly uplatnit své pozadavky a sousedni obce své podnéty.

V zakonném terminu byla doru€ena stanoviska krajského dfadu, ze kterych wvyplynul
pozadavek na posouzeni Navrhu Uzemniho planu Kopfivnice z hlediska vlivd na uzemi
soustavy Natura 2000 a na zivotni prostfedi. Dale bylo doru€eno deset vyjadieni dotéenych
organl a devét pfipominek ob&anu a organizaci.

Na zakladé uplatnénych pozadavkl a pfipominek pofizovatel ve spolupraci s uréenym
zastupitelem navrh zadani upravil a pfedlozil ke schvaleni zastupitelstvu mésta.



Zastupitelstvo mésta Kopfivnice schvalilo Zadani Uzemniho planu Kopfivnice na svém
12. zasedani konaném dne 23.06.2016 usnesenim ¢&. 312.

[I.1.a) 3 Navrh uzemniho planu — projednani dle ustanoveni § 50 odst. 2 a 3
stavebniho zakona

Na zakladé schvaleného zadani byl pofizen Navrh Uzemniho planu Kopfivnice a
vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj uzemi, které obsahovalo vyhodnoceni vlivi koncepce
na zivotni prostfedi a vyhodnoceni vlivli na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti. Navrh
uzemniho planu byl pofizovateli pfedan dne 07.06.2017.

Dopisem ¢j. 30240/2017//Buj ze dne 13.06.2017 oznamil pofizovatel dot€enym organim,
krajskému ufadu a dotéenym obcim misto a dobu konani spoleCného jednani. Spolecné
jednani se konalo dne 03.07.2017 na Méstském ufadé v Kopfivnici. Ve lhité 30 dnu ode dne
jednani, tj. do 02.08.2017, mohly dotéené organy uplatnit sva stanoviska a dotéené obce své
pfipominky. Po tuto dobu bylo dot€enym organim umoznéno nahlizet do navrhu uzemniho
planu na Méstském ufadé v Kopfivnici a na webovych strankach mésta Kopfivnice, na
elektronické ufedni desce.

Vefejnou vyhlaskou ¢&j. 30262/2017/Buj ze dne 15.06.2017 bylo oznameno projednavani
Navrhu Uzemniho planu Kopfivnice véetné vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj Gzemi.
Navrh uzemniho planu a pfedmétna vyhodnoceni byly k nahlédnuti u pofizovatele, a také na
Ufedni desce mésta Kopfivnice (,kamenné® i ,elektronické®) v obdobi od 16.06.2017 do
02.08.2017. Do 30 dnd ode dne doruceni této verejné vyhlasky, tj. do 02.08.2017, mohl
u pofizovatele kazdy uplatnit pisemné pfipominky.

Béhem uvedenych zakonnych |hat obdrzel pofizovatel 8 stanovisek a 34 pfipominek
k projednavanému navrhu uzemniho planu (viz kapitola 11.1.f) a 1.1.p).

[I.1.a) 4 Navrh uzemniho planu - projednani dle ustanoveni § 50 odst. 5 a 7
stavebniho zakona

§ 50 odst. 5

Navrh Uzemniho planu KopFivnice byl posouzen z hlediska vlivQi na udrzitelny rozvoj uzemi,
a proto dopisem ¢j. 42716/2017/Kvito ze dne 28.08.2017 zaslal pofizovatel stanoviska a
pfipominky krajskému ufadu jako podklad pro vydani stanoviska k navrhu koncepce podle
§ 10g zakona o posuzovani vlivl na zivotni prostredi.

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako
pfislusny ufad zaslal dopisem ¢&j. MSK 110597/2017 ze dne 25.09.2017 souhlasné
stanovisko s uplatnénim pozadavku respektovat nesouhlasné stanovisko krajského ufadu
(pfipadné& do navrhu UP zapracovat fe$eni dohodnuté s krajskym UFadem, organem statni
spravy lest), dle bodu 3/ koordinovaného stanoviska k navrhu UP Kopfivnice (&j. MSK
77549/2017 ze dne 01.08.2017).

Navrh UP Kopfivnice byl pro projednani dle § 52 stavebniho zakona (fizeni o Gzemnim
planu) upraven ve smyslu vy$e uvedeného pozadavku organu statni spravy lesu.

§ 50 odst. 7

Po projednani navrhu UP Kopfivnice zaslal pofizovatel krajskému Gfadu, odboru Gzemniho
planovani a stavebniho fadu, dopisem ¢&j. 42680/2017/Kvito ze dne 28.08.2017 stanoviska a
pfipominky, které obdrzel pfi projednavani navrhu Uzemniho planu dle § 50 stavebniho



zakona, a pozadal o vydani stanoviska z hledisek zajiSténi koordinace vyuzivani uzemi
s ohledem na S$irSi Uzemni vztahy, souladu s politikou Uzemniho rozvoje a souladu s uzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem.

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu, zaslal
dopisem ¢j. MSK 110411/2017 ze dne 27.09.2017 stanovisko, ve kterém upozornil na
nedostatky a sdélil, ze dle § 50 odst. 8 stavebniho zakona Ize Fizeni o vydani uzemniho
planu zahdjit az na zakladé potvrzeni krajského Ufadu o odstranéni nedostatku.

Pofizovatel zajistil Upravu navrhu tzemniho planu na zakladé vysledku jeho projednani a na
zakladé stanoviska krajského Ufadu. Navrh byl upraven v téchto bodech:

1.

11

1.2

1.3

2.1
2.2
2.3
24

25

2.6

Upravy podle pozadavkil Krajského ufadu Moravskoslezského kraje, odboru tizemniho
planovani a stavebniho fadu:

Na zakladé podnétu mésta Kopfivnice byl do zadani Uzemniho planu (dale jen ,UP*)
Lichnov zapracovan poZadavek na zapracovani pokraovani trasy lanove drahy pro
lyZaFsky areal pod Cervenym kamenem. Zadani UP Lichnov obsahuje dale poZzadavek
na zohlednéni navaznosti na Uzemné planovaci dokumentace sousednich obci a
pozadavek na respektovani vymezeni regionalnich prvkd uUzemniho systému
ekologické stability. Zadani UP Lichnov bylo schvaleno Zastupitelstvem obce Lichnov
na 17. zasedani, konaném dne 14.12.2017, usnesenim ¢. 15/17/A. V navaznosti na to
byl upraven text navrhu UP Kopfivnice v tabulce kap. ,/I.1.c) Vyhodnoceni koordinace
vyuZivani uzemi z hlediska Sir§ich vztahd® kde je ve vztahu k obci Lichnov uvedeno
(viz str. 55 v textové Casti), Zze navaznost ploch rekreace Z44Ko (RN) a Z46Ko (RN) a
regionalniho biocentra 115 Cerveny kdmen — Piskovna bude zaji$téna v souladu se
schvalenym zadanim nového UP Lichnova.

Byl upraven rozsah zastavitelné plochy Z5V¢ (SV) tak, aby tato plocha pfimo
nesousedila s koridorem pro prelozku silnice 1/58 a bylo tak zabranéno moznému
nezadoucimu puUsobeni negativnich u€ink( provozu dopravy na vefejné zdravi
obyvatel. Viz str. 44 textové Casti: ,Plocha Z5V¢ (SV) je vymezena v dostate¢ném
odstupu od plochy Z15V¢ (DS). Ve vzniklém prostoru je vymezena plocha Z24V¢ (ZS)
s funkci ochrannou a izolacni.”. Dle studie proveditelnosti, zpracované pro pfedmétnou
¢ast prelozky silnice 1/58, povede v daném useku prelozka v zarezu, tudiz bude,
v kombinaci s vlioZzenou plochou Z24V¢, zajisténa kvalita bydleni v plose Z5V¢.

Bylo provéfeno vymezeni zastavitelnych ploch v sesuvnych uzemich. Plocha Z10Mn
(SV), ktera byla vymezena v uzemi dolasné uklidnéného sesuvu, byla z dalSiho
projednavani vyfazena. Plocha Z8Mn (SV) je jiz zastavéna stavbou rodinného domu.
DalSi dotCené plochy byly provéfeny s vysledkem, Ze nékteré plochy lezi v sesuvném
Uzemi pouze Caste¢né a budouci stavby v nich Ize umistit mimo sesuvné uUzemi,
nékteré plochy lezi v uklidnéném sesuvu bez pozorované aktivity v poslednich
staletich, pro jednu plochu (Z5Dr) je zpracovano geotechnické posouzeni — vSe viz
str. 45 textové Casti.

Upravy vyplyvajici ze stanovisek dot&enych organ:
bylo upraveno vyzna&eni ochranného pasma silnice 1/58,
bylo upraveno vyuZziti pfipustné pro plochy dopravni infrastruktury silni¢ni (DS),
byla upravena &ast ,Dobyvani loZisek nerostnych surovin®v textové i grafické casti,

bylo zpracovano vyhodnoceni vSech zastavitelnych ploch vymezenych ve vzdalenosti
do 50 m od okraje lesa,

byl opraven nazev tabulky €. 1 ,Vyhodnoceni predpokladanych dusledku
navrhovaného reseni na PUPFL a ZPF*,

byly doplnény a vyznaleny architektonicky cenné stavby a historicky vyznamné
stavby.

Upravy vyplyvaijici z pfipominek:
byla upravena hranice plochy Z12Mn (SV),



3.2 byla zapracovana nova zastavitelna plocha Z16Mn (SV) o rozloze 1,17 ha k provéfeni
v fizeni o uzemnim planu,

3.3 bylo opraveno vymezeni zastavitelnych ploch u sanované skladky pod ul. Zapadni
v Kopfivnici,

3.4 byl zruS§en navrh komunikace napfi¢ plochou Z29Ko (Bl),

3.5 byl upraven rozsah plochy Z9V¢ (VD).

4, Upravy vyplyvajici z technickych pfipominek pofizovatele:

4.1 byl aktualizovan rozsah zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch podle aktualniho
stavu katastru nemovitosti (k 01.02.2018),

4.2 byla zvétSena plocha Z4Dr (SV) v lokalité Dolni Roli¢ky na ukor plochy Z9Dr (PV) a
zménéna na plochu ,smiSenou obytnou — méstskou“ (SM),

4.3 byla zménéna plocha Z93Ko z DXS na VD, plocha Z79Ko pfipojena do plochy Z52Ko
(VD),

4.4 byla vymezena nova zastavitelna plocha Z48Dr (SV) pro pozemek parc. €. 366/118
k. U. Drnholec nad Lubinou (je obsazena v platném UP, probiha investi¢ni pfiprava),

4.5 bylo doplnéno navrhované prodlouzeni ulice Pruamyslovy park na pozemku
parc. €. 661/82 k. u. VICovice vCetné kfizeni s pfelozkou 1/58,

4.6 byly doplnény kapitoly tykajici se urbanistické koncepce a koncepce usporadani
krajiny v€éetné schématu s vyznacenymi prostorovymi celky,

4.7 bylo doplnéno, ze ,pfipustné vyuziti se vzdy posuzuje ve vazbé na vyuziti hlavni*,

4.8 bylo dopInéno odivodnéni zplsobu zapracovani nebo nezapracovani navrhovych
ploch z dosud platné UPD, stejné jako provéfeni pozadavkd na zmény funkéniho
vyuziti Uzemi obsazenych ve Zprave o uplatiiovani UP Kopfivnice, uplatnénych jako
pripominky v ramci projednani Zpravy o uplatiovani UP Kopfivnice a obsazenych
v Zadani UP.

Opraveny navrh Uzemniho planu zaslal pofizovatel spolecné se Zadosti o potvrzeni o

odstranéni nedostatku krajskému ufadu dopisem ¢&j. 11241/2018/Buj ze dne 27.02.2018.

Krajsky ufad potvrdil dopisem ¢&j. MSK 37761/2018 ze dne 20.03.2018 v souladu s § 50

odst. 8 stavebniho zékona, Ze nedostatky byly odstranény.

[I.1.a) 5 Navrh uzemniho planu - fizeni o izemnim planu dle ustanoveni § 52
stavebniho zakona

Navrh Uzemniho planu Kopfivnice byl podle ustanoveni § 52 stavebniho zakona oznamen
vefejnou vyhlaskou ¢&.j. 20173/2018/Kvito ze dne 18.04.2018, soucasné byl oznamen termin
vefejného projednani. K vefejnému projednani pofizovatel jednotlivé pfizval mésto
Kopfivnice, dot€ené organy, krajsky ufad a sousedni obce. Pofizovatel vyzval vSechny
k uplatnéni stanovisek, namitek Ci pfipominek. Vefejna vyhlaSka byla vyvéSena na ufedni
desce Méstského ufadu Kopfivnice v obdobi od 18.04.2018 do 30.05.2018. Vefejné
projednani navrhu uzemniho planu za Ucasti jeho zpracovatell probéhlo dne 23.05.2018
v 16 hod. v zasedaci mistnosti Méstského ufadu Kopfivnice. Do 7 dnl ode dne vefejného
projednani, tj. do 30.05.2018, mohly dotené osoby (vlastnici pozemkl a staveb dotéenych
navrhem Feseni, opravnény investor a zastupce vefejnosti) uplatnit své namitky, kazdy mohl
uplatnit pfipominky. DotCené organy a krajsky ufad, jako nadfizeny organ, mohly ve stejné
lhaté uplatnit stanoviska k ¢astem FeSeni, které byly od spole€ného projednani dle § 50
zZmeénény.

B&hem projednavani navrhu Uzemniho planu Kopfivnice podle ustanoveni § 52 stavebniho
zadkona obdrzel pofizovatel 6 stanovisek, 27 namitek a 11 pfipominek. Mimo jinych
souhlasnych stanovisek bylo uplatnéno nesouhlasné stanovisko organu ochrany
zemédélského pldniho fondu. Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotil,
v souladu s ustanovenim § 53 odst. 1 stavebniho zakona, vysledky projednani.



Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyporadani pfipominek byly zaslany dotéenym
organim k uplatnéni stanoviska dle ust. § 53 odst. 1 stavebniho zakona dopisem
¢.j. 74544/2018/Buj ze dne 30.10.2018.

Na zakladé vysledk(i vefejného projednani bylo tfeba navrh Uzemniho planu Kopfivnice
upravit. JelikoZz se jednalo o podstatnou Upravu navrhu uUzemniho planu, vyZadal si
pofizovatel (dle § 53 odst. 2 stavebniho zakona) dopisem &.j. 76942/2018/Buj ze dne
07.11.2019 stanovisko pfislusného ufadu a stanovisko pfislusného ufadu ochrany pfirody
podle §45i zakona o ochrané pfirody a krajiny. Krajsky ufad potvrdil dopisem &j.
MSK 155684/2018 ze dne 28.11.2018, Ze nepozaduje zpracovat nové vyhodnoceni vlivl
upraveného navrhu UP Kopfivnice na Zivotni prostfedi. Sougasné krajsky Gfad posouzenim
navrhu Uprav Uzemniho planu ve smyslu § 45i odst. 1 zakona konstatoval, ze predlozeny
navrh tprav Uzemniho planu Kopfivnice nem(ize mit samostatn& nebo ve spojeni s jinymi
koncepcemi nebo zaméry vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky
vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti.

Pofizovatel zajistil Upravu navrhu tzemniho planu na zakladé vysledkl jeho projednani podle
§ 52 stavebniho zakona. Navrh byl upraven v téchto bodech:

1. Na zakladé nesouhlasného stanoviska organu ochrany zemédélského pldniho fondu
byla vyfazena plocha Z16Mn-SV (1,17 ha) z ploch ,smiSenych obytnych — venkovskych*
(SV) a nasledovné vymezena jako soucast plochy ,zemédélske” (NZ).

2. Pozemky parc.C. 2733/7, 1503/1 a 1375/36 a severni &ast pozemku parc.C. 2532/4
v k.u. Kopfivnice, byly vymezeny jako souc€ast zastavitelnych ploch ,bydleni —
v rodinnych domech — méstské a pfiméstske* (Bl).

3. Pozemky parc.C. 171/4 a 171/5 v k.a. Vétrkovice u Lubiny byly vymezeny v souladu
s jejich vyuzitim, tj. jako soucast plochy ,smiSené obytné — venkovskeé* (SV).

4. Byla upravena jizni Cast zastavitelné plochy Z81Ko-DS tak, aby na ni mohlo byt
realizovano bocni uvratové obratisté.

5. Vijizni &asti pozemku parc.E. 2458/2 v k.u. Kopfivnice byla vymezena zastavitelna
plocha ,zelené — soukromé a vyhrazené* (ZS) v rozsahu 1000 m?,

6. Plocha Z71Ko-DS byla vymezena tak, aby po celé délce byla vedena ¢&astecné
v pozemku parc.€. 1375/25 a Castecné v pozemku parc.¢. 1375/137 v k.u. Kopfivnice.

7. V grafické &asti uzemniho planu jiz neni jizni ¢ast pozemku parc.€. 843 v k.U. Mnisi
zakreslena jako mistni komunikace.

8. Pozemek parc.C. 525 v k.u. MniSi byl vymezen jako zastavitelna plocha ,vyroby
a skladovani — zemédélska vyroba — se specifickym vyuzitim“ (VZ1).

9. Pro zastavitelnou plochu Z2Dr-SV bylo doplnéno podminéné pfipustné vyuZziti: bydleni
v RD za podminky, Ze bude prokazatelné zajiSténa komplexni ochrana lokality pred
desStovymi vodami z pfilehlych zemédélskych pozemk( zpusobem, kterym nebudou
ohrozeny jiné pozemky.

10. Cast pozemku parc.€. 675/10 v k.0. Mni$i o velikosti 900 m? a ,zbytkova“ &ast pozemku
parc.C. 521/2 v k.u. Drnholec nad Lubinou byly vymezeny jako zastavitelné plochy
,Smisené obytné — venkovské* (SV).

11. Byla posunuta trasa splaskové kanalizace z pozemkl parc.C. 1466 a 1467
v k.U. Kopfivnice na okraj pozemku parc.¢. 1465 k.u. Kopfivnice.

12. Byly upraveny podminky prostorového uspofadani pro plochu ,bydleni — v rodinnych
domech — méstské a pfiméstské“ (Bl) nasledovné:

- vy8kova regulace zastavby — ve stabilizovanych plochach respektovat hladinu

soucCasné zastavby, v plochach zmén respektovat nejvyssi hladinu soucasné okolni
zastavby, nejvySe viak 11 m; v plochach Z16Ko, Z18Ko a Z21Ko nejvyse 8 m,

- rozmezi vyméry pozemku pro umisténi jednoho rodinného domu 700 az 2 000 m?,
u fadovych dom( min. 500 m?2.



13. Plocha Z89Ko-DS byla zmenSena a nezasahuje do pozemk( parc.C. 2754/2 a 2732/5
v k.U. Kopfivnice.

14. Byl upraven rozsah zastavitelné plochy Z21V¢&-DXS z puvodnich 1,90 ha na cca 2,30 ha.

15. Byl upraven prubéh hranice mezi zastavitelnymi plochami Z15V¢-DS a Z13cVE-VT ve
prospéch plochy DS v rozsahu planovaného pfipojeni Priimyslového parku Kopfivnice
na pfipravovanou pfelozku komunikace 1/58.

16. Plocha prestavby P3Ko byla vymezena jako plocha ,technické infrastruktury —

inZenyrské sit&" (T1), tj. bylo pFevzato feSeni z pfedchoziho (stavajiciho) Uzemniho planu
Kopfivnice.

17. Schéma ,vyznamneé krajinotvorné prvky“ bylo doplnéno o udolni nivy a infiltracni oblasti,
vymezené v Uzemni studii krajiny spravniho obvodu ORP Kopfivnice.

18. Byla dopInéna kapitola I.1.f) o vyCet staveb, které izemni plan z ddvodu verejného zajmu
vyslovné vylu€uje v nezastavéném uzemi dle ust. § 18 odst. 5 stavebniho zakona) —
stavby pro zemédélstvi (s vyjimkou ohrazeni pastvin), hygienickych zafizeni,
ekologickych a informacnich center a zafizeni pro reklamu, a to z dlivodu pfevazujiciho
vefejného zajmu ochrany ZPF a vyznamnych krajinotvornych prvka).

19. Navrh byl upraven tak, aby byl zajidtén soulad se Zasadami uzemniho rozvoje
Moravskoslezskeého kraje v platném znéni po Aktualizaci €. 1, ktera nabyla ucinnosti dne
21.11.2018.

Il.1.a) 6 Upraveny navrh uzemniho planu — opakované verejné projednani dle

ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zakona, vydani uzemniho planu
Upraveny navrh Uzemniho planu Kopfivnice byl podle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho
zakona, za pouziti § 52 stavebniho zdkona oznamen vefejnou vyhlaskou ¢&.j. 12638/2019/Buj
ze dne 19.02.2019, soucasné byl oznamen termin opakovaného vefejného projednani.
K opakovanému vefejnému projednani pofizovatel jednotlivé pfizval mésto Kopfivnice,
dotCené organy, krajsky ufad a sousedni obce. Pofizovatel vyzval vSechny k uplatnéni
stanovisek, namitek ¢i pfipominek. Vefejna vyhlaska byla vyvéSena na ufedni desce
Méstského ufadu Kopfivnice v obdobi od 20.02.2019 do 01.04.2019. Opakované verejné
projednani upraveného navrhu Uuzemniho planu za ucasti jeho zpracovatelt probéhlo dne
25.03.2019 v 16 hod. v zasedaci mistnosti Méstského urfadu Kopfivnice. Do 7 dnd ode dne
vefejného projednani, tj. do 01.04.2019, mohly dotéené osoby (vlastnici pozemkU a staveb
dotCenych navrhem feSeni, opravnény investor a zastupce vefejnosti) uplatnit k upravenym
¢astem navrhu své namitky, kazdy k nim mohl uplatnit pfipominky. Dotéené organy a krajsky
ufad, jako nadfizeny organ, mohly ve stejné Ihuté uplatnit k upravenym &astem navrhu
stanoviska.

B&hem projednavani upraveného navrhu Uzemniho planu Kopfivnice podle ustanoveni § 53
odst. 2 stavebniho zakona obdrzel pofizovatel 7 stanovisek a 6 namitek. Pofizovatel ve
spolupraci s ur€enym zastupitelem vyhodnotil, v souladu s ustanovenim § 53 odst. 1
stavebniho zakona, vysledky projednani.

Navrh rozhodnuti o namitkach byl zaslan dot€enym organum k uplatnéni stanoviska dle
ust. § 53 odst. 1 stavebniho zakona dopisem &.j. 28424/2019/Kvito ze dne 09.04.2019.

Na zakladé vysledk( projednani byl navrh Uzemniho planu Kopfivnice nepodstatné upraven
(byla provedena korekce hranic mezi dvéma zastavitelnymi plochami). Jelikoz se nejednalo o
podstatnou upravu navrhu uzemniho planu, nebylo nutné navrh vrozsahu provedenych
Uprav znovu projednat.

Pofizovatel predlozZil Zastupitelstvu mésta Kopfivnice navrh na vydani Uzemniho planu
Kopfivnice na zasedani konaném dne 20.06.2019.




[I.1.e) Vyhodnoceni souladu s pozadavky stavebniho zakona a
jeho provadécich pravnich predpist

Uzemni plan Kopfivnice je zpracovan v souladu s poZadavky stavebniho zakona, vyhlagky
€. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a
zpusobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
.wyhlaska €. 500/2006 Sb.“) a vyhlasky &. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vyuzivani uzemi, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,vyhlaska &. 501/2006 Sb.*).

Uzemni plan Kopfivnice stanovuje v souladu s ust. § 43 odst. 1 stavebniho zakona zakladni
koncepci rozvoje spravniho uzemi obce, ochrany jeho hodnot, jeho ploSného a prostorového
usporadani, usporadani krajiny a koncepci vefejné infrastruktury. Uzemni plan vymezuje
zastavéné Uzemi, zastaviteIné plochy, plochy zmén v krajing, plochy pfestavby a dale
vymezuje vefejné prospésné stavby a vefejné prospé&sna opatieni.

Uzemni plan Kopfivnice dle § 43 odst. 3 stavebniho zakona v souvislostech a podrobnostech
Uuzemi zpfesiuje a rozviji cile a ukoly uzemniho planovani v souladu s nadfazenou Uzemné
planovaci dokumentaci a s politikou uzemniho rozvoje — viz kapitola 1l.1.b) odivodnéni
zpracovaného projektantem.

Dle ust. § 43 odst. 4 stavebniho zakona je Uzemni plan pofizen pro celé spravni uzemi
mésta Kopfivnice, které je tvofeno k.u. Drnholec nad Lubinou, Kopfivnice, Mnisi, Vétikovice
u Lubiny a VIGovice. Celkova rozloha feSeného Gzemi je 27,48 km?.

V souladu s ust. § 44 pism. a) stavebniho zakona rozhodlo o pofizeni uzemniho planu
z vlastniho podnétu Zastupitelstvo mésta Kopfivnice na svém 11. zasedani konaném dne
28.04.2016 usnesenim &. 276. Zadani Uzemniho planu Kopfivnice, upravené na zakladé
vysledku projednani, bylo schvaleno usnesenim Zastupitelstva mésta Kopfivnice €. 312 na
zasedani konaném dne 23.06.2016.

Zodpovédnym projektantem uzemniho planu je Ing. arch. Alena Koutova, autorizovany
architekt, CKA 00750, Uzemni plan Kopfivnice byl tedy zpracovan osobou opravnénou
k vykonavani vybrané cinnosti ve vystavbé v souladu s ustanovenim § 158 odst. 1 a § 159
stavebniho zakona.

Struktura a obsah Uzemniho planu odpovida pfiloze €. 7 k vyhlasce €. 500/2006 Sb.

Plochy s rozdilnym zpusobem vyuziti byly v Uzemnim planu vymezeny v souladu
s ustanovenimi § 4 az § 19 vyhlasky €. 501/2006 Sb. Dale byly v uzemnim planu, s vyuzitim
§ 3 odst. 4 vyhlaSky €. 501/2006 Sb., vymezeny plochy s rozdilnym zpusobem vyuziti
s ohledem na specifické podminky a charakter uzemi, které byly déle podrobnéji ¢lenény a
také byla stanovena i plocha s jinym zpusobem vyuziti nez je stanoveno v § 4 az 19 vyhlasky
¢. 501/2006 Sb. Podrobné&jsi ¢lenéni ploch a plocha vymezena nad ramec vyhlasky
¢. 501/2006 Sb., jsou definovany a odudvodnény v kap. Il.1.i), oddile ad 1.1.f) odGvodnéni

zpracovaneého projektantem.
Pofizovani uzemniho planu probéhlo v souladu s pozadavky uvedenymi v pravnich
predpisech — viz vyse v kapitole 11.1.a).

Na zakladé vySe uvedeného Ize konstatovat, ze Uzemni plan Kopfivnice je zpracovan
v souladu s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich vyhlasek €. 500/2006 Sb. a
¢. 501/2006 Sb.




[I.1.f) Vyhodnoceni souladu s pozadavky zvlastnich pravnich
predpisi a se stanovisky dotéenych organti podile
zvlastnich pravnich predpisi, popripadé s vysledkem reseni
rozporl (zpracovava porizovatel a je nedilnou soucasti
tohoto dokumentu)

I1.1.f) 1 Vyhodnoceni souladu s pozadavky zvlastnich pravnich predpist

Bé&hem projednavani navrhu uzemniho planu podle § 50 a § 52 uplatnily dotéené organy
pozadavky na doplnéni nékterych pasazi uzemniho planu, pfip. vyfazeni nékterych ploch
tak, aby UP splfioval poZzadavky uvedené ve zvlastnich pravnich predpisech. Jednalo se
napf. o pozadavky vyplyvajici ze zakona o pozemnich komunikacich, horniho zakona,
lesniho zakona, zakona o statni pamatkové péci, o posuzovani vlivli na zivotni prostredi, o
ochrané zemédélského padniho fondu a dalSich — viz nize v kapitolach 11.1.f) 2 az 11.1.f) 8.

[1.1.f) 2 Navrh izemniho planu - projednani dle ustanoveni § 50 odst. 2a 3

S1 Ministerstvo primyslu a obchodu, Na FrantiSku 32, 110 15 Praha 1, zn. MPO
38292/2017 ze dne 21.06.2017, naSe ¢j. 32727/2017 ze dne 26.06.2017:

Z hlediska puasobnosti Ministerstva pramyslu a obchodu ve véci ochrany a vyuzivani
nerostného bohatstvi, ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 zakona &. 44/1988 Sb. (horni zakon
v platném znéni) a podle ustanoveni § 50 odst. 2 zdkona ¢. 183/2006 Sb. (stavebni zakon
v platném znéni) nemame k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice Zadné ptipominky.

VySe uvedena dokumentace akceptuje problematiku ochrany a vyuziti nerostného bohatstvi
v feSeném uzemi (vétSinu mésta pokryva chranéné loziskové uzemi pro zvlastni zasahy do
zemské koiry &. 40028 Stramberk 3, které slouzi k ochrané loZiskové struktury podzemniho
zasobniku plynu Stramberk. Ze severu zasahuje do feSeného Uzemi dobyvaci prostor
€. 40025 Pribor, z jihu dobyvaci prostor €. 40038 Ticha a ze severozapadni strany zasahuje
dobyvaci prostor &. 40028 Stramberk Il. Zarovef Uzemi mésta pokryvaji vyhradni loZiska
¢erného uhli €. 3171900 Mofkov — Frenstat, €. 3216900 Kopfivnice — Ticha, ¢. 307200 P¥ibor
—vychod a €. 3144000 Pfibor — zapad a vyhradni loZiska zemniho plynu €. 3154572 Pfibor —
jih a & 3083672 Piibor — Klokogov). UP tyto plochy respektuje, avéak nenavrhuje plochy pro
jejich vyuziti. Zaroven nenavrhuje ani vyuZiti téchto ploch tak, aby nebylo mozné jejich vyuziti
v budoucnosti.

S navrhem UP Kopfivnice souhlasime.

Vyhodnoceni stanoviska:
Bere se na védomi, nema vliv na navrh UP Kopfivnice.

S2 Obvodni bansky l]f'ad,, Veleslavinova 18, 702 00 Ostrava - Moravska Ostrava, zn.
SBS 19961/2017/0BU-05 ze dne 30.06.2017, naSe ¢€j. 34566/2017 ze den
04.07.2017:

Obvodni bansky ufad pro tzemi kraji Moravskoslezského a Olomouckého (dale téZz ,0BU"),
jako mistné pfislusny spravni organ podle ustanoveni § 38 odst. 1 pism. b) bod 7 zakona
€. 61/1988 Sb., o hornické d&innosti, vybusninach a o statni bariské spravé, ve znéni
pozdéjSich pFedpisi, k vykonu vrchniho dozoru statni bariské spravy v kraji
Moravskoslezském a Olomouckém a vécné pfislusny spravni organ podle ustanoveni § 15
odst. 2 zadkona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve
znéni pozdéjSich predpislt (dale také horni zakon), pro uplatfiovani stanovisek k Uzemnim
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planim a k regulaénim plandm z hlediska ochrany a vyuZiti nerostného bohatstvi, nema
namitek k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice a vyhodnoceni vlivii navrhu Gzemniho planu
na udrzitelny rozvoj uzemi, urCenému ke spoleCnému projednani dne 3. Cervence 2017, za
prfedpokladu zajisténi ochrany dobyvaciho prostoru (dale také DP) stanoveného dle
ustanoveni § 27 odst. 1 horniho zakona a vedeného v evidenci OBU v souladu
s ustanovenim § 29 odst. 3 téhoz zakona, s nazvem:

- Stramberk Il (zasobnik) evid. &. 4 0028 stanoveného pro vyhradni loZisko zemniho
plynu, které je v souCasné dobé vytézené a je vyuzivano pro zvlastni zasah do
zemské klry jako podzemni zasobnik hoflavého zemniho plynu organizaci innogy
Gas Storage, s.r.o. se sidlem v Praze. Uvedena organizace je souCasné spravcem
uvedeného DP. V rozhodnuti o jeho stanoveni neni uvedena Zadna zvlastni ochrana
tohoto DP spocivajici v omezeni vystavby na povrchu.

- Ticha evid. €. 4 0038 stanoveného pro vyhradni lozisko zemniho plynu vyuZivaného
organizaci Green Gas DPB, a.s., se sidlem v Paskové, ktera je sou¢asné spravcem
uvedeného DP. V rozhodnuti o jeho stanoveni neni uvedena zadna zvlastni ochrana
tohoto DP spocivajici v omezeni vystavby na povrchu.

- Pribor evid. €. 4 0025 stanoveného pro vyhradni loZisko karb. zemniho plynu
vyuzivaného organizaci Green Gas DPB, a.s., se sidlem v Paskové, ktera je
soucasné spravcem uvedeného DP. V rozhodnuti o jeho stanoveni neni uvedena
Zadna zvlastni ochrana tohoto DP spocivajici v omezeni vystavby na povrchu.

Stanoveni DP dle ustanoveni § 27 odst. 6 horniho zakona je i rozhodnutim o vyuziti uzemi
v rozsahu jeho vymezeni na povrchu.

Pfipadné budouci umisténi staveb v téchto DP se fidi ustanovenim §§ 18 a 19 horniho
zakona.

Vyhodnoceni stanoviska:
Bere se na védomi, nema vliv na navrh UP Kopfivnice.

S3 Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje, se sidlem v Ostravé, Na
Bélidle 7, 702 00 Ostrava, zn. S-KHSMS30720/2017/NJ/HOK ze dne 10.07.2017,
nase ¢j. 34896/2017 ze dne 10.07.2017:

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako mistné a
vécné pfislusny spravni ufad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zakona &. 258/2000 Sb.,
o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,zakon &. 258/2000 Sb.), jako doteny spravni ufad ve smyslu § 77
odst. 1 zdkona ¢&. 258 /2000 Sb. a § 4 odst. 2 zadkona €.183/2006 Sb., o uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon), posoudila podani Méstského ufadu Kopfivnice, odboru
stavebniho fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce, ze dne 13.6.2017, ohledné
oznameni o konani vefejného jednani o navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, véetné
vyhodnoceni jeho vlivi na udrzitelny rozvoj Uzemi a vyzvy k uplatnéni stanovisek.

Po prostudovani podkladu Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje jako dotéeny
spravni ufad ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zakona ¢.258/2000 Sb., ve spojeni s § 50 odst.
2 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebni fadu (stavebni zakon), vydava
toto stanovisko:

S navrhem Uzemniho planu Kopfivnice a vyhodnocenim jeho vlivi na udrZitelny rozvoj
uzemi souhlasi bez pfipominek.

Odavodnéni:

Na zakladé podani Méstského urfadu Kopfivnice, odboru stavebniho fadu, uzemniho
planovani a pamatkové péce, ze dne 13.6.2017, a oznameni o konani vefejného jednani o
navrhu Uzemniho planu  Kopfivnice, posoudila Krajskd hygienicka stanice
Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé jako dotéeny spravni ufad soulad
predlozenych podkladl s pozadavky predpist v oblasti ochrany vefejného zdravi. Navrh
uzemniho planu feSi zménu zplsobu vyuziti na 226 plochach v k. 0. Kopfivnice, Drnholec
nad Lubinou, Mnisi, Vé&ttkovice u Lubiny a VIgovice. Vétsina ploch je piebirana z platné UPD.

vymezovany plochy pro bydleni, rekreaci, plochy drobné a femesiné vyroby, plochy
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zemédeélské vyroby, plochy dopravni infrastruktury pro silniéni vybaveni a zafizeni a
pfedevsim plochy zelené - soukromé, vefejné a ochranné a izolacni, a dale plochy lesa a
plochy nezastavéného uUzemi - pfirodni, vodohospodafské, ochranné a protierozni.
Souc€asné bylo zpracovano vyhodnoceni vlivi navrhu uzemniho planu na udrzitelny rozvoj
uzemi. Obsahem navrhu Uzemniho planu nejsou takové zaméry, které by jednotlivé mohly
pfinadet vyznamné negativni vlivy na zdravi obyvatelstva. Uzemni plan jak po strance imisni,
tak po strance hlukové pfinasi mirné negativni zmény proti sou¢asnému stavu spojené
zejména s vyhledovym postupnym narGstem dopravy i hlukové a imisni zatéze v Uzemi,
i kdyz pfispévkové hodnoty téchto vlivi u obytné zastavby se predpokladaji na drovni
souCasného stavu bez sledovatelného zvySeni. NejvyznamnéjSi zdroje hluku v uzemi
v denni i no¢ni dobé pfedstavuje doprava po stavajicich komunikacich.

Navrh Uzemniho planu respektuje souéasné vedeni silnic I. tfidy (1/58), 1. tfidy (11/464, 11/480,
11/482 a 11/486) a lll. tfidy (111/4824) a vybranych mistnich komunikaci tvoficich zakladni
dopravni systém uzemi po stabilizovanych plochach dopravni infrastruktury - silnicni (DS),
stejné jako soucasné vedeni ostatnich komunikaci v ramci ostatnich ploch s rozdilnym
zpusobem vyuziti v souladu s podminkami jejich vyuziti. Navrh pfipousti dalSi rozvoj
ostatnich pozemnich komunikaci s cilem zajisténi optimalni prostupnosti Uzemi a
dostupnosti jeho jednotlivych &asti.

Vyhodnoceni stanoviska:
Bere se na védomi, nema vliv na navrh UP Kopfivnice.

S4  Ministerstvo obrany, Sekce ekonomicka a majetkova, odbor ochrany uzemnich
zajmu, Svatoplukova 2687/84, 662 10 Brno, zn. 75391/2017-8201-OUZ-BR ze dne
11.07.2017, naSe ¢j. 35232/2017 ze dne 11.07.2017:

Navrh uzemniho planu Kopfivnice — spole¢né jednani k &j. 30240/2017/Buj.

Ve smyslu § 175 zakona €.183/2006 Sb. o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon) a zakona &€.222/1999 Sb. o zajistovani obrany Ceské republiky v platnych znénich a
v souladu s rezortnimi predpisy (na teritoriu okresi Brno-mésto, Brno-venkov, Blansko,
Bfeclav, Hodonin, Kroméfiz, Prostéjov, Trebi¢, Uherské Hradisté, Vyskov, Zlin, Znojmo a
Bruntal, Frydek-Mistek, Jesenik, Karvina, Novy Ji¢in, Olomouc, Opava, Ostrava, Pferov,
Sumperk, Vsetin) bylo provedeno vyhodnoceni vy$e uvedené akce.

Ministerstvo obrany jednajici oddélenim ochrany Uzemnich zajmG Brno odboru ochrany
uzemnich zajm0 Sekce ekonomické a majetkové, jako vécné a mistné pfislusnym ve smyslu
zakona €. 222/1999 Sb., jehoz jménem jedna vrchni referent oddéleni ochrany uzemnich
zajmu Brno odboru ochrany Uzemnich zajma Sekce ekonomické a majetkové Ministerstva
obrany Hana ElidSova v souladu s Rozkazem ministra obrany ¢. 39/2011 Véstniku MO-
Zabezpeceni vykonu pusobnosti MO ve vécech uzemniho planovani a stavebniho fadu
v platném znéni, vydava stanovisko.

Ministerstvo obrany nema k navrhu uzemniho planu Kopfivnice pfipominky. Stavajici zajmy a
limity Ministerstva obrany byly zapracovany v souladu se stanoviskem uplatnénym k zadani
uzemniho planu. Navrh uzemniho planu neni v rozporu se zajmy Ministerstva obrany.

Vyhodnoceni stanoviska:
Bere se na védomi, nema vliv na navrh UP Kopfivnice.

S5 Ministerstvo dopravy, nabrezi Ludvika Svobody 1222/12, PO BOX 9, 110 15 Praha
1, zn. 392/2017-910-UPR/2 ze dne 21.07.2017, naSe ¢j. 37248/2017 ze dne
21.07.2017:

Podle § 17 zakona €. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych Ustfednich organa statni
spravy Ceské republiky, ve znéni pozdé&jSich predpisli, je Ministerstvo dopravy ustfednim
organem a odpovida za tvorbu statni politiky v oblasti dopravy a v rozsahu své plsobnosti za
jeji uskuteCriovani. Ustanoveni § 22 citovaného zakona dale uvadi, ze ministerstva
zpracovavaji koncepce rozvoje svéfenych odveétvi.
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Na zakladé ustanoveni § 4 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), v platném znéni, Ministerstvo dopravy vydava, jako dotfeny organ ve
vécech dopravy, stanovisko podle § 40 odst. 2 pism. g) zak. €.13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, v platném znéni, podle § 56 pism. d) zak. & 266/1994 Sb., o drahach,
v platném znéni, podle § 88 odst. 1 pism. 0) a p) zak. €. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi,
v platném znéni a podle § 4 zak. ¢.114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbé, v platném znéni,
k navrhu uzemniho planu Kopfivnice.

Silniéni doprava

Pozadujeme v uzemnim planu v koordinaénim vykresu spravné vyznacit ochranné pasmo
silnice 1/58. Toto ochranné pasmo je nutné vyznacit dle § 30 Silnicni ochranna pasma
zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, j. v Sifce 50 m mimo souvisle zastavéné
uzemi (tzn. i v Uzemi zastavitelném).

Dale poZadujeme, aby z pfipustného vyuZiti ploch dopravni infrastruktury — silniéni byla
vypusténa vefejna prostranstvi (pfip. u vefejného prostranstvi uvest do zavorky mimo silnice
. tfidy). Silnice |. tfidy pIni funkci dopravni, v pfipadé nutnosti Castec¢né také funkci
obsluznou. Vymezeni vefejného prostranstvi v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy (ve
znéni zak. ¢. 223/2004 Sb., a zak. ¢. 128/2000 Sb.), se neslucuje s funkci prijezdniho useku
silnice I. tfidy, zejména ve vztahu k pfipadnému zpoplatfiovani uzivani vefejnych prostranstvi
a popr. téz ve vztahu k pfipustné regulaci jejich vyuZziti mistnimi vyhlaskami.

Koridor pro pfelozku silnice 1/58 v useku Frenstat pod Radhostém - ViICovice je zapracovan
dle nasich pozadavkd.

Zelezniéni doprava

Z hlediska Zelezni¢ni dopravy nemame k navrhu uzemniho planu pfipominek.

Z hlediska letecké a vodni dopravy nemame pfipominky, nebot nejsou dotéeny nami
sledované zajmy.

Vyhodnoceni stanoviska:

Navrh Uzemniho planu Kopfivnice byl pro dal$i projednavani upraven podle uplatnénych

pozadavk:

o do koordina¢niho vykresu bylo doplnéno spravné vyznaéeni ochranného pasma silnice
1/58,

e do pripustného vyuziti ploch ,dopravni infrastruktury — silniéni“ (DS) byl doplnén text
»,mimo silnice |. tfidy*.

S6 Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy IX, Cs. legii 5, 702
00 Ostrava, ¢j. MZP/2017/580/159,11920 ze dne 31.07.2017, nasSe ¢j. 38544/2017 ze
dne 31.07.2017:

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy IX (dale jen ,ministerstvo®),
obdrzelo vase oznameni o projednavani vySe uvedeného navrhu.

Ministerstvo jako dotéeny organ podle § 15 odst. 2 zakona &. 44/1988 Sb., o ochrané a
vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisli, a § 13 odst. 2
zakona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjSich predpist, sdéluje po
prostudovani navrhu nasledujici:

Do navrhu uzemniho planu mésta Kopfivnice chybi zapracovat (uvést v textové Casti a
zakreslit v grafické &asti) véechna vyhradni loZiska podle aktuélnich udaji Ceské geologické
sluzby (viz www.geology.cz — mapoveé aplikace — Uzemni planovani — udaje o uzemi), ktera
se nachazeji na uzemi mésta. V textové €asti rovnéz chybi uvést chranéné lozZiskové uzemi
Ceské Casti Hornoslezské panve, které zasahuje do celého Uzemi mésta Kopfivnice.

Vyhodnoceni stanoviska:

Navrh Uzemniho planu Kopfivnice byl pro dal$i projednavani upraven podle uplatnénych
pozadavk:
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S7 Krajsky urad Moravskoslezského kraje, Odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi,
28.Fijna 117, 702 18 Ostrava, €¢j. MSK 77549/2017, ze dne 01.08.2017, naSe
¢j. 38706/2017 ze dne 01.08.2017:

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje (dale jen ,krajsky ufad®), jako vécné a mistné
pfislusny dotéeny organ podle § 29 odst. 1 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisl, ve smyslu § 136 zakona &. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad“), § 4 odst. 2 a 7 zakona
€. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon®), a podle dale uvedenych ustanoveni
jednotlivych zvlastnich zakonl po zkoordinovani téchto jednotlivych pozadavk( na ochranu
dotCenych vefejnych zajmu, které vSechny krajsky ufad haji, pfiméfené téz podle § 140
spravniho fadu vydava k navrhu tzemniho planu (UP) Kopfivnice

toto koordinované stanovisko:

1/ zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci:

Krajsky ufad neni dot€enym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2
pism. c) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Oduvodnéni:

Na uzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zéna, pro které je
krajsky ufad dotCenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2 pism. c¢)
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu.

2/ zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich:

Vefejné zajmy, jejichz ochrana je v plsobnosti krajského ufadu, nejsou dotceny.
Oduvodnéni:

Dle § 40 odst. 3 pism. f) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpisu z hlediska FeSeni uzemnich zajma silnic Il. a lll. tfidy. Pfedlozeny navrh
uzemniho planu mésta Kopfivnice v koncepci dopravy k silnicim Il. a lll. tfidy nenavrhuje
zadné zmény.

3/ zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich:

Krajsky ufad jako dotéeny organ statni spravy lesu podle § 48a odst. 2 pism. b) zakona
€. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,lesni zakon®), ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 1 a 2 lesniho
zakona a § 50 odst. 2 stavebniho zakona s pfedlozenym navrhem Uzemniho planu
nesouhlasi.

Oduvodnéni:

Predlozeny navrh UP predpoklada trvaly zabor 1,32 ha pozemkd uréenych k plnéni funkci
lesa (dale jen“ PUPFL®) pro tyto plochy: Z18Dr zpusob vyuziti ZV o vymére 0,02 ha
v k.U. Drnholec nad Lubinou, Z44Ko zplsob vyuziti RN o vyméfe 0,77 ha, Z45Ko zpusob
vyuziti RN o vymére 0,14 ha, Z46Ko zplsob vyuziti RN o vymérfe 0,05 ha, Z49Ko zpusob
vyuziti OS o vyméfe 0,03 ha, Z76Ko zplUsob vyuziti DS o vyméfe 0,05 ha, vse
v k.U. Kopfivnice, Z15Mn zpuUsob vyuziti DS o vymére 0,08 ha v k.u. Mnisi, K1Vé zpusob
vyuziti NL o vyméfe 0,05 ha v k.u. Vétikovice u Lubiny a plocha Z15V¢€ zpusob vyuziti DS o
vymeére 0,13 v k.u. ViICovice. S timto navrzenym trvalym zaborem krajsky ufad souhlasi, jde o
minimalni zabor PUPFL, ktery nebude mit vliv na okolni lesni porosty.

Krajsky Gfad nesouhlasi s predlozenym navrhem UP v souvislosti s nedostatednym
vyhodnocenim pFedpokladanych dusledkd navrhovaného FeSeni na PUPFL v pfipadé
zastavitelnych ploch umistovanych ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa.

Podle § 14 odst. 1 lesniho zakona ,porizovatelé tGzemné planovaci dokumentace ... jsou
povinni dbat zachovani lesa a fidit se pfitom ustanovenimi tohoto zakona. Jsou povinni
navrhnout a zd(vodnit takové rfeSeni, ktera jsou z hlediska zachovani lesa, ochrany Zivotniho
prostfedi a ostatnich celospoleCenskych zajmd nejvhodnéjsi; pritom jsou povinni provést
vyhodnoceni predpokladanych ddsledkt navrhovaného reSeni, navrhnout alternativni
reseni..." Vychazet je tfeba také z ucelu lesniho zakona a verejnych zajmdu, které chrani, kdy
podle § 1 lesniho zakona ,ucelem tohoto zakona je stanovit pfedpoklady pro zachovani lesa,
péci o les a obnovu lesa jako narodniho bohatstvi, tvoficiho nenahraditelnou slozku Zivotniho
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prostredi, pro plnéni vSech jeho funkci a pro podporu trvale udrzitelného hospodareni
v ném.“

Krajsky ufad v této souvislosti konstatuje, Ze vyhodnoceni je nutno zpracovat v ramci kapitoly
»,Obsah oduvodnéni tzemniho planu” dle pfilohy 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., kdy v ramci
bodu 1 pism. d) citované pfilohy je nutno vyhodnotit nejen zabor PUPFL, ale také vyhodnotit
veskeré zastavitelné plochy umistované ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa. Také v tomto
pfipadé se zkoumaji vlivy na PUPFL. V pfipadé téchto navrZzenych ploch je dale nutné
vyhodnotit, zda bude s ohledem na stafi lesniho porostu vystavba viibec mozn4, tj. zda bude
zachovana funkce lesa a nebude ohrozena bezpecnost samotnych staveb, kdy by vySka
stromd v dobé& mytniho véku (cca 40 — 45 m) pfesahovala nejdelSi rozmér konkrétniho
pozemku. Uspofadani staveb v ploSe pak provést tak, aby pfipadné stavby v navrZenych
plochach byly ve vzdalenosti alespon 40 m od okraje lesa.

Krajsky ufad coby organ statni spravy lest musi uplatnit stanovisko k navrzenym plocham ve
vzdalenosti do 50 m od lesa jiz ve fazi uzemniho planovani, nebot v pfipadé jeho necinnosti
by byla popfena kompetence dana mu k tomu lesnim zakonem, jak jiz byla zminéna,
zejména vsak by jiz stézi bylo mozno oduvodnit pfipadny budouci nesouhlas v ramci
zavazného stanoviska vydaného obecnim urfadem obce s rozSifenou plsobnosti podle § 14
odst. 2 lesniho zakona s umisténim stavby ve vzdalenosti do 50 m od lesa, jak vyplyva
napfiklad ze zavéru rozsudku Méstského soudu v Praze €. j. 5 A 106/2011-68 ze dne
19. 11. 2014, dostupného z www.nssoud.cz. V tomto rozsudku spravni soud konstatoval, Ze
organ statni spravy lest mél a mohl jiz ve fazi projednavani tuzemniho planu dospét
k zavéru, Ze na pozemku nebude mozna zadna vystavba, protoze vysSka stromu ve stari sta
let pfesahne nejdelsi rozmér pozemku.

Pro uplnost krajsky ufad upozorfiuje na nepfesny nazev tabulky €. 1 vyhodnoceni
pfedpokladanych zabord na PUPFL s nazvem ,Vyhodnoceni predpokladanych disledkui
navrhovaného feSeni na zemédélsky pudni fond”, jehoz soucasti je také vyhodnoceni
predpokladanych zabord PUPFL a dale na zavadéjici pojmoslovi Udaji v kolonkach této
tabulkové ¢asti, kdy v ramci udaje o celkovém zaboru ZPF a celkovém zaboru za jednotliva
katastralni uzemi jde o vyméru zaboru PUPFL nikoliv zemédélského pidniho fondu.

Pouceni:

Krajsky ufad podle § 48a odst. 2 pism. b) lesniho zakona uplatfiuje stanovisko k Uzemnim
planim obci s rozSifenou plsobnosti.

Krajsky ufad pro Uplnost upozoriiuje, ze v pfipadé odnéti pozemk( uréenych k pInéni funkci
lesa (§ 13 odst. 1, § 15 a § 16 lesniho zakona) do vyméry 1 ha a souhlasu k vydani
uzemniho rozhodnuti, jimz maji byt dot€eny pozemky uréené k pInéni funkci lesa o vymére
do 1 ha nebo dotéeni pozemkl do vzdalenosti 50 m od okraje lesa (§ 14 odst. 2 lesniho
zakona), je pfislusnym organem k projednani organ statni spravy lesu obce s rozSifenou
pusobnosti v daném pfipadé Méstsky ufad Kopfivnice, odbor Zivotniho prostredi.

4/ zakon €. 254/2001 Sb., o vodach:

Krajsky ufad jako dotéeny organ podle § 107 odst. 1 pism. a) zakona €. 254/2001 Sb., o
vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist souhlasi
s pfedloZzenym navrhem Uzemniho planu.

Oddvodnéni:

Navrh uzemniho planu respektuje vefejné zajmy vyplyvajici z vodniho zakona.

5/ zakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech:

Krajsky ufad neni dot€enym organem dle zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné
nékterych dalSich zakon, ve znéni pozdéjSich pfedpisl a stanovisko nevydava.

6/ zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny:

Z hlediska vefejnych zajmu, které haji krajsky ufad podle § 77a odst. 4 pism. x) zakona o
ochrané pfirody a krajiny krajsky ufad souhlasi s navrhem uzemniho planu Kopfivnice,
v etapé spole¢ného jednani.

OdUvodnéni:

Krajsky ufad podle § 77a odst. 4 pism. x) zakona uplatfuje stanoviska k Uzemnim planim
obci z hlediska zajm0 chranénych timto zakonem, neni-li pfislusny jiny organ ochrany
pfirody. Prvky regionalniho a nadregionalniho uzemniho systému ekologické stability
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nachazejici se v uzemi v kompetenci krajského ufadu (NBC 97 Hukvaldy, NB K 144 MB,
RBC 115 Cerveny kamen — Piskovna, 127 Helenské udoli a 265 Vétrkovicka Lubina, RB
547, 550 a 630) jsou respektovany. V dot€eném uUzemi se nachazeji evropsky vyznamné
lokality CZ0810001 Cerveny kamen a CZ0810036 Stramberk a maloplo$né zvI&sté chranéné
uzemi PP Vanuv kamen, které neni navrhovymi plochami dotéeno.

7/ zakon €. 334/1992 Sh., o ochrané zemédélského pudniho fondu:

Krajsky ufad, jako spravni organ ochrany zemédélského plidniho fondu dle § 17a zakona o
ochrané zemédeélského pudniho fondu a dle § 5 odst. 2 zakona o ochrané zemédélského
pudniho fondu, s pfedlozenym navrhem uzemniho planu Kopfivnice souhlasi.

Odavodnéni:

Predlozeny navrh respektuje zakonné pozadavky na ochranu pldy definované § 5 odst. 1
zakona o ochrané zemédélského ptdniho fondu.

VétSina z navrhovanych ploch predstavujicich zabory zemédélské pldy je prejimana
z platného Uzemniho planu. Nové navrhované plochy nejsou vymezovany na pudach
nejvy8Sich kvalit (I. a Il. tfida) ochrany, u nichZz je odnimani podminéno prokazanim
existence vefejného zajmu vyrazné pfevazujiciho nad vefejnym zajmem ochrany
zemédélského pldniho fondu. Nové vymezované plochy rovnéz vyznamné nezasahuji do
ucelenych bloki zemeédélské pady, nedochazi k vyznamnému naruSeni organizace
zemédélského pudniho fondu, pldy, hydrologickych a odtokovych pomérl v Uzemi ani sité
zemédélskych ucelovych komunikaci. Pro definované zplsoby vyuziti je odnimana jen
nejnutnéjsi plocha zemédélského pldniho fondu v prolukach ¢&i v navaznosti na zastavéné
uzemi.

8/ zakon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na zZivotni prostredi

Krajsky ufad neni z hlediska uvedeného zakona dotéenym organem, ale pfisluSnym
organem k vydani stanoviska z hlediska zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi.
Stanovisko z hlediska uvedeného zakona bude vydano v souladu s § 50 odst. 5 stavebniho
zakona nasledné, po obdrZeni stanovisek, pfipominek a konzultaci.

9/ zakon ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi:

Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve
znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi“), souhlasi s Uzemné
planovaci dokumentaci.

Oddvodnéni:

Navrh Uuzemné planovaci dokumentace neni v rozporu s platnym programem zlepSovani
kvality ovzdu$i, z néhoz krajsky ufad vychazi podle § 12 odst. 1 zakona o ochrané ovzdusi, a
s nim souvisejici Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.

10/ zdkon ¢&. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zpisobenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi:

Vefejné zajmy vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které haji krajsky urad
podle § 49 odst. 2 tohoto zakona, nejsou zamérem dotceny.

Zaveér

Krajsky ufad posoudil navrh Uzemniho planu podle ustanoveni jednotlivych zvlastnich
zakonu, na zakladé nichz je krajsky ufad pfislusny k vydavani stanovisek k predmétné
uzemné planovaci dokumentaci. S ohledem na vSe uvedené vydal postupy pfedevsim podle
Casti Ctvrté spravniho fadu coby doteny organ toto koordinované stanovisko podle § 4 odst.
2 pism. b) stavebniho zakona, které neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni, a je
zavaznym podkladem pro opatfeni obecné povahy vydavané podle stavebniho zakona.
Pouceni

Proti tomuto koordinovanému stanovisku nelze podat odvolani.

Vyhodnoceni stanoviska:

Navrh Uzemniho planu Kopfivnice byl pro dal$i projednavani upraven podle uplatnénych
pozadavkl organu statni spravy lest: bylo doplnéno vyhodnoceni veskerych zastavitelnych
ploch umistovanych ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa v€etné udajl, zda plochy zasahuji
Ci zcela leZi ve vzdalenosti 40 m od okraje lesa. Rovnéz byl opraven nazev tabulky.
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S8 Meéstsky urfad Koprivnice, odbor stavebniho fadu, uzemniho planovani a
pamatkové péce - pamatkova péce, ¢j. 38970/2017/Lalr ze dne 02.08.2017:

Odbor stavebniho Fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce Méstského ufadu
Kopfivnice, jakoZto obce s rozsifenou pusobnosti (dale jen ,MU Kopfivnice*), ktery je ve
smyslu § 29 zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu
organem statni pamatkové péce, obdrzel dne 13. 6. 2017 oznameni o projednani navrhu
Uzemniho planu Kopfivnice, jehoZ pofizovatelem Uzemné planovaci dokumentace je
Méstsky ufad Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce.
MU Kopfivnice vydava ve smyslu § 29 odst. 2 pismena c) zakona &. 20/87 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisli a v souladu s § 47 odst. 2 zakona ¢. 183/2006
Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, po projednani a na zakladé pisemného
vyjadfeni Narodniho pamatkového ustavu -uzemniho odborného pracovisté v Ostravé (dale
jen ,NPU Ostrava“) &. j. NPU-381/48882/2017 ze dne 11. 7. 2017 toto stanovisko k navrhu
Uzemniho planu Kopfivnice.
Redené Uzemi v rozsahu - k. U. Kopfivnice, k. 4. Drnholec nad Lubinou, k. 4. Véttkovice
u Lubiny, k. 4. Mnisi a k. u. VICovice.
Z hlediska pamatkové ochrany se v ramci celého feSeného Uzemi nenachazeji zadna plosSné
pamatkové chranéna uzemi formou pamatkové rezervace, pamatkové zény &i ochranného
pasma.
Kulturnimi hodnotami feSeného uzemi chranénymi zakonem €. 20/1987, o statni pamatkové
pédi, v platném znéni, jsou:
e nemovité kulturni pamatky vedené v Ustfednim seznamu nemovitych pamatek CR pod
Sislem rejstfiku. Jejich seznam je k dispozici na webovych strankach NPU
http://pamatkovykatalog.cz. K datu vydani tohoto vyjadfeni se jedna o nasledujici

pamatky:

gislo USKP nazev obec gast obce
38917/8-1606 | fojtstvi Kopfivnice | Kopfivnice
12284/8-3302 | zemédélsky dvur arcibiskupsky zv. zemanstvi | Kopfivnice | Kopfivnice
49749/8-3984 | vila Sustalova Kopfivnice | Kopfivnice
31022/8-1615 | hrad Sostyn, zficenina a archeologické stopy | Kopfivnice | Kopfivnice
35742/8-1613 | krucifix -Kristianlv kFiz Kopfivnice | Kopfivnice
41760/8-1620 | krucifix -Vanuv kfiz Kopfivnice | Kopfivnice
20231/8-1616 | pomnik Adolfa Jasnika Kopfivnice | Kopfivnice
31158/8-1614 | pomnik dr. Adolfa Hrstky Kopfivnice | Kopfivnice
45466/8-1618 | pomnik Mistra Jana Husa Kopfivnice | Kopfivnice
38515/8-1617 | pomnik Petra Bezruce Kopfivnice | Kopfivnice
17653/8-1619 | rovinné neopevnéné sidlisté slezské a Kopfivnice | Kopfivnice
latenské kultury, archeologické stopy
13800/8-1612 | Stary hibitov Kopfivnice | Kopfivnice
31918/8-1629 | venkovska usedlost Hon&lv statek Kopfivnice | Lubina
11570/8-1631 | kostel sv. Vaclava s farou, kapli¢kami, Kopfivnice | Lubina
kamennym kfizem a oplocenim
27057/8-1630 | sloup se sochou Panny Marie s JeZiSkem Kopfivnice | Lubina
33148/8-1633 | sloup se sochou P. Marie s ditétem Kopfivnice | Mnisi
33259/8-1697 | kostel VSech svatych Kopfivnice | VICovice

e Uzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové

péci, ve znéni pozdéjSich predpisl, kterym je celé feSené uzemi.

Z hlediska z&jma statni pamatkové péce souhlasime s predlozenym navrhem Uzemniho

planu Kopfivnice za téchto podminek:

1. pfi stanoveni urbanistické koncepce rozvoje Uzemi respektovat chranéné kulturni

hodnoty jak urbanistické, architektonické, tak i krajinné
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2. v koordina¢nim vykrese vyznacit vSechny stavby chranéné dle zakona €. 20/1987 Sb., o
statni pamatkové péci, ve znéni pozdeéjSich predpisl, plochy kulturnich pamatek a
architektonicky cenné stavby

3. v textové Casti doplnit vy&et kulturnich pamatek dle aktualniho seznamu nemovitych
kulturnich pamatek

4. v textové Casti navrhujeme doplnit vyCet architektonicky cennych staveb a souborl a
historicky vyznamnych staveb a souborii nezapsanych v USKP. Mimo stavajici
architektonicky cenné stavby a soubory a historicky vyznamné stavby uvedené
v uzemné analytickych podkladech ORP Kopfivnice navrhujeme doplnit mezi
- architektonicky cenné stavby:

a. soubor staveb na ul. Sokolovska, tj. budovy €. p. 393, 394, 395, 404, 405, 406,
407, 652 a 653

b. objekt ,Kasarna“ &. p. 318, ul. Ceska, Kopfivnice

c. fara, Stramberska 168, Kopfivnice

d. z§8 Milady Horakové, Obranc miru 369, Kopfivnice

- -historicky vyznamné stavby:

a. objekt €. p. 407, ul. Sokolovska, Kopfivnice - bydlel zde Feditel a konstruktér Ing.
Hans Ledwinka

b. ,Dum podnikatel(“ &. p. 244, ul. Stefanikova, Kopfivnice — byvaly ,Hotel Novak" —
misto pobytu T. G. Masaryka

5. z hlediska archeologické pamatkové péde pozadujeme do textu Odvodnéni UP
zapracovat text: ,Celé spravni Uzemi obce je Uzemim s archeologickymi nalezy ve
smyslu § 22 odst. 2 zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjsich predpist.”

6. zvazit navrh zastavéni Casti obce zapadné od ulice Zahumenni smérem k Bilé hofe
(Z16Ko, Z88Ko, Z17Ko, Z67Ko, Z18Ko, Z89Ko, Z19Ko, Z20Ko, Z21Ko, Z22Ko, Z68K0)
individualnim bydlenim — ponechani nezastavéného prostoru.

Oduvodnéni

Ad podminka 1): viz ,Kulturni hodnoty“ feSeného uzemi chranéné zakonem ¢&. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisl, a hodnoty uzemi
v souladu se zakonem ¢&. 183/2006 Sb., stavebni zakon, ve znéni
pozdéjSich predpisu.

Ad podminka 2): v grafické &asti nejsou vyznaleny vSechny nemovité kulturni pamatky.
Nemovité kulturni pamatky by mély byt znaceny jednotné, ale zaroven musi
byt rozliSitelné od jinych termind, jako je napf. architektonicky cenna
stavba.

Ad podminka 3): viz ,Kulturni hodnoty“ na str. 64 -66 doplnit seznam nemovitych kulturnich
pamatek o pamatky z celého feSeného uzemi dle Ustfedniho seznamu
kulturnich pamatek.

Doplnit je nutno nasledujici pamatky:

gislo USKP nazev obec gast obce

31918/8-1629 | venkovska usedlost Hon&lv statek Kopfivnice | Lubina

11570/8-1631 | kostel sv. Vaclava s farou, kaplickami, Kopfivnice | Lubina
kamennym kfizem a oplocenim

27057/8-1630 | sloup se sochou Panny Marie s JeZiSkem Kopfivnice | Lubina

33148/8-1633 | sloup se sochou P. Marie s ditétem Kopfivnice | MniSi

33259/8-1697 | kostel V8ech svatych Kopfivnice | VICovice

Ad podminka 4) viz ,Kulturni hodnoty“ na str. 64 -66 doplnit vyCet architektonicky cennych
staveb a soubor( a historicky vyznamnych staveb a soubort nezapsanych
v USKP. Mimo stavajici architektonicky cenné stavby a soubory a historicky
vyznamné stavby uvedené v uzemné analytickych podkladech ORP
Kopfivnice navrhujeme doplnit mezi architektonicky cenné stavby:
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Ad a)

- soubor staveb na ul. Sokolovska, tj. budovy €. p. 393, 394, 395, 404, 405, 406, 407, 652 a
653. Obytné domy pro ufedniky €. p. 393 a 394 byly postaveny v letech 1917-1918. Na
stavbé pracovali rusti a italSti zajatci. V domech bydleli feditelé, inZenyfi, konstruktéfi,
Ucetni, Urednici s rodinami.

- DUOm mladencu tzv. ,Mladenak” €. p. 395, dnes finan¢ni Ufad. Tfiposchodova obytna
budova pro svobodné ufedniky (Junggeselenheim) postavena v letech 1917-1918. Na
stavbé pracovali rusti a italsti zajatci. Bydleli zde inzenyfi, konstruktéfi, ucetni, Ufednici a
to i zenati, ktefi neméli v Kopfivnici byt.

- Obytny dvojdim pro ufedniky €. p. 404 a 405. Kazdy po osmi bytech. Stavebni plany
zhotovil v roce 1919 architekt Gustav Ludwig z firmy Brider Ludwig z Mnichova. Domy
byly postaveny v letech 1920 -1921. Bydleli v nich inzenyfi, Ufednici, dilovedouci, tovarni
mistfi s rodinami.

Gustav Ludwig (*1876 Brno -t 1952 Mnichov) byl vyznamny némecky architekt s ceskymi

kofeny prvni poloviny 20. stoleti, spolu s bratrem Aloisem byl autorem mnoha staveb

(vefejnych budov, obytnych budov i méstskych vil) na Uzemi byv. Rakousko-Uherska,

Némecka a Jizniho Tyrolska (It.). Gustav Ludwig je velmi pravdépodobné i autorem ostatnich

staveb tohoto

souboru.

- Reditelska vila &. p. 406, postavena v letech 1920 -1921. Bydlel zde feditel Emil Riedel,
pozdéji feditel Franz Pilny. Od roku 1955 zde sidlila matefska Skolka.

- Reditelska vila &. p. 407, postavena v letech 1920 -1921. Bydlel zde feditel a konstruktér
Ing. Hans Ledwinka.

- Obytny dvojdum pro ufedniky €. p. 652 a 653 byl postaven v rozmezi let 1938-1943.

Ad b) —d)

- objekt ,Kasarna“ &. p. 318, ul. Ceska, Kopfivnice byl postaven v letech 1907 — 1908,
objekt fary je z roku 1868, nejstarsi objekt ZS Milady Horakové je z roku 1911.

VSechny tyto stavby navrZzené mezi architektonicky cenné stavby vykazuji individualni

architektonickou hodnotu, ktera je dana jejich vlastni architektonickou kvalitou, jsou to stavby

naro¢né architektonicky ztvarnéné a v daném uzemi jsou poslednim dokladem kvalitni
méstské zastavby 2. pol. 19. st. (fara) a 1. pol. 20. stoleti.

Mezi stavajici historicky vyznamné stavby uvedené v izemné analytickych podkladech ORP

Kopfivnice navrhujeme doplnit:

Ad a) objekt & p. 407, ul. Sokolovska, Kopfivnice - bydlel zde Feditel a konstruktér
Ing. Hans Ledwinka, ktery nejvyznamnéjSim zpusobem ovlivnil vyrobu automobilt
v Kopfivnici

Ad b) ,Ddm podnikateld® &. p. 244, ul. Stefanikova, Kopfivnice — byvaly ,Hotel Novak* —
misto pobytu T. G. Masaryka, ktery zde opakované pobyval v ramci svych cest pfed
svym zvolenim prezidentem CSR.

Ad podminka 5) viz ,Kulturni hodnoty* feSeného uzemi chranéné zakonem ¢&. 20/1987 Sb., o
statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisi, a zakonem
€. 183/2006 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisl, pozadavek
v souladu s bodem f) pfilohy €. 7 k vyhlasce 500/2006 Sb., o Uuzemné
analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zpusobu
evidence uzemné planovaci ¢innosti.

Ad podminka 6) v pfipadé vystavby na pozemcich navrhovanych k zastavbé pro individualni
bydleni bude z krajinarského hlediska upozadén prihled na pfirodni
hodnotu Bilou horu, pfedevSim pak od objektu Muzeum Fojtstvi, ktery je
kulturni pamatkou. Lokalita uréena k zastavbé pro individualni bydleni se

nachazi v blizkosti mista vyznamné udalosti — ,Povstani u Vanova
kamene®, kterou na misté pfipomina pamétni deska a z¢asti zasahuje do
dvou uUzemi s archeologickymi nalezy kategorie | — ,Kopfivnice IV, nad

fojtstvim® a ,kostel sv. Bartoloméje, dvir*.
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Upozornéni: Upozornujeme, ze celé dot€ené uUzemi je nutno chapat jako uzemi
s archeologickymi nalezy. Z tohoto divodu je nutné dle ustanoveni § 22 odst. 2 zak.
€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu, ohlasit pisemné
s dostateCnym Casovym pFedstihem zahgjeni vykopovych praci Archeologickému ustavu
Akademie véd CR, Cechyriska 363/19, 602 00 Brno a nasledné umoznit nékteré
Z opravnénych organizaci provedeni zachranného archeologického vyzkumu na zakladé
dohody uzaviené podle odst. 1 a 2 § 22, zadkona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve
znéni pozdéjSich predpistd. Obdobné je tfeba postupovat, ma-li se na takovém uzemi
provadét jina ¢innost, kterou by mohlo byt ohroZzeno provadéni archeologickych vyzkuma.
Informace o archeologickych datech (Statni archeologicky seznam CR), resp. konkrétnich
kategoriich jednotlivych uzemi s archeologickymi nalezy, je mozné ziskat z vefejné Casti
informacéniho systému pFistupného z webovych stranek NPU, na adrese http://isad.npu.cz.

Vyhodnoceni stanoviska:

Navrh Uzemniho planu Kopfivnice byl pro dal$i projednavani upraven podle uplatnénych
pozadavku (viz kapitola Kulturni hodnoty od str. 74 textové €asti uzemniho planu).

11.1.f) 3 Navrh Uzemniho planu - projednani dle ustanoveni § 50 odst. 5 a 7

S9 Krajsky urad Moravskoslezského kraje, Odbor Zivotniho prostredi a zemédélstvi,
28. fijna 117, 702 18 Ostrava, ¢j. MSK 110597/2017, ze dne 25.09.2017, nase
€j. 47688/2017 ze dne 25.09.2017:

Stanovisko z hlediska zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostfedi a
0 zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivd na Zivotni prostredi), ve
znéni pozdéjSich predpisu k vyhodnoceni vlivii na zivotni prostfedi navrhu tzemniho planu
Kopfivnice.

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zzivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen
.Krajsky ufad®“), jako pfislusny ufad ve smyslu § 22 pism. e) zakona &. 100/2001 Sb.,
0 posuzovani vlivi na zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon
0 posuzovani vlivi na zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, postupy dle § 10g
zakona o posuzovani vlivl na zivotni prostfedi a v souladu s § 50 odst. 5 zakona €. 183/2006
Sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl
(dale ,stavebni zakon“), vydava, k navrhu Gzemniho planu (UP) Kopfivnice, jehoZ sougasti je
tzv. ,SEA vyhodnoceni - vyhodnoceni vlivd na Zivotni prostredi dle zakona ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivll na zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o
posuzovani vlivi na zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich pFedpisu (dale ,zakon
¢. 100/2001 Sb.); a vyhodnoceni vlivil na lokality soustavy NATURA 2000 dle § 45i zakona
€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale zakon
¢. 114/1992 Sb.), tzv. ,Naturové hodnoceni*,

souhlasné stanovisko s uplatnénim pozadavku k zajisténi minimalnich dopadd koncepce na
Zivotni prostiedi:

Respektovat nesouhlasné stanovisko krajského Ufadu (pfipadné& do navrhu UP zapracovat
feSeni dohodnuté s krajskym Gfadem, organem statni spravy lesl), dle bodu 3/
koordinovaného stanoviska k navrhu UP Kopfivnice (¢. MSK 77549/2017 ze dne
01.08.2016).

Oduvodnéni:

Krajsky ufad obdrzel dne 13.06.2017 oznameni o spolecném jednani o navrhu uzemniho
planu spolu s vyzvou k uplatnéni stanoviska k navrhu pfedmétného uzemniho planu, jehoz
soucasti je SEA vyhodnoceni a Naturové hodnoceni. Predkladatelem je Méstsky urad
Kopfivnice.

Spole¢né jednani o navrhu zmény uUzemné planovaci dokumentace, vcCetné SEA
vyhodnoceni a Naturového hodnoceni, se konalo dne 03.07.2017 na Méstském ufadé
Kopfivnice. Nasledné vydal krajsky Ufad k navrhu UP Kopfivnice koordinované stanovisko &j.
MSK 77549/2017 ze dne 01.08.2017.
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V souladu s § 50 odst. 5 stavebniho zakona krajsky ufad obdrzel dne 29.08.2017 zadost
o stanovisko k navrhu UP Kopfivnice dle § 10g zakona &. 100/2001 Sb., spolu s podklady pro
vydani tohoto stanoviska (stanoviska a pfipominky uplatnéné v ramci spole¢ného jednani o
navrhu UP Kopfivnice).

Krajsky ufad vydava stanovisko k vyhodnoceni vlivli na zivotni prostfedi tzemné planovaci
dokumentace na zakladé navrhu Uzemné planovaci dokumentace (kvéten 2017),
vyhodnoceni vlivi navrhu uUzemniho planu Kopfivnice na udrZitelny rozvoj uzemi,
vyhodnoceni vlivll na Zivotni prostfedi dle zakona €. 100/2001 Sb. (kvéten 2017), hodnoceni
vlivh na lokality soustavy Natura 2000 dle § 45i zadkona &. 114/1992 Sb. (kvéten 2017) a
stanovisek dotéenych organ a pfipominek uplatnénych v ramci projednani navrhu UP
Kopfivnice.

Krajsky ufad konstatuje, ze SEA vyhodnoceni (Ing. Vladimir Plachy, kvéten 2017) bylo
provedeno v souladu se zakonem €. 100/2001 Sb. a zpracovano pfiméfrené v rozsahu pfilohy
ke stavebnimu zakonu. Navrh je zpracovan invariantné. Navrh Uzemné planovaci
dokumentace feSi zménu zpUsobu vyuziti na 226 plochach v katastralnim Gzemi Kopfivnice,
Drnohlec nad Lubinou, Mnisi, Vétikovice u Lubiny a VICovice. VétSina pfedmétnych ploch je
pfebirana z platné uzemné planovaci dokumentace. Plochy, které nemaji pfimou vazbu na
schvalenou uzemné planovaci dokumentaci nebo jsou Caste¢né prebirany ze schvalené
uzemné planovaci dokumentace, maji navrzené nasledujici funkéni vyuziti: bydleni,
rekreace, plochy drobné a femeslné vyroby, plocha zemédélské vyroby, plochy dopravni
infrastruktury pro silnicni vybaveni a zafizeni a pfedevSim plochy zelené — soukromé,
verejné a ochranné a izola¢ni, a dale plochy lesa a plochy nezastavéného uzemi — pfirodni,
vodohospodafské, ochranné a protierozni. Soudasti predlozeného navrhu UP je také
vymezeni prvkd USES: nadregionalni biocentrum 97 Hukvaldy, nadregionalni biokoridor
K 144 MB, regionalni biocentra 115 Ceweny kamen — Piskovna, 127 Helenské udoli a 265
Vétfkovicka Lubina, regionalni biokoridory 547, 550 a 630, mistni biocentra LBC Kopfivnice,
LBC Drnholec — Vétikovice, LBC Drnholec — Pribor, LBC VI€ovice, LBC Vétrkovice 1, LBC
Vétikovice 2, LBC Mnidi a LBC VI€ovice — MniSi a mistni biokoridory LBK Kopfivnice —
Pribor, LBK Sklenov — Vétrkovice, LBK Hajov — Vétikovice — Sklenov a LBK Mnisi — Sklenov.

SEA vyhodnoceni hodnoti vlivy novych ploch, tzn. bez vazby na schvalenou uzemné
planovaci dokumentaci a ploch, které jsou CasteCné prebirany z platné uzemné planovaci
dokumentace. V pribéhu zpracovani hodnoceni SEA a na zakladé zjisténé miry dopadu
navrhu UP na jednotlivé dil&i slozky Zivotniho prostiedi a lidské zdravi nebyly identifikovany
zavazne zaporné vlivy, které by vyZadovaly navrzeni opatfeni pro jejich pfedchazeni, snizeni
nebo kompenzaci. V kapitole 11 SEA vyhodnoceni byly autorizovanou osobou stanoveny
poZadavky na rozhodovani ve vymezenych plochach a koridorech z hlediska minimalizace
negativnich vlivi na Zivotni prostfedi, které jsou FeSitelné az ve fazich pfipravy a realizace
vystavby &i vyplyvaji z pravnich pfedpisl, nejsou proto do tohoto stanoviska zapracovany
konkrétné ve formé& podminek realizovatelnych ve fazi uzemniho planovani. Nicméné pfi
planovani vystavby je vhodné tyto navrhy pozadavku( také respektovat.

V rdmci spoleéného jednani o navrhu UP Kopfivnice byly podany stanoviska a pfipominky,
které byly zejména souhlasné, bez zasadnich pfipominek, pfipadné s pozadavky, které
nemaji vliv na vysledky posouzeni vliivd UP na Zivotni prostfedi a také nesouhlasna
stanoviska krajského Ufadu, organu statni spravy lesu. Krajsky ufad nesouhlasi
s pfedlozenym navrhem UP v souvislosti s nedostate¢nym vyhodnocenim predpokladanych
dusledkd navrhovaného feSeni na pozemkd uréenych k plnéni funkci lesa (dale ,PUPFL")
v pfipadé zastavitelnych ploch umistovanych ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa. Krajsky
ufad v této souvislosti konstatoval, Zze vyhodnoceni je nutno zpracovat v ramci kapitoly
,Obsah odlvodnéni uzemniho planu® dle pfilohy 7 vyhlasky €. 500/2006 Sb., kdy v ramci
bodu 1 pism. d) citované pfilohy je nutno vyhodnotit nejen zabor PUPFL, ale také vyhodnotit
vesSkeré zastavitelné plochy umistované ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa. Také v tomto
pfipadé se zkoumaji vlivy na PUPFL. V pfipadé téchto navrZzenych ploch je dale nutné
vyhodnotit, zda bude s ohledem na stafi lesniho porostu vystavba viibec mozn4, tj. zda bude
zachovana funkce lesa a nebude ohroZena bezpelnost samotnych staveb, kdy by vy3ka
strom0 v dobé& mytniho véku (cca 40 — 45 m) pfesahovala nejdelSi rozmér konkrétniho
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pozemku. Uspofadani staveb v ploSe pak provést tak, aby pfipadné stavby v navrZenych
plochach byly ve vzdalenosti alespor 40 m od okraje lesa.

K podminkam uplatnénym ve stanoviscich dot€enych organl krajsky ufad dale upozorriuje,
Ze zastupitelstvo obce je pfi schvalovani vazano témito stanovisky, pfipadné vysledkem
feSeni rozporl (§ 51 odst. 2 stavebniho zakona).

Na zakladé stanoviska pfislusného organu ochrany pfirody (€. j. MSK 69053/2016 ze dne
25.05.2016), kterym je krajsky Ufad, posuzovany uzemni plan mize mit samostatné nebo ve
spojeni s jinymi koncepcemi nebo zaméry, vyznamny vliv na pfiznivy stav pfedmétd ochrany
nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit stanovenych nafizenim viady ¢. 318/2013 Sb.,
o stanoveni narodniho seznamu evropsky vyznamnych lokalit ve znéni nafizeni vlady
€. 73/2016 Sb. a z nafizeni vlady, kterymi jsou ve smyslu § 45e zadkona o ochrané pfirody a
krajiny stanoveny pta&i oblasti. Souéasti navrhu UP Kopfivnice je Naturové hodnoceni, které
bylo zpracovano autorizovanou osobou podle § 45i zakona o ochrané pfirody a krajiny
(Losik, kvéten 2017). Hodnoceni odpovida pozadavkim zakona o ochrané pfirody a krajiny
z hlediska posuzovani dopadii UP na evropsky vyznamné lokality (EVL) a ptadi oblasti (PO),
které na Uzemi Ceské republiky tvofi soustavu Natura 2000. Do katastralnich uzemi
FeSenych v navrhu UP Kopfivnice zasahuji dvé lokality soustavy Natura 2000, a to Evropsky
vyznamnou lokalitu (dale ,EVL*) Cerveny kamen (CZ0810001) a EVL Stramberk
(CZ0810036), které mohou byt potencialné dotéené. Vliv na tyto lokality soustavy Natura
2000 nebylo mozné vylougit u 12 navrhovych ploch. Hodnoceny navrh UP Kopfivnice bude
mit vliv na tzemi EVL Cerveny kdmen. Konkrétn& navrhové plochy Z44Ko — plocha pro
umisténi lanovky v rdmci stavajiciho lyzafského arealu Cerveny kamen, Z45Ko — plocha
k rozsifeni sjezdovky v ramci stavajiciho lyzafského arealu Cerveny kamen a Z49Ko —
plocha obCanského vybaveni — télovychovna a sportovni zafizeni, se nachazeji na uzemi
EVL. Vysledna ztrata dot€éeného pfirodniho stanovisté bude 0,67 % z jeho celkové rozlohy
vramci EVL Cerveny kamen, kdy tato hodnota nepfekraduje vySe definovanou hranici
vyznamné negativniho vlivu. Naturové hodnoceni posoudilo vliv navrhu UP Kopfivnice na
predméty ochrany a celistvost Uzemi soustavy Natura 2000 se zavérem, Ze navrh UP
Kopfivnice nema vyznamny negativni vliv na celistvost a pfedméty ochrany lokalit soustavy
Natura 2000.

Zpracovatelem upravené uUzemné planovaci dokumentace je SURPMO, a.s., vedouci
projektového stfediska Ing. arch. Alena Koutova (kvéten 2017); zpracovatelem vyhodnoceni
vlivli na zivotni prostfedi dle zakona €. 100/2001 Sb., kvéten 2017) je Ing. Vladimir Plachy
(Osvédceni odborné zpuUsobilosti o posuzovani vlivi dle zadkona & 100/2001 Sb., &.|.
5251/3988/0OEP/92, prodlouzeni &. j. 182/0PV/93); zpracovatelem Naturového hodnoceni
(kvéten 2017) je Mgr. Jan Losik, Ph.D., drzitel autorizace MZP CR &. j. 630/279/05 podle
§ 45i zakona o ochrané pfirody a krajiny.

Upozornéni:

Timto stanoviskem neni dot€ena povinnost, v ramci fizeni nasledujicich po schvaleni
uzemniho planu, jednotlivé zaméry posoudit v ramci procesu posuzovani vlivd zaméru na
zivotni prostfedi (EIA) dle zakona o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, pokud tyto zaméry
budou naplfiovat néktera z ustanoveni § 4 uvedeného zakona.

Pouceni:

Toto stanovisko neni zavaznym stanoviskem ani rozhodnutim ve smyslu spravniho fadu a
nelze se proti nému odvolat.

Vyhodnoceni stanoviska:

Navrh Uzemniho planu Kopfivnice byl pro dal$i projednavani upraven podle uplatnénych
pozadavkl: bylo doplnéno vyhodnoceni veSkerych zastavitelnych ploch umistovanych ve
vzdalenosti do 50 m od okraje lesa vC€etné udaju, zda plochy zasahuji €i zcela lezi ve
vzdalenosti 40 m od okraje lesa.
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S10 Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, Odbor izemniho planovani a stavebniho
fadu, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava, ¢j. MSK 110411/2017, ze dne 27.09.2017, nase
€j. 47998/2017 ze dne 27.09.2017:

Stanovisko k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice

Vazeni, dopisem ze dne 28.08.2017 jste pozadali Krajsky ufad Moravskoslezského kraje,
odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,krajsky ufad®) o posouzeni navrhu
Uzemniho planu Kopfivnice (dale jen ,UP Kopfivnice®) dle ustanoveni § 50 odst. 7 zakona
€. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,stavebni zakon®), tj. z hlediska zaji§téni koordinace vyuzivani
uzemi, zejména s ohledem na SirSi uzemni vztahy a dale z hlediska souladu s politikou
uzemniho rozvoje a s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

Pofizovatelem zmény UP Kopfivnice je Méstsky ufad Kopfivnice, odbor stavebniho fadu,
uzemniho planovani a pamatkové péce, schvalujicim organem je Zastupitelstvo mésta
Kopfivnice. O pofizeni nového uzemniho planu rozhodlo zastupitelstvo mésta dne
28.04.2016, zadani bylo schvaleno dne 23.06.2016. Zodpov&dnym projektantem Uzemniho
planu Kopfivnice je Ing. arch. Alena Koutova, autorizovana architektka CKA 00750.

K zadosti o posouzeni byly pfedlozeny tyto podklady:

1. Navrh UP Kopfivnice,

2. Stanoviska a pfipominky k navrhu UP Kopfivnice.

Dle ust. § 50 odst. 2 stavebniho zakona byly uplatnény nasledujici stanoviska a pfipominky

k navrhu UP Kopfivnice:

- Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR, Vrsovicka 65, 100 10 Praha 10, ¢j.
MZP/2017/580/159,11920; 170.25,A/10 ze dne 31.07.2017,

- Ministerstvo pramyslu a obchodu CR, Na Frantisku 32, 110 15 Praha 1, ¢j. MPO
38292/2017 ze dne 21.06.2017,

- Obvodni Bansky ufad pro uzemi kraju Moravskoslezského a Olomouckého, Veleslavinova
18, 702 00 Ostrava, ¢j. SBS 19961/2017/0OBU-05 ze dne 30.06.2017,

- Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje, Na Bélidle 7, 702 00 Ostrava, dj.
KHSMS30720/2017/NJ/HOK ze dne 10.07.2017,

- Sekce ekonomicka a majetkova Ministerstva obrany, odbor ochrany Uzemnich zajmda,
Tychonova 1, 160 01 Praha 6, ¢j. MO 138805/2017-8201 ze dne 11.07.2017,

- Ministerstvo dopravy, nabfezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1, ¢&j. 392/2017-
910-UPR/2 ze dne 21.07.2017,

- Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, 28. fijna
117, 702 18 Ostrava, koordinované stanovisko &j. MSK 77549/2017 ze dne 01.08.2017,

- Maéstsky ufad Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce,
Stefanikova 1163/12, 742 21 Kopfivnice, &j. 38970/2017/Lair ze dne 02.08.2017,

- podatel 32, doru¢eno dne 22.05.2017,

- podatel 33, doru¢eno dne 28.06.2017,

- podatel 34, doru¢eno dne 12.07.2017,

- podatel 17, doru¢eno dne 17.07.2017,

- podatel 35, doru¢eno dne 19.07.2017,

- podatel 2, doruseno dne 24.07.2017,

- Reditelstvi silnic a dalnic CR, Oddéleni koncepce a UP Morava, Sumavska 33, 612 54
Brno, ¢&j. 001566/11300/2017 ze dne 21.07.2017,

- podatel 36, doru¢eno dne 24.07.2017,

- podatel 12, doru¢eno dne 24.07.2017,

- podatel 16, doruc¢eno dne 24.07.2017,

- podatel 37, doru¢eno dne 24.07.2017,

- podatel 38, ze dne 25.07.2017, dopInéno dne 07.08.2017,

- podatel 39, doru¢eno dne 26.07.2017,

- podatel 40, doru¢eno dne 26.07.2017,

- podatel 41, doru¢eno dne 27.07.2017,

- podatel 42, doru¢eno dne 27.07.2017,

- podatel 43, doru¢eno dne 31.07.2017,

- podatel 44, doru¢eno dne 31.07.2017,
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- podatel 45, doru¢eno dne 31.07.2017,

- podatel 13, doru¢eno dne 31.07.2017,

- podatel 46, doru¢eno dne 31.07.2017,

- podatel 47, doru¢eno dne 31.07.2017,

- podatel 5, doruc¢eno dne 31.07.2017,

- podatel 8, doruc¢eno dne 31.07.2017,

- podatel 21 a podatel 48, doru¢eno dne 31.07.2017,
- podatel 49, doruc¢eno dne 01.08.2017,

- podatel 50, doru¢eno dne 01.08.2017,

- podatel 51, doru¢eno dne 01.08.2017,

- podatel 15, doru¢eno dne 01.08.2017,

- SLUMEKO s.r.0., Ing. Vladimir Pustka — jednatel, ze dne 01.08.2017,
- podatel 52, doru¢eno dne 01.08.2017,

- podatel 25, doru¢eno dne 02.08.2017,

- podatel 53, doru¢eno dne 02.08.2017,

- podatel 54, doru¢eno dne 02.08.2017.

Krajsky ufad posoudil navrh UP Kopfivnice v souladu s ust. § 50 odst. 7 stavebniho zakona
z hlediska:

a) zajidténi koordinace vyuzivani uzemi, zejména s ohledem na $ir§i Uzemni vztahy;

b) souladu s politikou uzemniho rozvoje a s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

ad a) Z hlediska koordinace vyuzivani uzemi, zejména s ohledem na Sir8i uzemni vztahy lze
konstatovat, Ze neni zajiSténa navaznost navrhovanych zastavitelnych ,ploch rekreace — na
plochach pfirodniho charakteru® (lyzarsky areal) Z77Ko RN, Z46Ko RN a regionalniho
biocentra 115 Cerveny kamen, a to s ohledem na tizemné planovaci dokumentaci sousedni
obce Lichnov. Obec Lichnov v sou€asnosti pofizuje novy uzemni plan — navaznost je nutno
fesit v ramci projednavani této uzemné planovaci dokumentace.

ad b) Dne 15.04.2015 byla vladou projednana a schvalena Aktualizace €. 1 Politiky
uzemniho rozvoje Ceské republiky (dale jen ,APUR CR*). Ke zvefejnéni APUR CR v&etné
souvisejicich dokumentt zplisobem umoznujicim dalkovy pfistup doslo dne 16.04.2015 a od
nasledujicino dne, tzn. od 17.04.2015, se stala pro uzemi mésta Kopfivnice zavaznou.
APUR CR vymezuje Metropolitni rozvojovou oblast Ostrava OB2, do které patfi Gzemi obci
z ORP Kopfivnice (bez obci ve stfedni ¢asti) — Ize tedy konstatovat, Ze mésto Kopfivnice je
do této oblasti zafazeno.

Krajsky Ufad provedl posouzeni navrhu UP Kopfivnice z hlediska souladu s republikovymi
prioritami vyplyvajicimi z APUR CR a zjistil nasledujici:

Do republikové priority €. (23) byly v ramci aktualizace pfidany nasledujici pozadavky,
citujeme: ,Zmirriovat vystaveni méstskych oblasti nepfiznivym Gc¢inkum tranzitni Zelezni¢ni a
silnicni dopravy, mimo jiné i prostfednictvim obchvatii méstskych oblasti, nebo zajistit
ochranu jinymi vhodnymi opatfenimi v uzemi. Zaroveri vSak vymezovat plochy pro novou
obytnou zastavbu tak, aby byl zachovan dostate¢ny odstup od vymezenych koridort pro
nové useky dalnic, silnic I. tfidy a Zeleznic, a timto zpusobem dusledné predchéazet
znepruchodnéni tzemi pro dopravni stavby i moznému nezadoucimu pusobeni negativnich
ucinka provozu dopravy na verejné zdravi obyvatel (bez nutnosti budovani nakladnych
technickych opatfeni na eliminaci téchto ucinkd).“ V navrhu UP Kopfivnice je navrzen koridor
pro silnici 1/58, kdy v pfimém sousedstvi koridoru je lokalizovana zastavitelna plocha urCena
pro bydleni Z5V¢ — SV. Konstatujeme, Ze navrh plochy nerespektuje vySe uvedenou
republikovou prioritu, nebot neni zajistén dostateCny odstup od navrhovaného koridoru
dopravni infrastruktury. Vy3e uvedena plocha uréena pro bydleni venkovského typu je
lokalizovana zcela nekoncepCné, nebot Ize pFfedpokladat, Ze kvalita bydleni bude
nevyhovujici. Plochy bydleni maji byt dle ust. § 4 vyhlasky €. 501/2006 Sb., o obecnych
pozadavcich na vyuzZivani uzemi, vymezovany za ucelem zajiténi podminek pro bydleni
v kvalitnim prostfedi, umoznujici neruseny a bezpecny pobyt a kazdodenni rekreaci a
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relaxaci obyvatel. PoZadujeme, aby pofizovatel v pfipadé navrhované zastavitelné plochy
Z5V¢ — SV respektoval republikovou prioritu €. (23).
Uzemi ORP Kopfivnice je charakteristické relativné vysokym podtem aktivnich a
potencionalnich sesuvi. V navrhu UP Kopfivnice jsou navrhovany zastavitelné plochy
v Uzemi svahovych nestabilit, jedna se o tyto zastavitelné plochy Z6Mn, Z7Mn, Z10Mn,
Z14Mn a ¢&asti ploch Z1Mn, Z2Mn, Z8Mn, Z9Mn. V Uzemi s ploSnymi sesuvy jsou pak
navrhovany casti zastavitelnych ploch Z15Ko, Z16Ko, Z18Ko, Z21Ko, Z22Ko. V pfipadé
vymezeni vySe uvedenych zastavitelnych ploch hrozi potencionalni rizika a pFirodni
katastrofy, jez maji byt dle republikové priority €. (25) minimalizovany s cilem zamezeni
pFipadnych $kod. Navrh UP KopFivnice v textové &asti navrhu u ,Ploch bydleni — v rodinnych
domech — méstské a pfiméstské (Bl)“ ma v kategorii podminéné pfFipustné vyuZiti uvedeno
nasledujici, citujeme: ,hlavni, pripustné a podminéné pripustné vyuZiti v plochach Z15Ko,
Z16Ko, Z18Ko, Z21Ko, Z22Ko po prokazani eliminace viivu sesuvného uUzemi na tato
vyuziti“, a u ,Ploch smiSenych obytnych — venkovskych (SV)“ je v kategorii podminéné
pfipustného vyuziti uvedeno, citujeme: ,hlavni, pfipustné a podminéné pfipustné vyuZiti
v plochach Z5Dr, Z6Dr, Z1Mn, Z2Mn, Z6Mn az Z10Mn po prokazani eliminace vlivu
sesuvného uzemi na tato vyuZiti“. V textové Casti oduvodnéni je v kapitole 11.1b)
,VYHODNOCENI SOULADU S POLITIKOU UZEMNIHO ROZVOJE...“ u bodu republikové
priority ¢&. (25) uvedeno ,Zastavitelné plochy pfevazné nejsou vymezovany v uUzemi
potencionalnich rizik pfirodnich katastrof, kromé nékolika zastavitelnych ploch umisténych
v sesuvnych tzemich v k.u. Drnholec nad Lubinou, Mnis§i a Kopfivnice, které jsou (aZ na
plochu Z5Dr) prevzaty z pfedchozi UPD mésta a jejichz vyuziti je ve vztahu k sesuvnym
uzemim podminéno® - viz podminky uvedeny vySe. Krajsky ufad konstatuje, ze odlvodnéni
vymezeni zastavitelnych ploch, u kterych hrozi riziko pfirodni katastrofy opfené o argument,
Ze zastavitelné plochy byly v pfedchozi koncepci UP, povaZujeme za nedostateéné, nebot
novy Uzemni plan se logicky pofizuje z divod( stanoveni nové ,lepsi“ koncepce pfedchoziho
uzemniho planu. S ohledem na republikovou prioritu €. (25) poZadujeme plochy (pfipadné
jejich €asti) z navrhu vypustit, pfip. dostate¢né odlvodnit potfebu vymezeni takovychto
rizikovych ploch.
Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem jsou pro fe$ené tuzemi Zasady Uzemniho
rozvoje Moravskoslezského kraje (dale jen ,ZUR MSK*), které byly vydany Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje dne 22.12.2010 usnesenim ¢&. 16/1426, ucinnosti nabyly dne
04.02.2011. ZUR MSK zafazuji mésto Kopfivnice do rozvojové osy republikového vyznamu
OB2 Ostrava.
ZUR MSK dle textové &asti v kapitole H. ,POZADAVKY NADMISTNIHO VYZNAMU NA
KOORDINACI UZEMNE PLANOVACI CINNOSTI OBCi A NA RESEN/ vV UPD OBCI*
v podkapitole H.l. ,UPRESNENI VYMEZENI PLOCH A KORIDORU NADMISTNIHO
VYZNAMU* stanovuiji na Gzemi mésta Kopfivnice tyto zaméry:

e DZ7 - silnice 11/482 Kopfivnice, severozapadni obchvat,
D80 - 1/58 Kopfivnice — kfiz. R48, pfelozka, dvoupruhova smérové nedélena sil. 1. tfidy,
D81 - 1/58 Kopfivnice — Frenstat p.R., pfelozka, dvoupruhova smérové nedélena sil. 1. tf.,
NR USES - 97 — nadregionalni biocentrum Hukvaldy,
NR USES - K144MB — nadregionalni biokoridor,
R USES - 115 — regionalni biocentrum Cerveny kamen - Piskovna,
R USES - 265 — regionalni biocentrum Vétikovicka Lubina,
R USES - 127 — regionalni biocentrum Helenské udoli,

e RUSES - 547, 550, 630 — regionalni biokoridory.
Uzemni plan Kopfivnice vymezuje zpfesnéné zastavitelné plochy DS pro zaméry DZ7 a D81.
Stavba oznacCena jako D80 je jiz realizovana, proto je v uzemnim planu zafazena mezi
plochy stabilizované. Prvky nadregionélniho USES — 97, K144MB i regionalniho USES —
115, 265, 127, 547, 550, 630 jsou v uzemnim planu zpfesnény v souladu s metodikou a jsou
zafazeny mezi vefejné prospé&sna opatfeni. Regionalni biocentrum 115 Cerveny kamen
nema zajisténu navaznost na uzemné planovaci dokumentaci obce Lichnov. Obec Lichnov
v souCasnosti pofizuje novy uUzemni plan — navaznost tedy bude =zajisténa v ramci
projednavani této uzemné planovaci dokumentace.
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Dale je mésto Kopfivnice zafazeno dle textové a grafické ¢asti navrhu ZUR MSK do oblasti
krajinného razu Podbeskydi a Priborska pahorkatina s typem krajiny leso — luéni,
zemédélské harmonické a sidelni.

Zaveér:

Krajsky uUfad posoudil navrh Uzemniho planu Kopfivnice v souladu s ustanovenim § 50
odst. 7 stavebniho zakona. Pro zajiSténi souladu navrhovaného Uuzemniho planu z hlediska
koordinace s ohledem na soulad s politikou Gzemniho rozvoje, poZaduje feeni Uzemniho
planu Kopfivnice upravit v kontextu vySe uvedenych pozadavka.

Upozorfiujeme, ze dle ust. § 50 odst. 8 stavebniho zakona Ize fizeni o vydani Uzemniho
planu zahadjit az na zakladé potvrzeni krajského ufadu o odstranéni nedostatku.

Krajsky ufad déle upozorfiuje na nasleduijici: V kapitole 1.1.f) ,STANOVEN/ PODMINEK PRO
VYUZITI PLOCH S ROZDILNYM ZPUSOBEM VYUZITI...“ je témé&F u vSech ploch (vyjma
ploch vyroby) ve vyuziti pfipustném uvedena podminka, citujeme: ,dopravni infrastruktura
(silnicni a specificka silni¢ni vyjma CS PHM, mycek, odstavovani vozidel nad 3,5 t a
garadZovani vSech vozidel) a technicka infrastruktura (vyjma odpadového hospodarstvi)”.
Krajsky (fad upozorfuje, Ze vySe uvedeny regulativ je zavadéjici, nebot mlze vést
k situacim, kdy stavebni ufad napf. nepovoli stavbu garaze u rodinného domu. V pfipadé
vylou€eni odpadového hospodarstvi upozorfiujeme, Ze budou znemoZnény napf. stavby
podzemnich kontejnera €i jinych modernich zafizeni slouzici k likvidaci odpadu a vyzadujici
stavebni povoleni. DoporuCujeme, aby vySe uvedena podminka byla pFfehodnocena
s ohledem na to, co je zamérem eliminovat, odivodnéna a upravena.

Vyhodnoceni stanoviska:

Navrh Uzemniho planu Kopfivnice byl pro dal$i projednavani upraven podle uplatnénych
pozadavk:

Na zakladé podnétu mésta Kopfivnice byl do zadani Uzemniho planu (dale jen ,UP*) Lichnov
zapracovan pozadavek na zapracovani pokracovani trasy lanové drahy pro lyZafsky areal
pod Cervenym kamenem. Zadani UP Lichnov obsahuje dale poZadavek na zohlednéni
navaznosti na uUzemné planovaci dokumentace sousednich obci a pozadavek na
respektovani vymezeni regionalnich prvki Uzemniho systému ekologické stability. Zadani
UP Lichnov bylo schvaleno Zastupitelstvem obce Lichnov na 17. zasedani, konaném dne
14.12.2017, usnesenim &. 15/17/A. V navaznosti na to byl upraven text navrhu UP
Kopfivnice v tabulce kap. ,/I.1.c) Vyhodnoceni koordinace vyuzivani tzemi z hlediska SirSich
vztah(® kde je ve vztahu k obci Lichnov uvedeno (viz str. 54 v textové €asti), Zze navaznost
ploch rekreace Z44Ko (RN) a Z46Ko (RN) a regionalniho biocentra 115 Cerveny kdmen —
Piskovna bude zaji$téna v souladu se schvalenym zadanim nového UP Lichnova.

Byl upraven rozsah zastavitelné plochy Z5V¢ (SV) tak, aby tato plocha pfimo nesousedila
s koridorem pro prelozku silnice 1/58 a bylo tak zabranéno moznému nezadoucimu pusobeni
negativnich ucinkl provozu dopravy na verejné zdravi obyvatel. Viz v textové &asti: ,Plocha
Z5V¢ (SV) je vymezena v dostatecném odstupu od plochy Z15V¢ (DS). Ve vzniklém prostoru
je vymezena plocha Z24V¢ (ZS) s funkci ochrannou a izolacni.“. Dle studie proveditelnosti,
zpracované pro predmétnou &ast pFelozky silnice 1/58, povede v daném useku prelozka
v zafezu, tudiz bude, v kombinaci s vloZzenou plochou Z24VE, zajisténa kvalita bydleni
v ploSe Z5VC¢.

Bylo provéfeno vymezeni zastavitelnych ploch v sesuvnych uzemich. Plocha Z10Mn (SV),
ktera byla vymezena v uzemi doCasné uklidnéného sesuvu, byla z daldiho projednavani
vyfazena. Plocha Z8Mn (SV) je jiz zastavéna stavbou rodinného domu. DalSi dotéené plochy
byly provéfeny s vysledkem, Ze nékteré plochy lezi v sesuvném uzemi pouze CastecCné a
budouci stavby v nich Ize umistit mimo sesuvné uzemi, nékteré plochy lezi v uklidnéném
sesuvu bez pozorované aktivity v poslednich staletich, pro jednu plochu (Z5Dr) je
zpracovano geotechnické posouzeni — vSe viz textova ¢ast.
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S11 Krajsky urfad Moravskoslezského kraje, Odbor izemniho planovani a stavebniho
fadu, 28. Fijna 117, 702 18 Ostrava, ¢j. MSK 37761/2018, ze dne 20.03.2018, nase
¢€j. 15151/2018 ze dne 21.03.2018:

Navrh Uzemniho planu Kopfivnice — potvrzeni o odstranéni nedostatk.

Vazeni, podanim ze dne 28.08.2017 jste pozadali dopisem ¢&j. 42680/2017/Kvito Krajsky ufad
Moravskoslezského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu, o posouzeni
navrhu Uzemniho planu Kopfivnice (dale jen ,UP Kopfivnice®) dle ustanoveni § 50 odst. 7
zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,stavebni zakon®), tj. z hlediska zaji§téni koordinace vyuzivani
Uuzemi, zejména s ohledem na SirSi uzemni vztahy a dale z hlediska souladu s politikou
uzemniho rozvoje a s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

Dopisem ¢&j. MSK 110411/2017 Vam bylo zaslano stanovisko krajského ufadu k navrhu UP

Kopfivnice, ve kterém jste byli upozornéni na nedostatky ve smyslu ustanoveni § 50 odst. 7

stavebniho zakona. Dopisem ¢&j. 11241/2018/Buj ze dne 02.03.2018 jste poZadali o nové

posouzeni navrhu UP Kopfivnice a predloZili dokumentaci upravenou ve smyslu naseho
upozornéni, a to nasledovné:

- Byl dolozen vypis z usneseni &. 15/17/A a 15/17/B ze 17. zasedani Zastupitelstva obce
Lichnov, konaného dne 14.12.2017, ve kterém bylo schvaleno zadani Uzemniho planu
Lichnov. Soudasti tohoto zadani je pozadavek na zohlednéni navaznosti na Uzemné
planovaci dokumentaci sousednich obci, provéreni, upfesnéni a doplnéni lokalizace
biocenter a vedeni biokoridord, které jsou soudasti vymezeného lokalniho systému USES
v navaznosti na nadfazené uUzemné planovaci dokumentace a uzemni systémy
ekologické stability sousednich katastrl a také pozadavek na zapracovani pokracovani
trasy lanové drahy pro lyzafsky areal Pod Cervenym kamenem z Gzemi Kopfivnice na
uzemi Lichnova. S ohledem na vySe uvedené podminky, jez jsou soucasti schvaleného
zadani uzemniho planu sousedni obce Lichnov, je koordinace navrhovanych
zastavitelnych ploch v UP Kopfivnice oznagenych Z44Ko, Z46Ko a regionalniho biocentra
115 Cerveny kamen zajisténa.

- Byl upraven rozsah zastavitelné plochy Z5V¢ zplsobem, aby pfimo nenavazovala na
koridor pro pfeloZku silnice 1/58 - tim bude zajidténo respektovani republikové priority
&. 25 vyplyvajici z APUR CR.

- Bylo provéfeno vymezeni zastavitelnych ploch v sesuvnych uzemich a plocha Z10Mn byla
z dalSiho projednavani vyfazena. Plocha Z8Mn je jiz zastavéna stavbou rodinného domu.
A dalSi dotCené plochy byly provéfeny s vysledkem, Ze nékteré plochy lezi v sesuvném
uzemi pouze castecné a budouci stavby na nich Ize umistit mimo sesuvné uzemi, nékteré
plochy lezi v uklidnéném sesuvu bez pozorované aktivity v poslednich staletich. Pro
plochu Z5Dr je zpracovano geotechnické posouzeni prokazujici moznost umisténi stavby
pfi spIinéni urcitych podminek.

Na zakladé vySe uvedeného potvrzujeme, Zze v souladu s ust. § 50 odst. 8 stavebniho

zakona byly uvedené nedostatky odstranény.

VVyhodnoceni stanoviska:

Bere se na védomi.
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[I.1.f) 4 Navrh izemniho planu - fizeni o uzemnim planu dle ustanoveni § 52

S12 Ministerstvo primyslu a obchodu, zn. MPO 28741/2018, ze dne 14.05.2018, nase
€.j. 22668/2018 ze dne 02.05.2018:

Zavazna Cast:

Z hlediska pusobnosti Ministerstva primyslu a obchodu ve véci vyuzivani nerostného
bohatstvi a ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 zakona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, uplatfiujeme k vyse
uvedené uzemné planovaci dokumentaci podle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona &. 183/2006
sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisq,
nasledujici stanovisko:

S upravenym a posouzenym navrhem Uzemniho planu Kopfivnice souhlasime.

Oduvodnéni:

VySe uvedena dokumentace akceptuje problematiku ochrany a vyuziti nerostného bohatstvi
v feSeném uzemi.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na védomi, nevyzaduje zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

S13 Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé,
¢j. KHSMS20351/201/NJ/HOK, ze dne 18.05.2018, nase ¢€.j. 25467/2018 ze dne
18.05.2018:

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako mistné a
vécné pfislusny spravni ufad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zakona &. 258/2000 Sb.,
o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,zakon &. 258/2000 Sb.“), jako dotéeny spravni Ufad ve smyslu § 77 odst.
1 zakona ¢&. 258/2000 Sb. a § 4 odst. 2 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon), posoudila podani Méstského uUfadu Kopfivnice, odboru
stavebniho fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce, ze dne 18.4.2018, ohledné
oznameni o konani vefejného jednani o upraveném a posouzeném navrhu Uzemniho planu
a vyzvy k uplatnéni stanovisek. Po prostudovani podkladi Krajska hygienicka stanice
Moravskoslezského kraje jako dotéeny spravni ufad ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zakona
€.258/2000 Sb., ve spojeni s § 52 odst. 3 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebni Fadu (stavebni zakon), vydava toto stanovisko:

S upravenym navrhem Uzemniho planu Kopfivnice a vyhodnocenim vlivil navrhu izemniho
planu na udrzitelny rozvoj uzemi souhlasi bez pfipominek.

Oddvodnéni:

Na zakladé podani Méstského ufadu Kopfivnice, odboru stavebniho fadu, uzemniho
planovani a pamatkové péce, ze dne 18.4.2018, a oznameni o konani vefejného jednani o
upraveném a posouzeném navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, posoudila Krajska hygienicka
stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé jako dotCeny spravni ufad soulad
predlozenych podkladd s pozadavky predpisi v oblasti ochrany vefejného zdravi. Na
zakladé vyhodnoceni a projednani navrhu Uzemniho planu Kopfivnice byly provedeny
upravy tykajici se obsahu textové &asti a jejiho souladu z vykresovou ¢€asti. Zménou
Uzemniho planu Kopfivnice je navrzena Uprava rozsahu zastavitelné plochy Z5V¢& (SV) tak,
aby tato plocha pfimo nesousedila s koridorem pro pfelozku silnice 1/58 a bylo tak zabranéno
moznému nezadoucimu puUsobeni negativnich U¢inkd z dopravy na vefejné zdravi, byl
zru8en navrh komunikace napfi¢ plochou Z29Ko v z6né individualniho bydleni (Bl),
aktualizovan rozsah zastavéného uUzemi a zastavitelnych ploch podle aktualniho stavu
katastru nemovitosti, byla zvétSena plocha Z4Dr (SV) v lokalité Dolni Roli€ky na ukor plochy
Z9Dr (PV) a zménén jeji zpusob vyuziti na plochu ,smiSenou obytnou - méstskou” (SM) a
vymezena nova zastavitelna plocha Z48Dr (SV) pro pozemek parc. €. 366/118 k. U. Drnholec
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nad Lubinou. Obsahem upraveného navrhu Uzemniho planu Kopfivnice nejsou takové
zameéry, které by jednotlivé mohly pfinaset vyznamné negativni vlivy na zdravi obyvatelstva.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na védomi, nevyzaduje zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

S14 Ministerstvo vnitra CR, odbor spravy majetku, P.0.BOX 155/0SM, 140 21 Praha 4,
¢j. MV-28105-11/0OM-2016, nase ¢.j. 26948/2018 ze dne 25.05.2018:

Ministerstvo vnitra CR je dotéenym organem ve smyslu § 175 odst. 1 zakona &.183/2006
Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,stavebni zakon).V souladu s § 52 odst. 3 stavebniho zakona a po provéfeni u
odbornych garantd Ministerstva vnitra CR Vam sdéluji, e z hlediska nas$i pUsobnosti
neuplatfiujeme Zzadné pfipominky k pozmé&nénym &astem navrhu Uzemniho planu Kopfivnice
a vyhodnoceni vliv navrhu uzemniho planu na udrzitelny rozvoj.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na védomi, nevyzaduje zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

S15 Ministerstvo zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy IX, Cs. legii 5, 702
00 Ostrava, ¢j. MZP/2018/580/573,32577, ze dne 25.05.2018, nase ¢.j. 27077/2018
ze dne 28.05.2018:

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy IX (dale jen ,ministerstvo®),
obdrzelo vase oznameni /v souladu s § 52 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisl/ o projednavani
vySe uvedeného navrhu. Ministerstvo jako dotéeny organ podle § 52 odst. 3 stavebniho
zakona, § 15 odst. 2 zakona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni
zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, a § 13 odst. 2 zakona ¢&. 62/1988 Sb., o geologickych
pracich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o geologickych pracich®), sdéluje po
prostudovani upraveného navrhu, Ze k nému nema zadné pfipominky.

Oddvodnéni:

Ministerstvo konstatuje, Ze v upraveném navrhu uzemniho planu mésta Kopfivnice jsou
spravné zakreslena a uvedena vSechna uzemi tykajici se ochrany nerostného bohatstvi a
geologické stavby uzemi (chranéna loziskova uzemi, chranéné uzemi pro zvlastni zasahy do
zemské kuary, dobyvaci prostory, vyhradni lozZiska, prognézni zdroj a sesuvna uzemi), ktera
se nachazeji na uzemi mésta. Ministerstvo proto nema k upravenému navrhu zadné
pfipominky. Opravnénost pozadavku na zapracovani vy$e uvedenych Uzemi do uUzemné
planovaci dokumentace (dale jen ,UPD®) a povinnost Gfadt Uzemniho planovani a
zpracovateld UPD Fidit se jimi v pislusné UPD je stanovena v § 15 odst. 1 horniho zakona a
§ 13 odst. 1 zdkona o geologickych pracich.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na v&domi, nevyzaduje Zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

S16 Meéstsky urad Koprivnice, odbor stavebniho fadu, uzemniho planovani a
pamatkové péce - pamatkova péce, €j. 27417/2018/Lalr ze dne 29.05.2018:

Odbor stavebniho Ffadu, uzemniho planovani a pamatkové péce Méstského ufadu
Kopfivnice, jakozto obce s rozsifenou pusobnosti (dale jen ,MU Kopfivnice®), ktery je ve
smyslu § 29 zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich pfedpisu
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organem statni pamatkové péce, obdrzel dne 18.4.2018 ,Oznameni o upraveném a

posouzeném navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, o konani vefejného projednani a vyzva

k uplatnéni pfipominek &i namitek®, jehoz pofizovatelem Uzemné planovaci dokumentace je

Méstsky ufad Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, Uzemniho planovani a pamatkové péce.

MU Kopfivnice vydava ve smyslu § 29 odst. 2 pismena c) zakona &. 20/87 Sb., o statni

pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,pamatkovy zakon“) a v souladu

s § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich predpist (dale

jen ,stavebni zakon“), po projednani a na zakladé pisemného vyjadfeni Narodniho

pamatkového Ustavu - tzemniho odborného pracovisté v Ostravé (dale jen ,NPU Ostrava®)

€. j. NPU-381/31786/2018 ze dne 22.5.2018 toto stanovisko k upravenému a posouzenému

navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, k &astem feSeni, které byly od spoleéného jednani

zménény:

Z hlediska pamatkové ochrany se v ramci celého feSeného Uzemi nenachazeji zadna plosné

pamatkové chranéna uzemi formou pamatkove rezervace, pamatkove zony &i ochranného

pasma. Kulturnimi hodnotami feSeného uzemi chranénymi zakonem ¢. 20/1987, o statni

pamatkové péci, v platném znéni, jsou:

e nemovité kulturni pamatky vedené v Ustfednim seznamu nemovitych pamatek CR pod
Cislem rejstriku,

e Uzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve znéni pozdéjSich predpisu, kterym je celé feSené tzemi.

Z hlediska zajma statni pamatkové péce souhlasime s Castmi feSeni, které byly od

spole¢ného jednani zménény, bez podminek.

OdUvodnéni

Zmény v navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, které byly provedeny od spoleéného jednani

(§ 50 stavebniho zakona), jsou v souladu s pozadavky uplatnénymi ve stanovisku MU

Kopfivnice jako organu statni pamatkové péce ¢&. j. 38970/2017/Lalr ze dne 2.8.2017

k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice

V textové &asti navrhu Uzemniho planu Kopfivnice byly do kapitoly ,Kulturni hodnoty* (od str.

75) zapracovany uplatnéné pozadavky:

e pii stanoveni urbanistické koncepce rozvoje uUzemi respektovat chranéné kulturni
hodnoty jak urbanistické, architektonické, tak i krajinné

o vycet kulturnich pamatek dle aktualniho seznamu nemovitych kulturnich pamatek

e vycCet architektonicky cennych staveb a soubort a historicky vyznamnych staveb a
soubor( nezapsanych v USKP

e byl zapracovan text: ,Celé spravni uzemi obce je uzemim s archeologickymi nalezy ve
smyslu § 22 odst. 2 zdkona & 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjsich predpis“ a doplnén vy&et izemi s archeologickymi nalezy (UAN) kategorie I.
a ll., které se nachazeji v feSeném uzemi.

Dale byly v koordinacnim vykresu vyznaceny vSechny stavby chranéné dle pamatkoveho

zakona, plochy kulturnich pamatek, architektonicky cenné stavby a historicky vyznamné

stavby.

V ramci vySe uvedeného stanoviska k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice byl vznesen

pozadavek na zvazeni navrhu zastavéni €asti obce zdpadné od ulice Zahumenni smérem

k Bilé hofe (Z16Ko, Z88Ko, Z17Ko, Z67Ko, Z18Ko, Z89Ko, Z19Ko, Z20Ko, Z21Ko, Z22Ko,

Z68Ko) individualnim bydlenim, pfi¢emz MU Kopfivnice, jako organ statni pamatkové péde,

preferuje ponechani nezastavéného prostoru. V upraveném navrhu Uzemniho planu

Kopfivnice tato &ast nebyla zménéna, proto se k ni MU Kopfivnice, jako organ pamatkové

péce, v souladu s ustanovenim § 52 odst. 3 stavebniho zakona, ve svém stanovisku

nevyjadfuje.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na v&domi, nevyZzaduje Zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.
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S17 Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi,
28.fijna 117, 702 18 Ostrava, ¢j. MSK 61611/2018 ze dne 30.05.2018, naSe
€j. 26948/2018 ze dne 25.05.2018:

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje (dale jen ,krajsky ufad®), jako vécné a mistné
pfislusny dotéeny organ podle § 29 odst. 1 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisl, ve smyslu § 136 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,spravni fad“), § 4 odst. 2 a 7 zakona
€. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon®), a podle dale uvedenych ustanoveni
jednotlivych zvlastnich zakonl po zkoordinovani téchto jednotlivych pozadavk( na ochranu
dotCenych verejnych zajmu, které vSechny krajsky Ufad haji, pfiméfené téz podle § 140
spravniho fadu vydava, k &astem Fedeni navrhu uzemniho planu (UP) Kopfivnice, které byly
od spole¢ného jednani zménény, toto koordinované stanovisko:

1/ zakon €. 20/1987 Sh., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu
Krajsky ufad neni dot€enym organem statni pamatkove péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2
pism. c) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Oduvodnéni:

Na uzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zéna, pro které je
krajsky Ufad dot€éenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2 pism. ¢)
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu.

2/ zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisu
Verfejné zajmy, jejichz ochrana je v puUsobnosti krajského Ufadu Moravskoslezského kraje,
nejsou dotceny.
Oduvodnéni:
Dle § 40 odst. 3 pism. f) zdkona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjsich predpisu z hlediska FfeSeni Uzemnich zajmu silnic Il. a lll. tfidy pfedlozeny Navrh
UP Kopfivnice v &astech feseni, které byly od spoleéného jednani zménény, nenavrhuje
v koncepci dopravy na siti silnic Il. a lll. tFidy Zzadné zmény.
3/  zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a o0 zméné a doplnéni nékterych zakont (lesni
zakon), ve znéni pozdéjsSich predpisti
Krajsky Gfad pfislugny dle §48a odst. 2 pism. b) lesniho zakona uplatfiuje k navrhu UP
Kopfivnice, prfedlozenému dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona, k ¢astem feSeni, které byly od
spole¢ného jednani zménény, souhlasné stanovisko.
Oduvodnéni:
V textové &asti navrhu UP Kopfivnice, pfedlozeném v rdmci vefejného projednani dle § 52
odst. 3 stavebniho zakona, €asti odlvodnéni, je v tabulce & 2 ,Souhrnné vyhodnoceni
predpokladanych dusledkd navrhovaného feSeni na PUFL a ZPF“ uveden celkovy zabor
PUPFL 1,53 ha. Jedna se o navy$eni vyméry zaboru oproti navrhu UP Kopfivnice
pfedloZzeného v ramci spoleéného jednani dle § 50 stavebniho zakona, kde byl celkovy
prfedpokladany zabor PUPFL 1,32 ha. Jedna se o tyto plochy uvedené v tabulce €. 2
~oouhrnné vyhodnoceni predpokladanych dusledkl navrhovaného feSeni na PUPFL a ZPF":
v katastralnim uzemi Drnholec nad Lubinou: Z18Dr se zplsobem vyuziti: vefejna zelen o
vymérfe 0,02 ha, vyméra zaboru PUPFL - nové nezménéno, v katastralnim uzemi Kopfivnice:
Z44Ko se zpusobem vyuziti: rekreacni na plochach pfirodniho charakteru o vymére 0,77 ha,
Z45Ko se zpusobem vyuziti: rekreacni na plochach pfirodniho charakteru o vymére 0,14 ha,
Z46Ko se zpusobem vyuziti: rekreacni na plochach pfirodniho charakteru o vymére 0,05 ha,
Z49Ko se zplUsobem vyuziti: télovychovni a sportovni zafizeni o vymére 0,03 ha, Z76Ko se
zpUsobem vyuZiti: silni€ni dopravni infrastruktura o vymére 0,05 ha, vyméra zaboru PUPFL -
nové navySeno na 1,04 ha, v katastralnim uzemi Mnisi: Z15Mn se zplsobem vyuziti: silniéni
dopravni infrastruktura o vyméfe 0,08 ha, vyméra zaboru PUPFL - nové nezménéno,
v katastralnim uzemi VICovice: Z9VE se zplUsobem vyuziti: drobna a femeslna vyroba o
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vyméfe 0,26 ha, Z15V¢ se zpusobem vyuZiti: silni€ni dopravni infrastruktura o vymére 0,13
ha, vyméra zaboru PUPFL - nové navy3eno na 0,39 ha. S timto navrzenym navySenim
trvalého zaboru krajsky ufad souhlasi, jde o minimalni zabor PUPFL, ktery nebude mit vliv
na okolni lesni porosty.

Krajsky ufad dale konstatuje, ze v ramci spole¢ného jednani vydal nesouhlasné stanovisko
v ramci koordinovaného stanoviska €.j. MSK 77549/2017 ze dne 1.8.2017, kdy nesouhlas se
tykal nedostate¢ného vyhodnoceni predpokladanych duasledkd navrhovaného FeSeni na
PUPFL v pfipadé zastavitelnych ploch umistovanych ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa.
V této souvislosti krajsky ufad konstatuje, ze v ramci pfedlozeného navrhu k vefejnému
projednani dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona doSlo k doplnéni uvedeného vyhodnoceni
umisténi zastavitelnych ploch ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa rovnéz s uvedenim
ploch zasahujicich &i lezicich zcela ve vzdalenosti 40 m od okraje lesa, tedy ve vzdalenosti
predpokladané spodni hranice vysky stromu v dobé mytniho véku. Pfedmétné plochy jsou
uvedeny v tabulce €. 3 ,Soupis vymezenych zastavitelnych ploch zasahujicich do vzdalenosti
50 m od okraje lesa" se zplUsobem jejich vyuziti. Z ploch zcela lezicich uvnitf vzdalenosti
40 m od okraje lesa v katastralnim uzemi Drnholec nad Lubinou jde pouze o plochy vefejné
zelené vyclenéné z ploch venkovskych, v katastralnim uzemi Kopfivnice jde pouze o plochy
rekreaCni pfirodniho charakteru a plochy télovychovnych a sportovnich zafizeni pro rozvoj
lyzaiského arealu Cerveny kamen, v katastralnim Uzemi Mnisi jde pouze o venkovskou
plochu a v katastralnim uzemi VICovice jde o plochu hibitova a plochu silniéni dopravni
infrastruktury. Ke vSem témto plocham byl jiz pfisluSnym dotéenym organem vydan souhlas
v rdmci procesu pofizeni predchozi UPD, aé v katastralnim Gzemi Drnholec nad Lubinou pro
zpUsob vyuziti umoznujici umisténi vyznamné hodnotnéjSich staveb. V plochach pouze
z Casti zasahujicich do vzdalenosti 40 m od okraje lesa lze stavby umistit mimo tuto
vzdalenost. S timto vyhodnocenim pfedpokladanych disledk( navrhovaného feSeni na
PUPFL v pfipadé zastavitelnych ploch ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa krajsky ufad
souhlasi, nedojde k zasahu do lesnich porostu.

Krajsky ufad dale konstatuje, ze byl opraven zavadéjici nazev tabulky ¢. 1 v plvodnim nazvu
»Vyhodnoceni pfedpokladanych disledkd navrhovaného fe$eni na zemédélsky puadni fond"
nové na ,Vyhodnoceni pfedpokladanych dasledkd navrhovaného feSeni na PUPFL a ZPF*
pro jednotliva katastralni uzemi. S touto opravou nazvu tabulky €. 1 krajsky ufad souhlasi.

4/  zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakona (vodni zakon), ve
znéni pozdéjsich predpist

Krajsky ufad jako dotéeny organ podle § 107 odst. 1 pism. a) zakona &. 254/2001 Sb.,

0 vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist souhlasi

s predlozenym navrhem zmény uzemniho planu.

Oduvodnéni:

Navrh zmény Uzemniho planu respektuje vefejné zajmy vyplyvajici z vodniho zakona.

5/  zakon €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakont, ve znéni
pozdéjsSich predpist

Krajsky ufad neni dotCenym organem dle zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné

nékterych dalSich zakonU, ve znéni pozdéjSich pfedpisl a stanovisko nevydava.

6/  zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist

Z hlediska vefejnych zajmua vyplyvajici ze zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a

krajiny, ve znéni pozdé&jSich pfedpislt (dale ,zakon o ochrané pfirody a krajiny“), které haji

krajsky ufad podle § 77a odst. 4 pism. x) zdkona o ochrané pfirody a krajiny, krajsky ufad

souhlasi s pfedloZzenym navrhem uUzemniho planu Kopfivnice, v etapé fizeni — vefejné

projednani dle § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim Fadu,

ve znéni pozdéjSich predpisu.

Oduvodnéni:
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V FfeSeném uzemi nebude navrhem uzemniho planu Kopfivnice dotéeno Zadné maloplo$né
zvlasté chranéné uzemi, jeho ochranné pasmo, regionalni a nadregionalni Uzemni systém
ekologické stability ani Zzadna z lokalit soustavy Natura 2000. Krajsky ufad dle predmétného
ustanoveni zakona o ochrané pfirody a krajiny uplatiuje ve svém spravnim obvodu, nejde-li
o narodni park, chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni rezervace, narodni pFirodni
pamatky a ochranna pasma téchto zvlasté chranénych uzemi anebo o vojenské Ujezdy,
stanovisko k zasadam uzemniho rozvoje a k Uzemnim planum obci s rozSifenou plsobnosti
z hlediska zajma chranénych zakonem o ochrané pfirody a krajiny, a dale k ostatnim
uzemnim plandm a regulaénim planim z hlediska zajmu chranénych timto zakonem, neni-li
pfislusny jiny organ ochrany pfirody.

7/ zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského puadniho fondu, ve znéni
pozdéjsich predpist
Krajsky ufad, pfislusny k posuzovani navrhl Uzemnich plana a jejich zmén, dle kompetenci
vymezenych § 17a pism. a) zakona &. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho
fondu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale téz jen "zakon o ochrané zemédélského pudniho
fondu"), posoudil &asti feSeni navrhu UP, jez byly od spoleéného jednani zménény na
zakladé vyhodnoceni namitek a pfipominek uplatnénych v souvislosti s projednavanim
upraveného navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, a to ve smyslu postupl vztahujicich se
k ochrané zemédélského pldniho fondu vymezenych § 4 a § 5 této pravni Upravy. Krajsky
ufad po bedlivém zvazeni predkladanych navrhd zainteresovanych subjektl, jakozto
i vyvhodnoceni pfijatych zavér(l ze strany pofizovatele konstatuje, ze v souladu s postupy
vymezenymi § 4 a § 5 nesouhlasi se zaméry navrZzenymi v pfipadé pozadavku
soustifedéného na pozemcich parc. €. 490/3 a 490/6 v kat. uzemi MniSi (v graf. podkladech
ozn. Z16 Mn - SV). Ve zbyvajicich pfipadech neni k pfedloZzenému navrhu pfipominek a
krajsky ufad s pfijatym vyhodnocenim souhlasi.
Oduvodnéni:
Krajsky ufad, jako pfislusny spravni organ, posoudil predloZzené podklady, pficemz je zfejmé,
ze poftizovatel svédomité hodnotil navrhované a predlozené zmény funkéniho vyuziti dzemi,
a to i z hlediska zajmd ochrany zemédélského pudniho fondu. V tomto sméru posuzoval
jednotlivé pfipady dle zasad vyplyvajicich z ust. § 4 odst. 1 pism. a), ¢) zakona o ochrané
zemédélského pladniho fondu. Soucasné je zfejmé, Ze zde byla aktivni snaha respektovat
skute€nou potfebu sidelniho utvaru, a to z hlediska opravnénych potieb ploch pro jednotliva
funkéni vyuziti, které umozni potfebny rozvoj tohoto sidelniho celku. V pfipadé pozadavku
ozn. Z16 Mn - SV je nezbytné konstatovat, Ze se jedna v podstaté o navrh z hlediska
kvalitativniho (i situovani v dosud nedotené &asti uzemi) srovnatelny, pfi€emz pofizovatel
pristoupil k feSeni vyhodnotit tento zamér az na zakladé zavéru vyplyvajicich ze stanovisek
dot&enych spravnich organl. Sou€asné je vSak zifejmé, ze pofizovatel zde zastava obdobny
nazor, pokud se tyka zasad ochrany zemédélského pudniho fondu i jinych zajmG ochrany
Zivotniho prostiedi.
V uvedeném pripadé je nezbytné zduraznit, Ze jedna o zemédélskou pidu s primérnou
produkéni schopnosti s provedenymi intenzifikaCnimi opatfenimi. Jedna se tedy
0 zemédélsky pudni fondu nezanedbatelného vyznamu co do kvality i rozsahu navrhovaného
nezemédélského vyuzivani. Krajsky ufad v tomto pfipadé poukazuje na vyznamny zasah do
dosud neurbanizovaného uzemi pozivajiciho ochrany zemédélského pudniho fondu.
Nejedna se zde o navaznost na stavajici, obdobné funk&ni vyuZziti, a navrh pomérné vyrazné
sméfuje do soustavy dosud nedotéenych pozemkul nalezicich zemédélskému pidnimu
fondu. Z predlozenych podkladl neni zfejmé, do jaké miry zde byly zvazovany pfipadné
varianty feSeni omezujici tento navrhovany zasah v uzemi. K namitce Zadatele, Zze se jedna
"pouze" o travnatou plochu je nezbytné poznamenat, Ze zakonodarce v oblasti ochrany
zemédeélského pudniho fondu nerozliSuje druhové zafazeni pozemkl z hlediska vymezeni
stupfili ochrany, ale vnima tuto zemédélskou pudu srovnatelné s druhovym zafazenim napf.
orna puda.
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Krajsky ufad zddrazriuje, Ze spravni organ musi souasné zvazovat optimalni potfebu ploch,
kde Ize umoznit funkéni zménu Uzemi coz, kromé zakona o ochrané zemédélského pudniho
fondu (§ 4 odst. 1 pism. d) tohoto zakona), lze dovodit i z ust. § 55 odst. 4 zakona
¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisu.
S ohledem na uvedené argumenty bylo tedy nezbytné posoudit pfedlozeny navrh tak, jak je
vySe uvedeno.

8/  zakon €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpist

Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve
znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi‘), souhlasi s Uzemné
planovaci dokumentaci.

Oddvodnéni:

Navrh Uzemné planovaci dokumentace neni v rozporu s platnym programem zlepSovani
kvality ovzdusi, z néhoz krajsky ufad vychazi podle § 12 odst. 1 zakona o ochrané ovzdusi a

s nim souvisejici Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.

9/  zakon ¢. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zplisobenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona
€. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisti, (zakon o
prevenci zavaznych havarii)

Verejné zajmy, vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které haji krajsky urad

podle § 49 odst. 2 téhoz zakona, nejsou dotéeny.

10/ zakon ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakontl (zakon o posuzovani vlivll na Zivotni prostredi),
ve znéni pozdéjSich predpisti

Krajsky ufad konstatuje, Ze UP Kopfivnice byl posouzen dle zakona o posuzovani vlivil na

Zivotni prostfedi a bylo vydano stanovisko pod €. j. MSK 110597/2017 ze dne 25.09.2017

s podminkou, které z(istava nadale v platnosti.

Pfipadnou podstatnou upravu uzemniho planu krajsky ufad jako pfislusny ufad posoudi na
zakladé § 53 odst. 2 stavebniho zakona.

Zaveér

Krajsky Gfad posoudil 8asti feSeni navrhu UP, které byly od spoleéného jednani zmé&nény, ve
smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zakona, podle ustanoveni jednotlivych zvlastnich zakonu, na
zakladé nichz je krajsky ufad pfislusny k vydavani stanovisek k pfedmétné uzemné
planovaci dokumentaci. S ohledem na v3e uvedené vydal postupy pfedevdim podle Casti
étvrté spravniho fadu coby dotéeny organ toto koordinované stanovisko podle § 4 odst. 2
pism. b) stavebniho zakona jako nesamostatné rozhodnuti ve spravnim fizeni, které je
zavaznym podkladem pro opatfeni obecné povahy vydavané podle stavebniho zakona.
Pouceni

Proti tomuto koordinovanému stanovisku nelze podat odvolani.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na védomi.

Stanoviska dotéenych organl uvedena pod Cisly 1/, 2/, 3/, 4/, 5/, 6/, 8/, 9/ a 10/ nevyzaduji
Zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

Stanovisko krajského ufadu z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu tykajici se
zastavitelné plochy oznacené Z16Mn-SV na pozemcich parc. €. 490/3 a 490/6 bude
respektovano a zastavitelna plocha Z16Mn-SV bude z navrhu uzemniho planu vyfazena.
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[I.1.f) 5 Stanoviska k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni
pfipominek dle ustanoveni § 53 odst. 1

S18 Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostrave,
€.j. KHSMS58050/2018/NJ/HOK, ze dne 20.11.2018, nase €.j. 81787/2018 ze dne
20.11.2018:

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako mistné a
vécné pfislusny spravni Ufad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zakona &. 258/2000 Sb.,
o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,zakon €. 258/2000 Sb.“), jako dotéeny spravni ufad ve smyslu § 77 odst.
1 zakona €. 258 /2000 Sb. a § 4 odst. 2 zakona €.183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon), obdrzela podani Méstského ufadu Kopfivnice, odboru
stavebniho fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce, ze dne 1.11.2018, ohledné vyzvy
k uplatnéni stanoviska k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek
vznesenych v k Navrhu Uzemniho planu Kopfivnice.

Po prostudovani podkladl Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje jako dotéeny
spravni ufad ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zakona ¢€.258/2000 Sb., ve spojeni s § 53 odst.
1 zdkona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebni fadu (stavebni zakon), vydava
toto stanovisko:

S navrhem rozhodnuti o namitkdch a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych
k Navrhu Uzemniho planu Kopfivnice souhlasi bez pfipominek

Oduvodnéni:

Na zakladé podani Méstského ufadu Kopfivnice, odboru stavebniho fadu, uzemniho
planovani a pamatkové pécCe, ze dne 1.11.2018, ohledné vyzvy k uplatnéni stanoviska
k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek vznesenych v k Navrhu
Uzemniho planu Kopfivnice, posoudila Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje
se sidlem v Ostravé jako dotCeny spravni Ufad, soulad pfedlozenych podkladl s pozadavky
predpisu v oblasti ochrany vefejného zdravi. Obsah navrhu rozhodnuti Ufadu Uzemniho
planovani o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych v ramci projednavani
Navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, nejsou v rozporu se zajmy chranénymi zakonem
¢. 258/2000 Sb..

Vyhodnoceni stanoviska
Bere se na védomi.

S19 Ministerstvo primyslu a obchodu, zn. MPO 80213/2018, ze dne 22.11.2018, nase
€.j. 82886/2018 ze dne 22.11.2018:

Z hlediska pUsobnosti Ministerstva primyslu a obchodu ve véci vyuzivani nerostného
bohatstvi a ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 zakona ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi, ve znéni pozdé&jSich predpist (dale jen ,horni zakon®), uplatiujeme
k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
Uzemniho planu Kopfivnice (dale jen ,navrh rozhodnuti‘) podle ustanoveni § 53 odst. 1
zakona €. 183/2006 sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni
pozdéjSich predpisl, nasledujici stanovisko.

S navrhem rozhodnuti souhlasime.

Oduvodnéni:

Namitky a pfipominky uplatnéné k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, kterym pofizovatel
vyhovél, respektuji ochranu vyuziti nerostného bohatstvi v feSeném tuzemi.

Vyhodnoceni stanoviska
Bere se na védomi.
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S20 Ministerstvo zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy IX, Cs. legii 5, 702
00 Ostrava, ¢.j. MZP/2018/580/1603, ze dne 28.11.2018, nasSe ¢.j. 84808/2018 ze
dne 29.11.2018:

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy IX (dale jen ,ministerstvo®),
obdrzelo vasi vyzvu /v souladu s § 53 odst. 1 zdkona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist/ k uplatnéni stanoviska
k vy§e uvedenym navrham.

Ministerstvo jako dot&eny organ podle § 53 odst. 1 stavebniho zakona, § 15 odst. 2 zakona
€. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpisu, a § 13 odst. 2 zakona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjSich
predpisu, sdéluje po prostudovani navrhd, ze k nim nema zadné pfipominky.

Vyhodnoceni stanoviska
Bere se na védomi, nevyZaduje zadnou Upravu upraveného navrhu UP Kopfivnice.

S21 Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho
fadu, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava, €.j. MSK 154554/2018 ze dne 29.11.2018, nase
¢€.j. 85128/2018 ze dne 30.11.2018:

Véazeni, podanim ze dne 30.10.2018 jste pozadali Krajsky ufad Moravskoslezského kraje,
odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,krajsky ufad®) ve smyslu ust. § 53
odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve
znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon*), o uplatnéni stanoviska k navrhu
rozhodnuti o ndmitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho
planu Kopfivnice (dale jen ,UP Kopfivnice®). Soudasti podani jsou pfilohy ,Vyzna&eni
uplatnénych namitek a pfipominek®, ,Navrh vyhodnoceni pfipominek upl. dle § 50 a § 52“ a
.Navrh rozhodnuti o namitkach upl. dle § 52“. V souladu s ust. § 53 odst. 1 stavebniho
zakona pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem Ing. Miroslavem KoneCnym
vyhodnotil vysledky projednani a zpracoval navrh rozhodnuti o namitkach a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu UP Kopfivnice.

V procesu porizovani uzemniho planu krajsky urad jako nadfizeny organ uzemniho
planovani posuzuje navrh uzemniho planu z hlediska zajisténi koordinace vyuzivani
uzemi s ohledem na SirSi uzemni vztahy, souladu s politikou Uzemniho rozvoje a
souladu s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem, kterou jsou v tomto
pripadé Aktualizace €. 1 Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje.

Z podkladd vyplyva, Ze v rdmci projednani navrhu Uzemniho planu Kopfivnice bylo dle ust.
§ 50 stavebniho zakona uplatnéno 34 pfipominek a dle ust. § 52 stavebniho zakona bylo
uplatnéno 27 namitek a 11 pfipominek. Obsah namitek oznaenych N8, N17, N26 a
pfipominek P10, P12, P15, P33, P20, P29, P32 sméfuje k pusobnosti krajského ufadu jako
nadfizeného organu, tj. posouzeni koordinace vyuzZivani uzemi, zejména s ohledem na Sirsi
uzemni vztahy a souladu s politikou uzemniho rozvoje a uzemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem.

Krajsky ufad upozorfiuje, Ze doslo ke zméné podminek, na zakladé kterych byl navrh
uzemné planovaci dokumentace pofizovan, a to - bylo vydano nové opatieni obecné povahy
Aktualizace &. 1 Zasad Gizemniho rozvoje Moravskoslezského kraje (dale jen "A1-ZUR MSK")
Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje usnesenim ¢&. 9/957 z 13.09.2018 a ucinnosti
nabylo dle § 173 odst. 1 spravniho fadu patnactym dnem po dni vyvéSeni vefejné vyhlasky,
tji. dne 21.11.2018.

Dle A1-ZUR MSK byl na uzemi mésta Kopfivnice vypustén koridor dvoupruhové, smérové
nedélené silnice Il. tfidy oznadené jako DZ7 — Silnice 11/482 Kopfivnice, severozapadni
obchvat, dale zamér oznacena D80 — 1/58 Kopfivnice — kriz. R48, pfelozka, dvoupruhova
smérové nedélena silnice |. tfidy a také severozapadni ¢ast koridoru u zaméru oznaceného

36



D81 — 1/58 Kopfivnice — Frenstat pod Radhostém, pielozka, dvoupruhova smérové nedélena
silnice I. tfidy.

Vzhledem k vySe uvedenym zménam, které byly schvaleny v A1-ZUR MSK bude nutné
navrh UP Kopfivnice upravit a nasledné provést Upravu vyhodnoceni namitek, které se zmén
tykaji, jedna se predevsim o namitky N8, N17 a pfipominky P10, P12, P15, P33.

Pfipominky P20, P29, P32 a namitka N26 se tyka vymezovani novych zastavitelnych ploch,
které zasahuji do vymezenych zaplavovych uzemi. Z republikovych priorit stanovenych
v Politice uzemniho rozvoje, ve znéni aktualizace &. 1, z republikové priority €. (26) vyplyva
nasledujici: ,Vymezovat zastavitelné plochy v zaplavovych tzemich a umistovat do nich
verejnou infrastrukturu jen ve zcela vyjimeénych a zvilast odivodnénych pripadech.”
Pofizovatel namitku a pfipominky vyhodnotil v souladu s touto prioritou a krajsky ufad s timto
souhlasi.

Zaveér: Krajsky ufad pozaduje upravit navrh rozhodnuti o namitkach a navrh
vyhodnoceni pfipominek s ohledem na vydani Aktualizace ¢. 1 Zasad uzemniho
rozvoje Moravskoslezského kraje.

Vyhodnoceni stanoviska
Navrh byl pro dalSi projednani upraven tak, aby byl zajistén soulad se Zasadami uzemniho
rozvoje Moravskoslezského kraje v uplném znéni po Aktualizaci €. 1.

S22 Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi,
28. fijna 117, 702 18 Ostrava, €.;. MSK 153334/2018 ze dne 28.11.2018, nase
€.j. 85283/2018 ze dne 30.11.2018:

Krajsky uUfad Moravskoslezského kraje (dale jen ,krajsky ufad®), jako vécné a mistné
pfislusny dotéeny organ podle § 29 odst. 1 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisu, ve smyslu § 136 zakona €. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,spravni fad“), § 4 odst. 2 a 7 zakona
€. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisti (dale jen ,stavebni zakon®), a podle dale uvedenych ustanoveni
jednotlivych zvlastnich zakonl po zkoordinovani téchto jednotlivych pozadavkl( na ochranu
dotCenych verejnych zajmu, které vSechny krajsky Ufad haji, pfiméfené téz podle § 140
spravniho fadu vydava,

k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
Kopfivnice uplatnénych pfi vefejném projednani, toto koordinované stanovisko:

1/ zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsSich predpist

Krajsky ufad neni dot€enym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2
pism. c) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Oduvodnéni:

Na uzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zéna, pro které je
krajsky ufad dot€enym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2 pism. c)
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.

2/ zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsSich predpist
Vefejné zajmy, jejichz ochrana je v pUsobnosti krajského ufadu dle § 40 odst. 3 pism. f),
nejsou dotceny.

Oduvodnéni:

Dle § 40 odst. 3 pism. f) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpisl z hlediska FfeSeni uzemnich zajmu silnic Il. a lll. tfidy navrh rozhodnuti o
namitkdch a navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu UP Kopfivnice,
nepiedklada v koncepci dopravy na siti silnic Il. a lll. tfidy zadné zmény.
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3/ zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni nékterych zakona (lesni
zakon), ve znéni pozdéjsSich predpist

Vefejné zajmy, chranéné zakonem v plsobnosti krajského Ufadu dle § 48a odst. 2 pism. b)
zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a dopInéni nékterych zakonu (lesni zakon), ve
znéni pozdéjSich predpisu, nejsou navrhem Uuzemniho planu Kopfivnice ve fazi vyhodnoceni
namitek a pfipominek dle § 53 odst. 1 stavebniho zdkona dotCeny.

Oduvodnéni:

Dle § 48a odst. 2 pism. b) lesniho zakona krajsky ufad uplatfiuje stanovisko k uzemnim
planim obci s rozSifenou pusobnosti. Predlozenym navrhem Uzemniho planu nejsou
umistovany nové plochy na pozemky uréené k pInéni funkci lesa a ani v jeho ochranném
pasmu.

4/ zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve
znéni pozdéjsich predpis

Krajsky ufad jako dotéeny organ podle § 107 odst. 1 pism. a) zakona €. 254/2001 Sb., o
vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisli souhlasi s
predlozenym navrhem vyhodnoceni stanovisek a pfipominek uplatnénych k navrhu zmény
uzemniho planu.

Oduvodnéni:

Predlozené vyporadani namitek a vyhodnoceni pfipominek respektuje vefejné zajmy
vyplyvajici z vodniho zakona.

5/ zakon €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakont, ve znéni
pozdéjSich predpist

Krajsky ufad neni dotCenym organem dle zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné
nékterych dalSich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale zakon o odpadech) a
stanovisko nevydava.

Oduvodnéni:

Dle § 79 odst. 1 pism. k) zdkona o odpadech uplatriuje stanovisko k Uzemnim planim a
regulacnim plandm obecni Ufad obce s rozSifenou pusobnosti.

6/ zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsSich predpist
Krajsky ufad jako dotéeny organ ochrany pfirody podle § 77a odst. 4 pism. x) zakona
€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist, souhlasi
s navrhem vyhodnoceni pfipominek a navrhem rozhodnuti o namitkach k navrhu UP
Kopfivnice.

Oduvodnéni:

Limity vyuziti uzemi, které krajsky ufad haji v souladu se zakonem o ochrané pfirody a
krajiny jsou v navrhu uzemniho planu respektovany.

7/ zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpisu

Krajsky ufad, jako spravni organ ochrany zemédélského pidniho fondu, posoudil pfedlozené
podklady, dle postuptu vymezené kompetence, dané § 17a pism. a) zakona €. 334/1992 Sb.,
o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpisl, s dale zasad
ochrany této pudy ve smyslu § 4 a § 5 této pravni upravy, nema k predlozenému navrhu
vyporadani, uplatnénému dle § 53 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjsich predpisl, namitek a s uvedenym souhlasi.

Oduvodnéni:

Krajsky Urad dospél pfi posouzeni téchto podkladu k zavéru, ze zde nedochazi k zasadnimu
navrhu uprav, ktery by byl v rozporu s vySe citovanymi ustanovenimi zdkona o ochrané
zemédeélského pldniho fondu, tedy pfedevSim zasahim do Uzemi pozivajici ochrany
zemédeélského pudniho fondu, nebo postupum, které by naruSovaly organizaci
zemédélského pudniho fondu. V daném pfipadé byly sou€asné respektovany i postupy
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vymezené § 4 odst. 3 uvedeného zakona, tedy respektovani zemédeélské pudy se zvySenou
ochranou.

8/ zakon €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich predpisu

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen
.Krajsky urfad“) podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve
znéni pozdéjSich predpisli (dale jen ,zakon o ochrané ovzdus$i“), nema namitky k navrhu
rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu uzemné
planovaci dokumentace.

Oduvodnéni:

Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek k navrhu tzemné planovaci
dokumentace neni v rozporu s platnym programem zlepSovani kvality ovzdusSi, z néhoz
krajsky Ufad vychazi podle § 12 odst. 1 zakona o ochrané ovzdusSi, a s nim souvisejici
Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.

v

9/ zakon ¢. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zplsobenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona
€. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisi, (zdkon o
prevenci zavaznych havarii)

Verejné zajmy, vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které haji krajsky urad
podle § 49 odst. 2 téhoz zakona, nejsou dotéeny.

Oduvodnéni:

Na uzemi obce neni Zadny objekt zafazeny do skupiny A ¢i B dle uvedeného zakona.

Zaver

Krajsky ufad posoudil navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek
uplatnénych pfi projednani navrhu UP, ve smyslu § 53 odst. 1 stavebniho zakona, podle
ustanoveni jednotlivych zvlastnich zakonl, na zakladé nichz je krajsky ufad prislusny
k vydavani stanovisek k pfedmétné Uzemné planovaci dokumentaci. S ohledem na vSe
uvedené vydal postupy pfedevsim podle ¢asti ¢tvrté spravniho fadu coby dotéeny organ toto
koordinované stanovisko podle § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona jako nesamostatné
rozhodnuti ve spravnim fizeni, které je zavaznym podkladem pro opatfeni obecné povahy
vydavané podle stavebniho zakona.

Vyhodnoceni stanoviska
Bere se na védomi.

S23 Méstsky urfad Koprivnice, odbor stavebniho fadu, uzemniho planovani a
pamatkové péce - pamatkova péce, ¢.j. 88234/2018/Lair ze dne 12.12.2018:

Odbor stavebniho Fadu, uUzemniho planovani a pamatkové péce Meéstského uradu
Kopfivnice, jakozto obce s rozsifenou pusobnosti (dale jen ,MU Kopfivnice®), ktery je ve
smyslu § 29 zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisl
organem statni pamatkové péce, obdrzel dne 31. 10. 2018 vyzvu k uplatnéni stanoviska dle
§ 53 odst. 1 stavebniho zakona k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice. Pofizovatelem Gzemné
planovaci dokumentace je Méstsky ufad Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, uzemniho
planovani a pamatkové péce.

MU Kopfivnice vydava ve smyslu § 29 odst. 2 pismena c) zakona &. 20/87 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,pamatkovy zakon“) a v souladu
s § 53 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich predpist (dale
jen ,stavebni zakon“), po projednani a na zakladé pisemného vyjadfeni Narodniho
pamatkového Ustavu - Gzemniho odborného pracovi$té v Ostravé (dale jen ,NPU Ostrava®)
€. j. NPU-381/88904/2018 ze dne 23.11.2018 toto stanovisko k navrhu rozhodnuti o
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namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho planu
Kopfivnice:
Resené Gzemi v rozsahu - k. U. Kopfivnice, k. U. Drnholec nad Lubinou, k. U. Vétikovice
u Lubiny, k. u. MniSi a k. u. VI€ovice.
Z hlediska pamatkové ochrany se v ramci celého feSeného Uzemi nenachazeji zadna plosné
pamatkové chranéna uzemi formou pamatkove rezervace, pamatkove zony &i ochranného
pasma.
Kulturnimi hodnotami feSeného uzemi chranénymi zakonem ¢. 20/1987, o statni pamatkove
pédi, v platném znéni, jsou:
« nemovité kulturni pamatky vedené v Ustfednim seznamu nemovitych pamatek CR
pod Cislem rejstiku.
* Uzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu, kterym je celé feSené uzemi.

Z hlediska zajm( statni pamatkové pése souhlasime s upravenym navrhem Uzemniho planu
Kopfivnice bez podminek.

Odudvodnéni:

V ramci vyhodnoceni namitek a pfipominek k upravenému navrhu Uzemniho planu
Kopfivnice nenastaly nové jevy, které by mély vliv na chranéné pamatkové hodnoty
pfedmétného uzemi.

Vyhodnoceni stanoviska
Bere se na védomi.

[1.1.f) 6 Stanovisko k podstatné upravé navrhu dle ustanoveni § 53 odst. 2

S24 Krajsky urfad Moravskoslezského kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi,
28. rijna 117, 702 18 Ostrava, ¢j. MSK 155684/2018 ze dne 28.11.2018, naSe
€.j. 84274/2018 ze dne 28.11.2018:

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale
.Krajsky urad®), jako dotéeny organ dle zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale ,stavebni zakon®)
obdrzel dne 07.11.2018 od pofizovatele UP Kopfivnice, kterym je Méstsky Gfad Kopfivnice,
Zadost o stanovisko pfisludného ufadu a pfisluSného organu ochrany pfirody a krajiny ve
smyslu § 53 odst. 2 stavebniho zakona, k upravenému navrhu UP.

Na zakladé vysledk(i projednani budou provedeny nasledujici tpravy navrhu UP Kopfivnice:

1. Vyfazeni plochy Z16Mn-SV (1,17 ha) z ploch ,,smiSenych obytnych — venkovskych® (SV).

2. Vymezeni pozemku parc. ¢. 2733/7 v k. U. Kopfivnice — (1697 m?) jako soucast
zastavitelné plochy ,bydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské“ (Bl). Pro
tuto zastavitelnou plochu budou stanoveny podminky prostorového uspofadani
spocivajici v omezeni vysky pfipadné vystavby do 8,0 m.

3. Vymezeni pozemkl parc. ¢. 1503/1 a 1375/36 v k. U. Kopfivnice (celkem 2 043 m?) jako
soucast zastavitelné plochy ,bydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské”
(8.

4. Vymezeni pozemku parc. ¢. 171/4 v k. 0. Vétikovice u Lubiny (136 m?) jako soucast
plochy ,smiSené obytné — venkovské* (SV). Cast pozemku parc. & 171/2, pozemky
parc. . 170/3 a parc. &. 170/4 zapracovat jako stav v ploSe ,obanského vybaveni —
hibitovy“ (OH).

5. Vymezeni ¢asti pozemku parc. ¢. 2532/4 v k. U. Kopfivnice o vymére cca 3 000 m? jako
soucast zastavitelné plochy bydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské® (Bl).
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6. Uprava hranice mezi zastavitelnymi plochami Z81Ko-DS a Z35Ko-SM pro boéni
uvratové obratisté.

7. Vymezeni v jizni ¢asti pozemku parc. ¢. 2458/2 v k. U. Kopfivnice (3 582 m?) zastavitelné
plochy ,zelené — soukromé a vyhrazené“ (ZS) v rozsahu max. 1 000 m2.

8. Uprava vymezeni plochy Z71Ko-DS tak, aby po celé délce byla vedena &asteéné
v pozemku parc. €. 1375/25 a Castecné v pozemku parc. €. 1375/137 v k. U. Kopfivnice.

9. V grafické &asti uzemniho planu nebude vyznacena jizni &ast pozemku parc. €. 843
v k. U. Mnisi jako mistni komunikace.

10. Vymezeni pozemku parc. ¢. 525 v k. U. Mni$i (8 439 m?) jako zastavitelna plocha ,vyroby
a skladovani — zemédélska vyroba — se specifickym vyuzitim“ (VZ1).

11. Doplnéni podminky etapizace pro zastavitelnou plochu Z2Dr-SV.

12. Vymezeni zastavitelné plochy ,smiSené obytné — venkovské“ (SV) na Casti pozemku
parc. €. 675/10 v k. 4. Mni$i o velikosti cca 1 000 m? v navaznosti na stabilizovanou
plochu SV jizné od pfedmétného pozemku.

13. Vymezeni celého pozemku parc. €. 521/2, dfive ¢ast pozemku parc. €. 366/34 o velikosti
cca 900 m?, v k. U. Drnholec nad Lubinou jako soucast plochy ,smiSené obytné —
venkovské“ (SV).

14. Uprava podminky prostorového usporadani pro plochu ,bydleni — v rodinnych domech —
méstské a pfiméstske* (BI).

15. Uprava vymezeni plochy Z89Ko-DS tak, aby nezasahovala do pozemkil parc. &. 2754/1,
2754/2 a 2754/3; nové aby byla vymezena v minimalnim rozsahu podél ¢asti jizni
hranice pozemku parc. €. 2732/5 vSe v k. u. Kopfivnice.

16. Uprava rozsahu zastavitelné plochy Z21V&-DXS z ptivodnich 1,90 ha na cca 2,30 ha.

17. Uprava hranice mezi zastavitelnymi plochami Z15V&¢-DS a Z13cVE-VT ve prospéch
plochy DS vrozsahu planovaného pfipojeni Pramyslového parku Kopfivnice na
pfipravovanou pfelozku komunikace 1/58.

18. Vyrazeni plochy pfestavby P3Ko-VD a ponechani stavajici plochy TI.

Pozadovanymi vySe uvedenymi upravami dojde k narlstu zastavitelnych ploch o cca 1,0 ha.
Dale dojde k ubytku 1,2 ha za plochu Z16Mn-SV a soucasné pfibude 0,10 ha v plose ZS,
0,84 ha v plode VZ1, 0,40 ha v plode DXS a 0,86 ha v plochach bydleni Bl a SV.

v

Z hlediska zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zZivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivll na Zzivotni prostfedi), ve znéni
pozdéjSich predpisu krajsky ufad, pfislusny podle ust. § 20 pism. b) a § 22 pism. d) zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, na
zakladé ust. § 10i odst. 2 zakona a kritérii uvedenych v pfiloze €. 8 zakona nepozaduje
zpracovat nové vyhodnoceni vlivi upraveného navrhu UP Kopfivnice na zivotni
prostiedi.

Oddvodnéni:

Krajsky Gfad k navrhu UP Kopfivnice vydal z hlediska zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivl na Zzivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani
vlivl na zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich pfedpisli, dne 29.05.2017 pod &. j.. MSK
110597/2017 souhlasné stanovisko s uplatnénim pozadavku k zajisténi minimalnich dopadu
koncepce na Zivotni prostfedi. Toto stanovisko bylo vydano na zakladé navrhu uzemné
planovaci dokumentace (kvéten 2017), vyhodnoceni vlivd navrhu uzemniho planu Kopfivnice
na udrzitelny rozvoj uzemi, vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi dle zakona ¢. 100/2001
Sb. (kvéten 2017), hodnoceni vlivi na lokality soustavy Natura 2000 dle § 45i zakona
€. 114/1992 Sb. (kvéten 2017) a stanovisek dotéenych organl a pfipominek uplatnénych
v ramci projednani navrhu UP Kopfivnice. Toto stanovisko zlstava i nadale v platnosti.
Krajsky ufad vydal uvedené stanovisko dle § 53 odst. 2 stavebniho zakona na zakladé
podkladl pfedlozenych spolu s zadosti o vydani tohoto stanoviska, tedy na zakladé popisu
navrhovanych uprav.
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Krajsky ufad konstatuje, ze z vySe uvedeného je patrné, Ze v uzemnim planu nebudou
navrhovany plochy ¢&i koridory s vyznamnymi negativnimi vlivy na zivotni prostfedi a vefejné
zdravi, proto nebyl uplatnén pozadavek na nové zpracovani vyhodnoceni vlivli Uprav
Uzemniho planu na Zivotni prostfedi. PFisluSny Gfad neshledal Zzadnou z charakteristik vlivi
zmény koncepce na zivotni prostfedi a vefejné zdravi, ani charakteristiku dot¢eného uzemi,
zejména s ohledem na pravdépodobnost, dobu trvani, ¢etnost a vratnost vlivi, kumulativni a
synergickou povahu vlivl, dulezitost a zranitelnost oblasti, za vyznamnou do té miry, aby
bylo nutné tyto vlivy posoudit podle zakona. Zavaznost a rozsah vlivl Ize vyloudit, jelikoz
nebyly identifikovany Zzadné jako vyznamné. Rizika pro Zivotni prostfedi a vefejné zdravi
z provedeni koncepce nejsou vyznamna. Nebyly identifikovany vyznamné stiety se
zvlastnimi pfirodnimi charakteristikami Uzemi nebo kulturnim dédictvim. Rozsah uprav
koncepce odpovida mife urbanizace feSeného Uzemi, nebudou prekro€eny normy kvality
zivotniho prostfedi. Preshraniéni povahu vlivi provedeni koncepce lze vyloucit. Neni
stanoven pozadavek na variantni feSeni.

Upravy navrhu jsou navrzeny v rozsahu, ktery vyznamné neméni vysledky posouzeni navrhu
UP Kopfivnice tak, jak byly predloZeny v ramci spoleéného jednani o navrhu UP. Krajsky
ufad dale pfihlédl ke skuteCnosti, Ze pfislusny organ ochrany pfirody (krajsky ufad) ve svém
stanovisku (viz nize) vylou€il vyznamny vliv na pfiznivy stav pfedmétd ochrany nebo
celistvost evropsky vyznamnych lokalit.

Upozornéni:

Timto stanoviskem neni dotéena povinnost, v ramci fizeni nasledujicich po schvaleni
uzemniho planu, jednotlivé zaméry posoudit v ramci procesu posuzovani vlivd zaméru na
zivotni prostfedi (EIA) dle zakona o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi, pokud tyto zaméry
budou naplfiovat néktera z ustanoveni § 4 uvedeného zakona.

Z hlediska zajm, které haji krajsky ufad podle § 77a odst. 4 pism. n) zakona &. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisl krajsky urad, pfislusny podle
§ 77a odst. 4 pism. n) zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdé&jsich predpisti (dale ,zakon®) obdrzel dne 7.11.2018 navrh uprav UP Kopfivnice.
Zaroven byl vyzvan k doruceni stanoviska podle § 45i odst. 1 tohoto zéakona v souladu s § 53
odst. 2 stavebniho zakona. Krajsky ufad posouzenim navrhu Uprav Uzemniho planu ve
smyslu § 45i odst. 1 zakona konstatuje, Ze predlozeny navrh Gprav Uzemniho planu
Koprivnice nemiize mit samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi nebo zaméry
vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit nebo
ptacich oblasti.

Oduvodnéni:

Na zakladé vyhodnoceni namitek a pfipominek k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice bylo
Zjist&no, Ze je nutno provést podstatné Gpravy navrhu Uzemniho planu Kopfivnice. V ramci
této zmény bude provedeno osmnact zmén v navrhu Uzemniho planu Kopfivnice.

V feSeném uzemi, tedy ve sprévnl’m Uzemi statutarniho mésta KopFivnice se nachazi
evropsky vyznamna lokalita Stramberk a evropsky vyznamna lokalita Cerveny kamen.
Uprava navrhu Uzemniho planu Kopfivnice je fe$ena mimo Uzemi uvedenych evropsky
vyznamnych lokalit. Pfimé vlivy na pfiznivy stav pfedmétu ochrany a celistvost téchto uzemi
jsou tedy vylou€eny. S ohledem na charakter navrhu, kdy Ize konstatovat, ze aktivity v uzemi
se v podstaté omezuji pouze na spravni obvod obce, mimo Uzemi evropsky vyznamnych
lokalit a ptacich oblasti, Ize taktéz zcela vylouc€it i dalkovy vliv na tyto lokality.

Krajsky ufad pfi posouzeni vychazel z narodniho seznamu evropsky vyznamnych lokalit,
ktery je stanoven nafizenim viady ¢&.318/2013 Sb., o stanoveni narodniho seznamu
evropsky vyznamnych lokalit, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, a z nafizeni vlady, kterymi jsou
ve smyslu § 45e zakona o ochrané pfirody a krajiny stanoveny ptaci oblasti.

Toto stanovisko nenahrazuje jina spravni opatfeni a rozhodnuti, ktera se k posuzovanému
zaméru vydavaji podle zvlastnich predpisu.
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Zaveér:

Krajsky Gfad posoudil Upravu navrhu UP Kopfivnice ve smyslu § 53 odst. 2 stavebniho
zakona a na zakladé jednotlivych ustanoveni zvlastnich zakon(, na zakladé nichz je
prislusny vydat stanovisko k Uzemné planovaci dokumentaci.

Vyhodnoceni stanoviska
Bere se na védomi.

[1.1.f) 7 Navrh tzemniho planu — opakované verejné projednani dle ustanoveni
§ 53 odst. 2, za pouziti § 52

S25 Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostrave,
€.j. KHSMS08997/2019/NJ/HOK, ze dne 04.03.2019, nase ¢.j. 15976/2019 ze dne
05.03.2019:

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako mistné a
vécné pfislusny spravni Ufad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zakona &. 258/2000 Sb.,
o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,zakon €. 258/2000 Sb."), jako dotéeny spravni ufad ve smyslu § 77 odst.
1 zakona ¢&. 258 /2000 Sb. a § 4 odst. 2 zakona &. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon), posoudila podani Méstského ufadu Kopfivnice, odboru
stavebniho fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce, ze dne 20.2.2019, ohledné
oznameni o konani spoleéného projednani upraveného navrhu Uzemniho planu Kopfivnice a
vyzvy k uplatnéni stanovisek. Po prostudovani podkladd Krajska hygienicka stanice
Moravskoslezského kraje jako dotéeny spravni ufad ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zakona
€. 258/2000 Sb., ve spojeni s § 52 odst. 3 zakona &. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebni fadu (stavebni zakon), vydava toto stanovisko:

S upravenym navrhem Uzemniho planu Kopfivnice souhlasi bez pfipominek

Oddvodnéni:

Na zakladé podani Méstského urfadu Kopfivnice, odboru stavebniho fadu, Uzemniho
planovani a pamatkové péce, ze dne 20.2.2019, a ozndmeni o konani spole¢ného
projednani upraveného navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, posoudila Krajska hygienicka
stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé jako dotleny spravni ufad soulad
predloZenych podklad(i s pozadavky predpisti v oblasti ochrany vefejného zdravi. Uzemni
plan byl upraven v nasledujicich bodech. Byla vyfazena plocha Z16Mn-SV z ploch
».SmiSenych obytnych - venkovskych® (SV) a nasledné vymezena jako soucast plochy
,zemédeélské® (NZ). Pozemky parc.€. 2733/7, 1503/1 a 1375/36 a severni ¢ast pozemku
parc.C. 2532/4 v k.u. Kopfivnice byly vymezeny jako souc€ast zastavitelnych ploch ,bydleni —
v rodinnych domech - méstské a pfiméstské“ (Bl). Pozemky parc.C. 171/4 a 171/5
v k.U. Vétikovice u Lubiny byly vymezeny v souladu s jejich vyuzitim, tj. jako soucast plochy
,SmiSené obytné - venkovské® (SV). Pozemek parc.C. 525 v k.u. Mnisi byl vymezen jako
zastavitelna plocha ,vyroby a skladovani - zemédeélska vyroba - se specifickym vyuzitim*
(VZ1). Cast pozemku parc.g. 675/10 v k.4. Mni§i o velikosti 900 m? a &ast pozemku
parc.€. 521/2 v k.u. Drnholec nad Lubinou byly vymezeny jako zastavitelné plochy ,smiSené
obytné - venkovské“ (SV). Byl upraven prabéh hranice mezi zastavitelnymi plochami Z15V¢-
DS a Z13cVE-VT ve prospéch plochy DS v rozsahu planovaného pfipojeni Primyslového
parku Kopfivnice na pfipravovanou pfeloZzku komunikace 1/58. Plocha pfestavby P3Ko byla
vymezena jako plocha ,technické infrastruktury - inzenyrské sité“ (Tl), tj. bylo pfevzato feSeni
ze stavajiciho Uzemniho planu Kopfivnice.

Navrh uzemniho planu byl upraven tak, aby byl zajistén soulad se Zasadami uzemniho
rozvoje Moravskoslezského kraje v plathém znéni po Aktualizaci €. 1, ktera nabyla ucinnosti
dne 21.11.2018. Upravy Gzemniho planu nejsou zasadniho vyznamu, neméni se koncepce
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vyuziti Uzemi, nenavrhuji se nové plochy pro prumysl & vyrobu, nenavrhuji se rozsahlé
zaméry s moznosti kumulace vlivll na Zivotni prostredi.

Vyhodnoceni stanoviska
Bere se na védomi, nevyzaduje zadnou Upravu upraveného navrhu UP Kopfivnice.

S26 Mestsky ufad Koprivnice, odbor zivotniho prostredi, Stefanikova 1163,
Kopfivnice, €j. 19404/2019/KleS, ze dne 29.03.2019, nase ¢.j. 19404/2019 ze dne
29.03.2019:

Odbor zivotniho prostfedi Méstského uradu v Kopfivnici v souladu s § 136 odst. 1, pism. a)

zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v plathém znéni (dale jen ,spravni fad“) vydava

k upravenému navrhu Uzemniho planu Kopfivnice toto sdéleni:

. Oddéleni vodniho a odpadového hospodafstvi

Vodopravni ufad (Ing. Jifi Sopuch)

Vodopravni Ufad v souladu s ustanovenim § 106 odst. 2 zdkona €. 254/2001 Sb., o vodach a

o zméné nékterych zakonu, v platném znéni, neuplatriuje stanovisko k Uzemnimu planu obce

s rozSifenou pusobnosti.

Na zakladé znalosti daného tzemi upozorriujeme na tuto problematiku:

V ploSe Z2Dr je vhodné povolovat a umistovat stavby rodinnych domi az po dokoncéeni

protipovodriovych opatieni v této lokalité (protipovodriovy val).

. Oddéleni lesniho hospodarstvi a ochrany pfirody

Organ ochrany pfirody a krajiny (Mgr. Sarka Klevarova)

Organ ochrany pfirody a krajiny v souladu s ustanovenim § 77 odst. 1, pism. q), § 77 odst. 4

a § 77a odst. 4 pism. x) zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném

znéni (zdkon o ochrané pfirody), neuplatfiuje stanovisko k Uzemnimu planu obce

s rozSifenou pusobnosti.

Na zakladé znalosti daného tzemi upozorriujeme na tuto problematiku:

V ploSe Z24Ko je vymezen registrovany vyznamny Krajinny prvek ,Louky a pastviny pod

Cervenym kamenem*“ ev.é. 34119. Stavby rodinnych domii se nesluéuji s ochranou

vyznamnych krajinnych prvkd dle zakona o ochrané prirody.

Z&dné z vykresovych &asti navrzeného Uzemniho plénu Kopfivnice neobsahuje hranice

vyznamnych krajinnych prvk( registrovanych od roku 1992 v Koprivnici a jejich mistnich

castech. Textova ¢ast je jmenuje. Mapové podklady je neobsahuji.

Organ statni spravy lesu (Ing. Jaroslav Jifik)

Organ statni spravy lest v souladu s ustanovenim § 48 odst. 2 pism. b) a § 48a odst. 2 pism.

b) zakona &. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakon(, neuplatriuje

stanovisko k Uzemnimu planu obce s rozsifenou plsobnosti.

Odavodnéni

Dne 19.02.2019 obdrzel Méstsky urad Kopfivnice, odbor zivotniho prostfedi, oznameni o
upraveném navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, o konani opakovaného vefejného projednani
a vyzvu k uplatnéni pfipominek nebo namitek k upravenym ¢astem navrhu. Dotcené organy
statni spravy Méstského urfadu v Kopfivnici, odboru zivotniho prostfedi, na zakladé vyse
jmenovanych zakonnych ustanoveni nebudou stanoviska uplatiovat. Na za&kladé znalosti
uzemi z vykonu spravni ¢innosti vSak upozornily na problematiku, kterou je vhodné pfi
pofizovani uzemné planovaci dokumentace vyiesit.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na védomi, nevyZaduje Zadnou Upravu upraveného navrhu UP Kopfivnice.
Upozornéni k zastavitelné ploSe 2ZDr je oSetfeno v textové ¢asti uzemniho planu v kapitole
F., kde je pro plochu ,smiSenou obytnou — venkovskou“ (SV) uvedeno v podminéné
pfipustném vyuziti, Zze ,bydleni v RD v ploSe Z2Dr za podminky, Ze bude prokazatelné
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zajisténa komplexni ochrana lokality pred deStovymi vodami z pfilehlych zemédélskych
pozemkd zptusobem, kterym nebudou ohrozZeny jiné pozemky®*.

Upozornéni vztahujici se k zastavitelné plose Z24Ko bereme na védomi. Tyka se uzemi, ve
kterém je zastavitelna plocha vymezena jiz od roku 1994. Vlastnik pozemku uplatnil namitku
k projednavanému navrhu Uzemniho planu, kde uvedl, ze pozaduje zachovani této
zastavitelné plochy. Namitce bylo CasteCné vyhovéno a podél ulice Janackové byla
vymezena zastavitelna plocha s oznaenim Z24Ko. Organ ochrany pfirody bude moci pfi
povolovani konkrétnich staveb v pfedmétném uzemi uplatnit své zakonné poZadavky.
Graficka ¢ast uzemniho planu neobsahuje vymezeni registrovanych vyznamnych krajinnych
prvkl tak, jak tomu bylo v dosud platném uUzemnim planu, v jeho koordinaénim vykrese.
Registrované krajinné prvky jsou zakresleny v Uzemné analytickych podkladech ORP
Kopfivnice, které jsou zvefejnény na webovych strankach mésta. V navrhu nového tzemniho
planu jsou registrované vyznamné krajinné prvky uvedeny pouze v textové ¢asti.

S27 Ministerstvo zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy IX, Cs. legii 5, 702
00 Ostrava, ¢j. MZP/2019/580/340340, ze dne 20.03.2019, nase ¢&.j. 20008/2019 ze
dne 22.03.2019:

Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy IX (dale jen ,ministerstvo®),
obdrzelo vade oznameni /v souladu s § 52 odst. 1 zadkona €. 183/2006 Sb., 0 Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisl/ o projednavani
vySe uvedeného navrhu.

Ministerstvo jako dot&eny organ podle § 52 odst. 3 stavebniho zakona, § 15 odst. 2 zakona
€. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpist, a § 13 odst. 2 zakona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,zakon o geologickych pracich®), sdéluje po prostudovani upraveného
navrhu, Zze k nému nema zadné pfipominky.

Oddvodnéni:

Ministerstvo konstatuje, Ze v upraveném navrhu Uzemniho planu mésta Kopfivnice jsou
spravné zakreslena a uvedena vSechna uzemi tykajici se ochrany nerostného bohatstvi a
geologické stavby Uzemi (chranéna loziskova uzemi, chranéné uzemi pro zvlastni zasahy do
zemskeé kuary, dobyvaci prostory, vyhradni lozZiska, prognézni zdroj a sesuvna uzemi), ktera
se nachazeji na uzemi mésta. Opravnénost pozadavku na zapracovani vySe uvedenych
Uzemi do Uzemné& planovaci dokumentace (dale jen ,UPD“) a povinnost Gfad(i izemniho
planovani a zpracovateld UPD Fidit se jimi v pFislusné UPD je stanovena v § 15 odst. 1
horniho zakona a § 13 odst. 1 zakona o geologickych pracich.

Vyhodnoceni stanoviska
Bere se na védomi, nevyzaduje zadnou upravu navrhu UP Kopfivnice.

S28 Ministerstvo primyslu a obchodu, zn. MPO 17732/2019, ze dne 22.03.2019, naSe
€.j. 20149/2019 ze dne 22.03.2019:

Zavazna Cast:

Z hlediska pusobnosti Ministerstva primyslu a obchodu ve véci vyuzivani nerostného
bohatstvi a ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 zakona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, uplatiujeme k vyse
uvedené uzemné planovaci dokumentaci podle ustanoveni § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006
sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpis,
nasledujici stanovisko:

S upravami, které jsou predmétem opakovaného vefejného projednani navrhu Uzemniho
planu Kopfivnice, souhlasime.

Oduvodnéni:
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Navrhované zmény akceptuji problematiku ochrany a vyuziti nerostného bohatstvi
v feSeném uzemi.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na védomi, nevyzaduje zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

S29 Méstsky urfad Koprivnice, odbor stavebniho fadu, Uzemniho planovani a
pamatkové péce, pamatkova péce, €j. 21490/2019/Lalr ze dne 27.03.2019:

Odbor stavebniho Ffadu, uzemniho planovani a pamatkové péce Méstského ufadu
Kopfivnice, jakoZto obce s rozsifenou pusobnosti (dale jen ,MU Kopfivnice*), ktery je ve
smyslu § 29 zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu
organem statni pamatkové péce, obdrzel dne 19.2.2019 ,0Oznameni o upraveném navrhu
Uzemniho planu Kopfivnice, o konani vefejného projednani a vyzva k uplatnéni pfipominek
nebo namitek®, jehoz pofizovatelem uzemné planovaci dokumentace je Méstsky ufad
Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, Uzemniho planovani a pamatkové péce.

MU Kopfivnice vydava ve smyslu § 29 odst. 2 pismena c) zakona &. 20/87 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,pamatkovy zakon®) a v souladu
s § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale
jen ,stavebni zakon“), po projednani a na zakladé pisemného vyjadfeni Narodniho
pamatkového Ustavu - Uzemniho odborného pracovisté v Ostravé (dale jen ,NPU Ostrava®)
€. j. NPU-381/15204/2019 ze dne 21.3.2019 toto stanovisko k upravenému navrhu
Uzemniho planu Kopfivnice, k astem Feseni, které byly zménény:

Z hlediska pamatkové ochrany se v ramci celého feSeného Uzemi nenachazeji Zadna plosné
pamatkové chranéna uzemi formou pamatkové rezervace, pamatkové zény & ochranného
pasma. Kulturnimi hodnotami feSeného Uzemi chranénymi zakonem ¢&. 20/1987, o statni
pamatkové péci, v platném znéni, jsou:

. nemovité kulturni pamatky vedené v Ustfednim seznamu nemovitych pamatek CR
pod Cislem rejstriku,
. Uzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni

pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu, kterym je celé feSené uzemi.

Z hlediska zajmu statni pamatkové péce souhlasime s ¢astmi feSeni, které byly zménény,
bez podminek.

Odavodnéni

V ramci vyhodnoceni namitek a pfipominek k upravenému navrhu Uzemniho planu
Kopfivnice nenastaly nové jevy, které by mély vliv na chranéné pamatkové hodnoty
pfedmétného uzemi.

Vyhodnoceni stanoviska
Bere se na védomi, nevyZzaduje zadnou upravu navrhu UP Kopfivnice.

S30 Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi,
28.fijna 117, 702 18 Ostrava, ¢j. MSK 27695/2019 ze dne 28.03.2019, naSe
€j. 21698/2018 ze dne 28.03.2019:

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje (dale jen ,krajsky ufad“), jako vécné a mistné
pFisludny doteny organ podle § 29 odst. 1 zadkona & 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisl, ve smyslu § 136 zakona &. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad“), § 4 odst. 2 a 7 zakona
€. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon®), a podle dale uvedenych ustanoveni
jednotlivych zvlastnich zakonl po zkoordinovani téchto jednotlivych pozadavkld na ochranu
dotéenych vefejnych zajmu, které vSechny krajsky ufad haji, pfiméfené téZz podle § 140
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spravniho fadu vydava, v ramci opakovaného vefejného projednani, k upravenému navrhu
uzemniho planu (UP) Kopfivnice, které byly od piedeslého vefejného projednani zménény,
toto koordinované stanovisko:

1/ zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu
Krajsky ufad neni dot€enym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2
pism. c) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Oduvodnéni:

Na uzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zéna, pro které je
krajsky ufad dotCenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2 pism. c)
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisu.

2/ zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist
Vefejné zajmy, jejichz ochrana je v pusobnosti krajského Ufadu Moravskoslezského kraje,
nejsou dotceny.

Oduvodnéni:

Dle § 40 odst. 3 pism. f) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich pfedpist z hlediska feSeni uzemnich zajmu silnic Il. a lll. tfidy pfedloZzeny navrh
UP Kopfivnice, v &astech feseni, které byly od minulého spole¢ného jednani zménény,
nenavrhuje v koncepci dopravy na siti silnic Il. a lll. tfidy Zadné zmény.

3/ zakon ¢&. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu

Vefejné zajmy, chranéné zakonem v pusobnosti krajského Ufadu dle § 48a odst. 2 pism. b)

zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakond (lesni zakon), ve

znéni pozdéjsich predpisu, nejsou k Castem feSeni, které byly od predeSlého vefejného

projednani v navrhu uUzemniho planu Kopfivnice ve fazi opakovaného vefejného

projednavani dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona dotéeny.

Oduvodnéni:

Dle § 48a odst. 2 pism. b) lesniho zakona krajsky ufad uplatfiuje stanovisko k Uzemnim

planiim obci s rozSifenou plsobnosti. Pfedlozenym uzemnim planem Kopfivnice nejsou

umistovany nové plochy na pozemky uréené k plnéni funkci lesa a ani v jeho ochranném

pasmu.

4/  zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakona (vodni zakon), ve
znéni pozdéjsich predpist

Krajsky ufad jako dotéeny organ podle § 107 odst. 1 pism. a) zakona €. 254/2001 Sb., o

vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist souhlasi

S navrzenymi zménami uzemniho planu, ke kterym doS$lo od vefejného jednani.

Oduvodnéni:

NavrZzené zmény uzemniho planu, ke kterym dosSlo od vefejného jednani, respektuji vefejné

zajmy vyplyvajici z vodniho zdkona.

5/  zakon €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni
pozdéjsSich predpist

Krajsky ufad neni dot€enym organem dle zdkona €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné

nékterych dalSich zakonU, ve znéni pozdéjSich pfedpisl a stanovisko nevydava.

Oduvodnéni:

Dle § 79 odst. 1 pism. k) zakona o odpadech uplatfiuje stanovisko k uzemnim planim a

regulacnim planim obecni ufad obce s rozSifenou pusobnosti.

6/  zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist

Z hlediska vefejnych zajmu vyplyvajici ze zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjsich predpislt (dale ,zakon o ochrané pfirody a krajiny®), které haji
krajsky ufad podle § 77a odst. 4 pism. x) zakona o ochrané pfirody a krajiny, krajsky urad
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souhlasi s pfedlozenym navrhem uUzemniho planu Kopfivnice — opakované vefejné
projednani dle § 52 odst. 3 zakona (stanovisko ke zménam od minulého vefejného
projednani).

Odavodnéni:

Krajsky ufad souhlasi s navrhem UP Kopfivnice, jelikoZ navrzené zmény se nedotykaji
zajmu, chranénych zakonem o ochrané pfirody a krajiny, které jsou v plsobnosti krajského
uradu. Prvky USES jsou v pfedloZzeném Gzemnim planu UP Kopfivnice respektovany. USES
je v predlozeném navrhu tzemniho planu vymezen dle ZUR MSK.

v

7/  zakon ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni
pozdéjsich predpist
Krajsky ufad, jako spravni organ ochrany zemédélského pudniho fondu, pfFislusny
k posuzovani navrh(l Uzemnich planu a jejich zmén, dle kompetenci vymezenych § 17a
pism. a) zakona ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané zemédeélského pudniho fondu, ve znéni
pozdéjSich predpisu, a zasad specifikovanych § 4 a § 5 této pravni Upravy a s pfedlozenym
navrhem upravy souhlasi.
Oduvodnéni:
Zdejsi spravni organ ochrany zemédeélského pudniho fondu dospél, pfi posuzovani zmén pfi
opakovaném postupu projednavani k zaveéru, ze zde doslo k upravé na zakladé pfipominek
vyvolanych stanoviskem zdejSiho spravniho organu, a soucasné k upravam, které nejsou
vrozporu se zajmy ochrany zemédélského pldniho fondu a vySe uvedenymi postupy,
vymezenymi § 4 a § 5 uvedeného zékona a zasadami danymi Metodickym pokynem MZP
OOLP/1067/96. K prubéhu projednavani predmétného uUzemniho planu je nezbytné
poznamenat, ze pofizovatel zodpovédné vyhodnotil pfedkladané namitky i pfipominky, a to i
z hlediska zajmu ochrany zemédélského pudniho fondu s cilem nezafazovat do navrhu
pfipady v rozporu s uvedenymi ustanovenimi.

8/  zakon €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpist

Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve
znéni pozdéjsSich predpist (dale jen ,zakon o ochrané ovzdus$i“), souhlasi s Uzemné
planovaci dokumentaci.

Oduvodnéni:

Navrh Uuzemné planovaci dokumentace neni v rozporu s platnym programem zlepSovani
kvality ovzdus$i, z néhoz krajsky ufad vychazi podle § 12 odst. 1 zdkona o ochrané ovzdus$i a

s nim souvisejici Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.

9/  zakon ¢&. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zpisobenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona
€. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpist, (zakon o
prevenci zavaznych havarii)

Vefejné zajmy, vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které haji krajsky urad

podle § 49 odst. 2 téhozZ zdkona, nejsou dotéeny.

w

10/ zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivil na Zivotni prostredi),
ve znéni pozdéjsich predpist

Krajsky Ufad konstatuje, Ze UP KopFivnice byl posouzen dle zakona o posuzovani vlivii na

zivotni prostfedi a bylo vydano stanovisko pod €. j. MSK 110597/2017 ze dne 25.09.2017

s podminkou, které zlistava nadale v platnosti.

Na zakladé Zadosti méstského Grfadu Kopfivnice zn. SUP-3527/2018 ze dne 07.11.2018

krajsky ufad jako pfislusny ufad posoudil na zakladé § 53 odst. 2 stavebniho zakona upravu

uzemniho planu po vefejném projednani, konaném dne 23.05.2018 a ve stanovisku
€. j. MSK 155684/2018 ze dne 28.11.2018 krajsky ufad konstatoval, Ze nepozaduje
zpracovat nové vyhodnoceni vlivi tprav UP Kopfivnice na Zivotni prostfedi.
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Zaveér

Krajsky ufad posoudil &asti feSeni navrhu UP, které byly od vefejného projednani zménény,
ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zakona, podle ustanoveni jednotlivych zvlastnich zakonu,
na zakladé nichz je krajsky ufad pfislusny k vydavani stanovisek k pfedmétné Uuzemné
planovaci dokumentaci. S ohledem na vSe uvedené vydal postupy pfedevSim podle Casti
Ctvrté spravniho fadu coby dotéeny organ toto koordinované stanovisko podle § 4 odst. 2
pism. b) stavebniho zakona jako nesamostatné rozhodnuti ve spravnim fizeni, které je
zavaznym podkladem pro opatifeni obecné povahy vydavané podle stavebniho zakona.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na v&domi, nevyzaduje zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

[I.1.f) 8 Stanoviska dle ustanoveni §53 odst. 1 k navrhu rozhodnuti o
namitkach uplatnénych k upravenému navrhu

S31 Ministerstvo priimyslu a obchodu, zn. MPO 30184/2019, ze dne 12.04.2019, nase
€.j. 30636/2019 ze dne 12.04.2019:

Zavazna Cast:

Z hlediska pusobnosti Ministerstva primyslu a obchodu ve véci vyuzivani nerostného
bohatstvi a ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 zakona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,horni zakon®),
uplathujeme k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek
uplatnénych k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice (dale jen ,navrh rozhodnuti‘) podle
ustanoveni § 53 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 sb., o Uuzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpis(l, nasledujici stanovisko:

S navrhem rozhodnuti souhlasime.

Oduvodnéni:

Pofizovatel vyhovél pouze jedné namitce uplatnéné k opakovanému vefejnému projednani
navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, kterda nema vliv na ochranu a vyuZiti nerostného
bohatstvi v feSeném uzemi.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na v&domi, nevyzaduje Zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

S32 Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostrave, ¢.j.
KHSMS18728/2019/NJ/HOK, ze dne 24.04.2019, naSe ¢.j. 33141/2019 ze dne
24.04.2019:

Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostraveé, jako mistné a
vécné pfislusny spravni ufad podle § 82 odst. 1 a odst. 2 pism. i), j) zakona &. 258/2000 Sb.,
o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,zakon €. 258/2000 Sb.“), jako dotleny spravni ufad ve smyslu § 77
odst. 1 zakona €. 258 /2000 Sb. a § 4 odst. 2 zadkona ¢&. 183/2006 Sb., 0 Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon), obdrzela podani Méstského urfadu Kopfivnice, odboru
stavebniho fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce, ze dne 9.4.2019, ohledné vyzvy
k uplatnéni stanoviska k navrhu rozhodnuti o namitkach uplatnénych k upravenému navrhu
Uzemniho planu Kopfivnice.

Po prostudovani podkladl Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje jako dotéeny
spravni ufad ve smyslu § 82 odst. 2, pism. j) zakona €. 258/2000 Sb., ve spojeni s § 53
odst. 1 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebni fadu (stavebni zékon),
vydava toto stanovisko: S navrhem rozhodnuti o namitkach uplatnénych k upravenému
navrhu Uzemniho planu Kopfivnice souhlasi bez pfipominek

Oduvodnéni:
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Na zakladé podani Méstského ufadu Kopfivnice, odboru stavebniho fadu, uzemniho
planovani a pamatkové pécCe, ze dne 9.4.2019, ohledné vyzvy k uplatnéni stanoviska
k navrhu rozhodnuti o namitkach uplatnénych k upravenému navrhu Uzemniho planu
Kopfivnice, posoudila Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem
v Ostravé jako dotCeny spravni ufad soulad pfedlozenych podkladl s pozadavky predpist
v oblasti ochrany vefejného zdravi. Obsah navrhu rozhodnuti Gfadu Uzemniho planovani o
namitkach uplatnénych vramci projednavani upraveného navrhu Uzemniho planu
Kopfivnice, neni v rozporu se zajmy chranénymi zakonem ¢. 258/2000 Sb.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na védomi, nevyzaduje zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

S33 Meéstsky urfad Koprivnice, odbor stavebniho fadu, uzemniho planovani a
pamatkové péce, pamatkova péce, ¢j. 36064/2019/Lalr ze dne 30.04.2019:

Odbor stavebniho Ffadu, uzemniho planovani a pamatkové péce Méstského ufadu

Kopfivnice, jakoZto obce s rozsifenou pusobnosti (dale jen ,MU Kopfivnice®), ktery je ve

smyslu § 29 zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisl

organem statni pamatkové pécCe, obdrzel dne 9.4.2019 ,Vyzvu k uplatnéni stanoviska

k navrhu rozhodnuti o namitkach uplatnénych k upravenému navrhu Uzemniho planu

Kopfivnice®, jehoz pofizovatelem uUzemné planovaci dokumentace je Méstsky urad

Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce.

MU Kopfivnice vydava ve smyslu § 29 odst. 2 pismena c) zakona &. 20/87 Sb., o statni

pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,pamatkovy zakon®) a v souladu

s § 53 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale

jen ,stavebni zakon“), po projednani a na zakladé pisemného vyjadieni Narodniho

pamatkového Ustavu - Gzemniho odborného pracovi$té v Ostravé (dale jen ,NPU Ostrava®)

€. j. NPU-381/29640/2019 ze dne 26.4.2019 toto stanovisko k navrhu rozhodnuti o

namitkach uplatnénych k upravenému navrhu Uzemniho planu Kopfivnice:

Resené Uzemi vrozsahu — k. G. Kopfivnice, k. 4. Drnholec nad Lubinou, k. 4. Vétikovice

u Lubiny, k. 4. Mnisi a k. u. VICovice.

Z hlediska pamatkové ochrany se v ramci celého feSeného uzemi nenachazeji Zzadna plosné

pamatkové chranéna uzemi formou pamatkové rezervace, pamatkové zény &i ochranného

pasma.

Kulturnimi hodnotami feSeného uzemi chranénymi zakonem ¢&. 20/1987, o statni pamatkové

pédi, v platném znéni, jsou:

e nemovité kulturni pamatky vedené v Ustfednim seznamu nemovitych pamatek CR pod
Cislem rejstfiku,

e Uzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve znéni pozdéjSich predpisl, kterym je celé feSené uzemi.

Z hlediska zajmu statni pamatkové péce souhlasime s navrhem rozhodnuti o namitkach

uplatnénych k upravenému navrhu Uzemniho planu Kopfivnice bez podminek.

OdUvodnéni

V ramci vyhodnoceni namitek uplatnénych k upravenému navrhu Uzemniho planu

Kopfivnice nenastaly nové jevy, které by mély vliv na chranéné pamatkové hodnoty

pfedmétného uzemi.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na v&domi, nevyZzaduje Zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.
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S34 Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho
fadu, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava, ¢j. MSK 51207/2019 ze dne 03.05.2019, nase
€j. 36713/2019 ze dne 03.05.2019:

Podanim ze dne 09.04.2019 jste pozadali Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, Odbor
uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen krajsky ufad), ve smyslu ust. § 53 odst. 2 za
pouziti ust. § 52 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsSich predpisu (dale jen stavebni zakon), o uplatnéni stanoviska
k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu
Uzemniho planu Kopfivnice (dale jen UP Kopfivnice), a to v ramci opakovaného vefejného
projednani.

Z predlozenych podkladl vyplyva, Zze k upravenému navrhu, ktery se projednaval pouze
v rozsahu provedenych Uprav, bylo dorué¢eno 6 namitek. V namitce Reditelstvi silnic a dalnic
CR oznagené N3, je pozadovano upravit (zvétsit) zastavitelnou plochu Z15VC-DS v misté
planovaného pfipojeni Primyslového parku Kopfivnice k planované prelozce silnice 1/58 a
také ke stavajici silnici 1/58, a to ve prospéch lepsi dopravni obsluznosti celého uzemi. Navrh
UP Kopfivnice byl podle pozadavku Ministerstva dopravy CR a namitky Reditelstvi silnic a
dalnic upraven. Touto Upravou byl také navrh uveden do souladu se Zasadami uzemniho
rozvoje, ve znéni Aktualizace €. 1, ve kterych byl koridor D81 rozSifen o kratky vybézek o
Sifce 400 m pro mozné napojeni dopravni obsluhy pfilehlého Uzemi. Krajsky ufad s timto
navrhem rozhodnuti o namitce souhlasi.

Dale bylo ve dvou namitkach oznacenych N4 a N6 pozadovano, aby byly pozemky ve
vlastnictvi podatelli, nachazejicich se v zaplavovém uzemi vodniho toku Lubina a
Kopfivni€ka, zarfazeny mezi zastavitelné plochy urCené pro bydleni. Pofizovatel v navrhu
rozhodnuti konstatuje, Ze namitky se netykaji upravenych &asti navrhu UP Kopfivnice, které
byly pfedmétem opakovaného vefejného projednani, pfesto namitky vyhodnotil — a to
zpusobem, ze je navrzeno tyto namitky zamitnout s oddvodnénim. Z republikovych priorit
stanovenych v Politice uzemniho rozvoje, ve znéni aktualizace €. 1, z republikové priority
€. (26) vyplyva nasledujici: ,Vymezovat zastavitelné plochy v zaplavovych Gzemich a
umistovat do nich verejnou infrastrukturu jen ve zcela vyjimeénych a zvlast oddvodnénych
pfipadech.” Pofizovatel tyto namitky vyhodnotil v souladu s touto prioritou a krajsky urad
s timto navrhem rozhodnuti o namitkach souhlasi.

Obsah ostatnich namitek nesmérfuje k pusobnosti krajského Ufadu jako nadfizeného organu,
tj. posouzeni koordinace vyuzivani uzemi, zejména s ohledem na SirSi uzemni vztahy a
souladu s politikou uzemniho rozvoje a uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.
Navrh jejich vyhodnoceni neovliviiuje fe$eni obsazené v navrhu UP Kopfivnice z hlediska
uplatfiovani vy$e uvedenych pozadavku.

Vzhledem k tomu, Ze do$lo v prab&hu pofizovani UP Kopfivnice ke zméné nadfazené
uzemné planovaci dokumentace vydané krajem, je soucasti tohoto stanoviska i posouzeni
dle ust. § 50 odst. 7 stavebniho zakona, a to vyhodnoceni souladu navrhu Uzemniho
planu Koprivnice se Zasadami uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, ve znéni
po Aktualizaci é. 1 (dale jen A1-ZUR MSK).

Bylo zji$téno, Ze soudasti textové &asti odivodnéni navrhu UP Kopfivnice je kapitola ,11.1.b)
VYHODNOCEN| SOULADU S POLITIKOU UZEMNIHO ROZVOJE A UZEMNE PLANOVACI
DOKUMENTACI VYDANOU KRAJEM", ve které je provedeno vyhodnoceni s ohledem na
soulad s A1-ZUR MSK. V zavéru kapitoly je uvedeno nasledujici, citujeme: ,UP je v souladu
se ZUR MSK ve znéni Aktualizace é. 1.“ Krajsky Ufad toto tvrzeni provéfil a zjistil nasledujici:

Uzemné& planovaci dokumentaci vydanou krajem jsou pro mésto Kopfivnice Zasady
uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, které byly vydany Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje dne 22.12.2010 usnesenim ¢&. 16/1426, ucCinnosti nabyly dne
04.02.2011. Dne 13.09.2018 byla vydana Aktualizace é. 1 ZUR MSK, a to usnesenim
&. 9/957 a Gcinnosti nabyla dne 21.11.2018. Dle A1-ZUR MSK je mésto Kopfivnice zafazeno
mezi rozvojové oblasti republikového vyznamu OB2 Metropolitni rozvojova oblast Ostrava.
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Dle textové &asti A1-ZUR MSK jsou v kapitole ,H. POZADAVKY NADMISTNIHO VYZNAMU
NA KOORDINACI UZEMNE PLANOVACI CINNOSTI OBCi A NA RESENI V UPD OBCH*
v podkapitole ,H.. UPRESNENI VYMEZENI PLOCH A KORIDORU NADMISTNIHO
VYZNAMU* navrzeny na Gzemi mésta Kopfivnice tyto zaméry nadmistniho vyznamu:

o D81 - 1/58 Kopfivnice — Frenstat p. R., pfelozka, dvoupruhova smérové nedélena
sil. I. tfidy,

NR USES - 97 — nadregionalni biocentrum Hukvaldy,

NR USES - K144MB - nadregionalni biokoridor,

e RUSES - 115 - regionalni biocentrum Cerveny kdmen - Piskovna,
e RUSES -265- regionalni biocentrum Vétrkovicka Lubina,
e RUSES -127- regionalni biocentrum Helenské udoli,

e RUSES -547, 550, 630 — regionalni biokoridory.

Navrh UP Kopfivnice vymezuje pro zamér D81 plochu dopravni infrastruktury oznagenou
Z15V¢& a stavba je zafazena mezi vefejné prospésné stavby. Prvky nadregionalniho USES —
97, K144MB i regionalniho USES - 115, 265, 127, 547, 550, 630 jsou v uzemnim planu
zpfesnény v souladu s metodikou a jsou zafazeny mezi vefejné prospédna opatieni.

Posuzované mésto Kopfivnice se dle kapitoly ,F. STANOVEN/ CILOVYCH KVALIT KRAJIN
VCETNE UZEMNICH PODMINEK PRO JEJICH ZACHOVANI NEBO DOSAZENI* nachazi
v oblasti specifickych krajin Beskydské podhdfi (F) — konkrétné Pfibor — Novy Ji¢in (F-01),
Stramberk (F-03) a Ondfejnik — Palkovické hiirky (F-04). Cast tzemi mésta je zafazena do
pfechodového pasma 68, 69 a 70. U prechodovych pasem 69 a 70 se uplatiuji
charakteristiky a cilové kvality krajin F-01 a F-03, mala severovychodni ¢ast uzemi mésta je
zarazena do prfechodového pasma 68, kde jsou uplatnény charakteristiky a cilové kvality
krajin F-01 a F-04 — s ohledem na to byly tyto ¢asti Uzemi mésta posouzeny.

Krajina Pribor — Novy Ji¢in (F-01) ma stanovené podminky pro zachovani a dosazeni

cilovych kvalit, a to:

e Rozvoj obytné funkce fesit soucasné s odpovidajici vefejnou infrastrukturou ve vazbé na
zastavéna uzemi sidel. — Plochy pro rozvoj (zastavitelné plochy a plochy pfestavby) jsou
lokalizovany tak, aby negativni dopady navrhovaného feSeni byly co nejmensi. Jsou
vymezeny pfevazné ve vazbé na zastavéné uzemi. Vyuziva se tak moznosti napojeni na
dopravni a technickou infrastrukturu mésta, ktera je vybudovana, &i se jeji realizace
pfipravuje nebo ji Uzemni plan navrhuje. Tato podminka je navrhovanou Uzemné
planovaci dokumentaci mésta Kopfivnice dodrzena.

e Pii vymezovéani novych zastavitelnych tzemi respektovat pohledovy obraz, dochované
krajinné struktury a ostatni hodnoty této specifické krajiny. Mimo hlavni centra osidleni
zachovat strukturu linearnich lanovych vsi. — Plochy uréené pro zastavbu jsou
umistovany do proluk mezi stavajici zastavbou nebo na stavajici zastavbu navazuiji.
Navrhované stavby musi byt zapojeny do textury mistni zastavby, musi dodrzet vySkovou
hladinu a méfitko stavajici zastavby a okolni krajiny. Tato podminka je navrhovanou
uzemné planovaci dokumentaci mésta Kopfivnice dodrzena.

e Chranit a posilovat krajinny a funkéni vyznam vodnich tok( vc¢. pfilehlych ploch
s doprovodem brehovych porostl jako vyraznych krajinnych os. — Podél vodnich tok
jsou vymezeny plochy ,NL — plochy lesni“ a ,NSpvo — plochy smiSené nezastavéného
uzemi — pfirodni, vodohospodariské, ochranné a protierozni“ — tyto plochy zajistuji, ze
plochy pfiléhajici k vodnim tokim jsou tvofeny krajinnou zeleni. Tato podminka je
navrhovanou uzemné planovaci dokumentaci mésta Kopfivnice dodrZzena.

o Chranit a posilovat prvky nelesni rozptylené zelené v liniovych, skupinovych i solitérnich
forméch jako struktur prostorového &lenéni krajiny s funkci prvki USES. — Souéasny stav
v rozlozeni ploch sidelni zelené je stabilizovan v plochach s rozdilnym zpusobem vyuziti
v zastavéném uzemi. Sidelni zelen tvofi jak plochy zelené soukromé, tak i vefejné. Déle
jsou vymezeny plochy zelené ochranné a izola¢ni (ZO) jako vyznamné prvky zlepSujici
Zivotni prostfedi. Systém navazuje na krajinnou zelen pfistupujici z nezastavéného

52



uzemi k zastavénému uzemi. Systém sidelni zelené je feSen podrobné&jSim materialem,
ktery byl podkladem pro zpracovani tohoto UP — Uzemni studie sidelni zelené
Kopfivnice, 12/2016. Navrhovany uzemni plan zachovava historické krajinné struktury,
predevdim lesni plochy, meze a vodni toky s jejich doprovodnou zeleni, rozptylenou
krajinnou zelent i strukturu vyuziti zemédélské pudy. V podminkach pro vyuziti
jednotlivych typla ploch stanovuje podminky prostorového uspofadani, které vyrazné
neovlivni stavajici pohledové osy, horizonty a dominanty v krajiné. Tato podminka je
navrhovanou Uzemné planovaci dokumentaci mésta Kopfivnice dodrzena.

e Zachovat celistvost izolovanych lesnich celkti. — Navrhovany uzemni plan zachovava
historické krajinné struktury, pfedevSim lesni plochy, meze a vodni toky s jejich
doprovodnou zeleni, rozptylenou krajinnou zelen i strukturu vyuziti zemédélské pady.
V podminkach pro vyuziti jednotlivych typl ploch stanovuje podminky prostorového
usporadani, které vyrazné neovlivni stavajici pohledové osy, horizonty a dominanty
v krajiné. Tato podminka je navrhovanou uzemné planovaci dokumentaci mésta
Kopfivnice dodrzena.

o Chranit pohledovy obraz kulturnich historickych dominant v krajinnych panoramatech i
v dil¢ich scenériich. — V Uzemi se nachazi mnozZstvi popsanych pfirodnich i kulturnich
hodnot, které jsou uzemnim planem respektovany, chranény a vyuziti tzemi stanovené
uzemnim planem je témto hodnotam podfizeno. Podminky prostorového usporadani jsou
navrzeny s ohledem na tyto hodnoty a s ohledem na zapojeni nové zastavby do
celkového ramce sidel a krajiny. Tato podminka je navrhovanou uzemné planovaci
dokumentaci mésta Kopfivnice dodrzena.

Krajina Stramberk (F-03) ma stanovené podminky pro zachovani a dosaZeni cilovych
kvalit, a to:

e PFi vymezovani novych zastavitelnych uzemi respektovat pohledové scenérie pfirodnich
dominant a horskych hrbet( a jejich vizualni vztahy pres krajinné struktury udolnich
sniZenin, nevytvaret nové pohledové dominanty nebo bariéry. — Navrh uzemniho planu
respektuje souCasnou urbanistickou strukturu jednotlivych sidel, jejich celkovy obraz i
zasazeni do krajiny a chrani vyznamné krajinné dominanty, vyznamné krajinné horizonty
a vyznamné pohledové osy pifed nevhodnou zastavbou — a to prostfednictvim
stanovenych podminek prostorového uspofadani v textové c&asti kapitoly 1.1.f. Sidla
budou proto i nadale rozvijena jako viceméné samostatna a nepredpoklada se jejich
dalSi srustani. Zastavitelné plochy jsou vymezeny vyhradné v navaznosti na zastavéné
uzemi, pro zastavbu budou vyuzity v prvni fadé volné plochy, €i nevyuzité plochy
v zastavéném uzemi. Tato podminka je navrhovanou uzemné planovaci dokumentaci
mésta Kopfivnice dodrzena.

o Chranit a posilovat krajinné struktury vodnich toku Ji¢inky a Sedlnice s doprovodem
brehovych porosti a segmenty nelesni krajinné zelené. — Vodni tok Ji€inka a SedInice se
na uzemi mésta Kopfivnice nenachazi. Podminka se netyka feSeného uzemi.

e Mimo hlavni centra osidleni zachovat sidelni strukturu linearnich lanovych vsi
s dochovanou strukturou rozptylené zastavby. — Mésto je tvofeno ¢astmi s dochovanym
charakterem venkovskych osidleni — jedna se o €asti Lubina, VICovice a MniSi. Tato sidla
budou i nadale rozvijena jako samostatna a nepfedpoklada se jejich dalSi srustani.
Zastavitelné plochy jsou vymezeny vyhradné v navaznosti na zastavéné uzemi, pro
zastavbu budou vyuzity v prvni fadé volné plochy, i nevyuZité plochy zastavéného
uzemi. Navrhované stavby budou zapojeny do textury mistni zastavby, kdy musi dodrzet
vySkovou hladinu a méfitko stavajici zastavby a okolni krajiny. Tato podminka je
navrhovanou uzemné planovaci dokumentaci mésta Kopfivnice dodrzena.

e Chranit pohledovy obraz lokélnich sakrélnich dominant ve vizuéalni scéné. — \V Uzemi se
nachazi mnoZstvi popsanych ptirodnich i kulturnich hodnot, které jsou UP respektovany,
chranény a vyuZziti uzemi stanovené Uuzemnim planem je témto hodnotdm podfizeno.
Podminky prostorového uspofadani jsou navrzeny s ohledem na tyto hodnoty a
s ohledem na zapojeni nové zastavby do celkového ramce sidel a krajiny. Pohledovy
obraz pfedmétnych dominant nebude naruSovan za splnéni podminek danych
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navrhovanym uzemnim planem. Tato podminka je navrhovanou uzemné planovaci
dokumentaci mésta Kopfivnice dodrzena.

Krajina Ondrejnik — Palkovické htlirky (F-04) ma stanovené podminky pro zachovani a
dosazeni cilovych kvalit, a to:

Omezit rozsah vymezovani novych zastavitelnych ploch v pohledové exponovanéjSich
polohach na ubod&i Palkovickych hirek, Sosnovskych vrchii a Ondfejniku a zachovat
dosavadni strukturu osidleni a venkovsky charakter sidel. - V této €asti Uzemi se stavajici
zastavba nenachazi a nejsou zde navrhovany ani nové zastavitelné plochy. Podminka se
netyka feSeného uzemi.

PFi vymezovani novych zastavitelnych tzemi respektovat pohledovy obraz, dochované
krajinné struktury a ostatni hodnoty této specifické krajiny. - V této Casti uzemi se
stavajici zastavba nenachazi a nejsou zde navrhovany ani nové zastavitelné plochy.
Podminka se netyka feSeného uzemi.

Pri rozvoji rekreacni funkce zajistit ochranu charakteristickych znakt a ostatnich hodnot
této specifické krajiny. Ve spravnich obvodech obci Metylovice, Pstruzi a Kuncice
p. Ondrejnikem rozvoj individuélni rekreace pfednostné orientovat na vyuzivani objektt
puvodni zastavby. - V této Casti Uzemi se stavajici zastavba nenachazi a nejsou zde
navrhovany ani nové zastavitelné plochy uréené pro rekreaci. Podminka se netyka
feSeného uzemi.

Nenarusit pohledové scenérie prirodnich dominant a jejich vizualni vztahy v ramci
uzaviené krajinné struktury Kozlovické kotliny, nevytvaret nové pohledové dominanty
nebo bariéry. - V této Casti uzemi se stavajici zastavba nenachazi a nejsou zde
navrhovany ani nove zastavitelné plochy. Podminka se netyka feSeného uzemi.
Zachovat dosavadni charakter lesozemédélské krajiny prostoru Ticha - Kozlovice —
Palkovice — Metylovice s dochovanou historickou strukturou tdolnich lanovych vsi (na
k. 4. Ticha, Lhotka a Metylovice). — Podminka se feSeného uzemi netyka.

Chranit krajinné struktury vodnich toku s doprovodem bfehovych porostu a segmenty
nelesni krajinné zelené. — Podél vodniho toku Svéceny potok, ktery se v posuzované
Casti mésta nachazi, jsou navrhovany prvky uzemniho systému ekologické stability, které
jsou z pfevazné casti tvofeny ,NL — plochami lesnimi“. Nelesni krajinna zelen je sou€asti
ploch ,NZ — plochy zemé&délské®, ve kterych je v kategorii pfipustné zarazena sidelni
zelen a krajinna zelen. Tato podminka je navrhovanou uzemné planovaci dokumentaci
mésta Kopfivnice dodrzena.

Chranit jedinecnou scenérii kulturni dominanty zficeniny hradu Hukvaldy a zachovat jeji
vizualni vyznam v Kkrajinnych panoramatech i v dilich scenériich. — Podminka se
feSeného uzemi netyka.

Krajsky ufad provefil stanovené podminky vyplyvajici ze specifickych krajin F-01, F-03, F-04
a pfechodovych pasem 68, 69, 70 a neshledat s nimi v navrhu UP Kopfivnice rozpor.

Zavér: Krajsky ufad neuplatiiuje k navrhu rozhodnuti o namitkach uplatnénych
k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice zadné pozadavky.

Krajsky ufad dale posoudil navrh Uzemniho planu Kopfivnice, v souladu
s ustanovenim § 50 odst. 7 stavebniho zakona, z hlediska souladu s tzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem a konstatuje soulad téchto Uzemné planovacich
dokumentaci.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na v&domi, nevyZzaduje Zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.
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S35 Obvodni Bansky urad, pro uzemi kraji Moravskoslezského a Olomouckého,
Veleslavinova 18, P.O. BOX 103, Ostrava Mor. Ostrava 702 00, ¢.j.
SBS 12546/2019/0BU-05, ze dne 29.04.2019, nase ¢&.. 36714/2019 ze dne
03.05.2019:

Obvodni barnsky Gfad pro Uzemi kraji Moravskoslezského a Olomouckého (dale OBU)
s pUsobnosti k vykonavani vrchniho dozoru statni bariské spravy podle ustanoveni § 38
odst. 1 pism. b) zakona €. 61/1988 Sb., o hornické Cinnosti, vybuSninach a o statni barnske
spravé ve znéni pozdéjsich predpislt (dale vzpp.) a vécné pfislusny podle ustanoveni § 15
odst. 2 zakona €. 44/1988 Sb., horni zakon, vzpp. k navrhu rozhodnuti o namitkach
uplatnénych k upravenému navrhu Uzemniho planu Kopfivnice uplatfiuje stanovisko, ve
kterém nema pfipominky, k pfedmétnému navrhu rozhodnuti o namitkach uplatnénych
k upravenému navrhu Uzemniho planu Kopfivnice z hlediska ochrany a vyuZziti nerostného
bohatstvi.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na v&domi, nevyzaduje zadnou Gpravu navrhu UP Kopfivnice

S36 Ministerstvo dopravy, nabrezi Ludvika Svobody 1222/12, PO BOX 9, 110 15
Praha 1, zn. 285/2019-910-UPR/2 ze dne 06.05.2019, nase ¢.j. 37942/2019 ze dne
07.05.2019:

Ministerstvo dopravy je podle § 17 zakona &. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych
Ustfednich organ( statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpist, ustfednim
organem a odpovida za tvorbu statni politiky v oblasti dopravy a v rozsahu své plsobnosti za
jeji uskute€novani. § 22 citovaného zakona dale stanovuje, Ze ministerstva zpracovavaji
koncepce rozvoje svérfenych odvétvi.

Ministerstvo dopravy jako dotéeny organ podle § 40 odst. 2 pism. g) zakona &. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist, podle § 56 pism. d) zakona
€. 266/1994 Sb., o drahach, ve znéni pozdéjSich predpist, podle § 88 odst. 1 pism. k) a I)
zakona €. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi, ve znéni pozdéjSich predpist a podle § 4 zakona
€. 114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbé, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, k navrhu rozhodnuti
o namitkach uplatnénych k navrhu uzemniho planu Kopfivnice vydava stanovisko podle § 4
odst. 2 pism. b) zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), v platném znéni, (dale jen ,stavebni zakon®), obdobné podle § 149 odst. 2 zakona
¢. 500/2004 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu.

Z hlediska dopravy na pozemnich komunikacich, nami sledovanych dalnic a silnic I. tfidy
souhlasime s navrhem rozhodnuti o namitkach uplatnénych k navrhu uzemniho planu
Kopfivnice, jelikoz naSe stanovisko ¢€.j. 194/2019-910-UPR/2 ze dne 29.3.2019 je
respektovano a uzemni plan bude upraven podle nasich pozadavkd.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na védomi, je vysloven souhlas s Upravou navrhu UP Kopfivnice.

S37 Ministerstvo zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy IX, Cs. legii 5,
702 00 Ostrava, ¢j. MZP/2019/580/585585, ze dne 09.05.2019, nase ¢€.j. 38097/2019
ze dne 09.05.2019:

Stanovisko k navrhu rozhodnuti o namitkach uplatnénych k upravenému navrhu uzemniho
planu mésta Kopfivnice.

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy IX (dale jen ,ministerstvo®),
obdrzZelo vasi vyzvu /v souladu s § 53 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist/ k uplatnéni stanoviska
k vySe uvedenému navrhu.
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Ministerstvo jako dotEeny organ podle § 53 odst. 1 stavebniho zakona, § 15 odst. 2 zakona
€. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpisu, a § 13 odst. 2 zakona €. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,zakon o geologickych pracich®), sdéluje po prostudovani navrhu, ze
k nému nema zadné pfipominky.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na védomi, nevyzaduje zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

S38 Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi,
28. fFijna 117, 702 18 Ostrava, ¢j. MSK 51209/2019 ze dne 07.05.2019, nase g¢j.
38122/2019 ze dne 09.05.2019:

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje (dale jen ,krajsky ufad®), jako vécné a mistné
pfislusny dotéeny organ podle § 29 odst. 1 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisl, ve smyslu § 136 zakona &. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,spravni fad“), § 4 odst. 2 a 7 zakona
€. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisti (dale jen ,stavebni zakon®), a podle dale uvedenych ustanoveni
jednotlivych zvlastnich zakonl po zkoordinovani téchto jednotlivych pozadavkl( na ochranu
dotCenych verejnych zajmu, které vSechny krajsky Ufad haji, pfiméfené téz podle § 140
spravniho fadu vydava, k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek
uplatnénych k navrhu UP Kopfivnice uplatnénych pii opakovaném vefejném projednani toto
koordinované stanovisko:

1/ zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist
Krajsky ufad neni dot€enym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2
pism. c) zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Oduvodnéni:

Na uzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamatka ani pamatkova zéna, pro které je
krajsky ufad dotCenym organem statni pamatkové péce ve smyslu ust. § 28 odst. 2 pism. c¢)
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu.

2/ zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisu
Vefejné zajmy, jejichz ochrana je v pasobnosti krajského ufadu dle § 40 odst. 3 pism. f),
nejsou dotceny.

Oddvodnéni:

Dle § 40 odst. 3 pism. f) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpisl z hlediska FfeSeni uzemnich zajmu silnic Il. a lll. tfidy navrh rozhodnuti o
namitkach uplatnénych k Navrhu UP Kopfivnice, nenavrhuje v koncepci dopravy na siti silnic
II. a lll. tfidy Zadné zmény.

3/ zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu

Vefejné zajmy, chranéné zakonem v pusobnosti krajského Ufadu dle § 48a odst. 2 pism. b)
zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a dopInéni nékterych zakonu (lesni zakon), ve
znéni pozdéjsich predpist, nejsou v upraveném navrhu UP Kopfivnice ve fazi vyhodnoceni
navrhu rozhodnuti o namitkach dle § 53 odst. 1 stavebniho zakona po opakovaném
vefejném projednavani dotceny.

OdUvodnéni:

Dle § 48a odst. 2 pism. b) lesniho zadkona krajsky ufad uplatiuje stanovisko k Uuzemnim
planim obci s rozsifenou plsobnosti. Pfedlozenym upravenym navrhem UP Kopfivnice
nejsou umistovany nové plochy na pozemky uréené k plnéni funkci lesa a ani v jeho
ochranném pasmu.
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4/ zakon €. 254/2001 Sbh., o vodach a o zméné nékterych zakontd (vodni zakon), ve
znéni pozdéjsich predpist

Krajsky ufad jako dotCeny organ podle § 107 odst. 1 pism. a) zadkona €. 254/2001 Sb.,
o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist souhlasi
s predlozenym navrhem vyhodnoceni namitek a pfipominek uplatnénych k navrhu zmény
uzemniho planu.

Odavodnéni:

Pfedlozené vypofadani namitek a vyhodnoceni pfipominek respektuje vefejné zajmy
vyplyvajici z vodniho zakona.

5/ zakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu, ve
znéni pozdéjsich predpisu

Krajsky ufad neni dot€enym organem dle zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné
nékterych dalSich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisli a stanovisko nevydava.
Oduvodnéni:

Dle § 79 odst. 1 pism. k) zakona o odpadech uplatriuje stanovisko k Uzemnim planim a
regulacnim planim obecni ufad obce s rozSifenou pusobnosti.

6/ zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpisu

Krajsky ufad, pfislusny dle § 77a odst. 4 pism. x) zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisl, souhlasi s navrhem rozhodnuti o namitkach a
vyhodnocenim pfipominek k navrhu UP Kopfivnice.

Oddvodnéni:

Namitky a pfipominky se netykaji zajmG chranénych zakonem o ochrané pfirody a krajiny,
které je pfislusny haijit krajsky ufad.

7/ zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni
pozdéjsich predpist

Krajsky ufad, jako spravni organ ochrany zemédélského pldniho fondu, pfislusny
k posuzovani navrhGl a zmén Uzemnich pland a postupl souvisejicich s touto Cinnosti, dle
§ 17a pism. a) zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pladniho fondu, ve znéni
pozdéjSich predpist, posoudil predlozené podklady vyhodnoceni podanych namitek a
s pfedloZzenym navrhem souhlasi.

Oddvodnéni:

Uvedenym postupem nebyl dotéen zemédélsky pudni fond a nedochazi k poSkozovani
zajmu této slozky zivotniho prostiedi, dle zasad vymezenych § 4 a § 5 uvedené pravni
upravy, tedy nedochazi ke kvalitativnimu ani kvantitativnimu zasahu do téchto zajma.

8/ zakon ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich predpist

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen
,Krajsky ufad®) podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve
znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o ochrané ovzdu$i“), nema namitky k navrhu
rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu uzemné
planovaci dokumentace.

Oduvodnéni:

Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek k navrhu uzemné planovaci
dokumentace neni v rozporu s plathym programem zlepSovani kvality ovzdu$i, z néhoz
krajsky ufad vychazi podle § 12 odst. 1 zdkona o ochrané ovzdusi a s nim souvisejici
Uzemni energetickou koncepci Moravskoslezského kraje.

9/ zakon ¢. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zpusobenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona

€. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpist, (zakon o
prevenci zavaznych havarii)
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Vefejné zajmy, vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které haji krajsky urad
podle § 49 odst. 2 téhoz zakona, nejsou dotceny.

Odavodnéni:

Na uzemi obce neni zadny objekt zafazeny do skupiny A Ci B dle uvedeného zakona.

Zaveér

Krajsky ufad posoudil navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pfipominek
uplatnénych pfi opakovaném projednani navrhu UP, ve smyslu § 53 odst. 1 stavebniho
zakona, podle ustanoveni jednotlivych zvlastnich zakonud, na zakladé nichz je krajsky ufad
prislusny k vydavani stanovisek k pfedmétné uzemné planovaci dokumentaci. S ohledem na
vSe uvedené vydal postupy predevsim podle Casti ¢tvrté spravniho fadu coby dotéeny organ
toto koordinované stanovisko podle § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona jako
nesamostatné rozhodnuti ve spravnim fizeni, které je zavaznym podkladem pro opatfeni
obecné povahy vydavané podle stavebniho zakona.

Vyhodnoceni stanoviska

Bere se na védomi, nevyzaduje zadnou Upravu navrhu UP Kopfivnice.

[I.1.0) Rozhodnuti o namitkach a jejich odlivodnéni

[I.L1.0) 1 Navrh izemniho planu - fizeni o tzemnim planu dle ustanoveni § 52

N1 Namitka ze dne 25.04.2018 evidovana pod ¢j. 21524/2018
Podatel 1

Na zakladé Vefejné vyhlasky ze dne 18.4.2018 - Oznameni o upraveném a posouzeném
navrhu Uzemniho planu Kopfivnice, o konani vefejného projednani a vyzvy k uplatnéni
pfipominek a namitek uplatiiujeme nasledujici pfipominku - navrh.

V katastralnim uzemi Mnisi jsme majiteli pozemku p.¢. 283/13, 283/12, 283/2, 283/23, 100/1,
100/4, 283/10 (viz Vypisy z katastru nemovitosti). Uzemi se nachazi v severozapadni &asti
obce Mnisi. V sougasném navrhu UP mésta Kopfivnice je fe$ena oblast navrzena jako NZ -
plocha zemédélska, neurbanizovana. Nase pfipominka - navrh pfedpoklada nové vyuZiti
Uzemi, které je podmin&no zménou v UP z plochy NZ na plochu zastavitelnou. Jedna se o
lokalitu vymezenou ze zapadu, ze severu (komunikaci 11/486) a z jihu sou€asnou zastavbou
obce Mnisi (oblast ,Nad Marakovymi"). Uzemni studie fe$i prostorové usporadani zastavby
ucelené Casti této plochy a to o velikosti cca 1,58 ha. V sou¢asné dobé jedname s odbornou
geologickou spole¢nosti na posouzeni uzemi z hlediska stability a unosnosti pro zakladani
pozemnich objektl, v nejblizSich dnech ofekavame Stanovisko SSMSK a CEZ-Distribuce,
které vam dorucime bezodkladné.

Jsme presvédceni, Ze naSe pfipominka - navrh ziska podporu v§ech organu statni spravy i
samospravy a dalSich zajemcl z fad stavebnikd a spoluob&ant o klidné bydleni v pfirodé
Pod KazniCovem. Jsme pfipraveni spolupracovat a dopliovat dalSi potfebné podklady Ci
informace.

PFilohy:

1. Vypisy z Katastru nemovitosti (podatel 1)

2. Uzemni studie Pod Kazni¢ovem

3. Stanovisko SmVaK

4. Stanovisko Innogy
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Namitka byla dne 30.05.2018 dopInéna nasledovné:

1) V pfiloze pfikladam souhlasné stanovisko Spravy silnic Moravskoslezského kraje
k napojeni obsluzné komunikace v ramci Uplatnéni pfipominky — navrhu k UP Kopfivnice
— uzemni studie (varianta 3( MniSi — Pod Kazni¢ovem (pfiloha) ze dne 21.05.2018.

2) Souhlasné stanovisko CEZ-Distribuce mi bylo sdéleno Ustné 28.05.2018 stim, Ze
v pfipadé realizace zmény vyuziti Gzemi v ramci uzemni studie (varianta 2) Mnisi — Pod
Kazni€ovem pro vystavbu 23 RD bude realizovana distribu¢ni trafostanice vcetné

privodniho vedeni VN dle navrhu v této studii (konzultovano s CEZ-Distribuce).

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita
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Oduvodnéni:
Pfedmétna lokalita navazuje na zastavéné uzemi a nachazi se na vychod od komunikace
smérem na Hukvaldy:

Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozemku

Pfedmétna lokalita je vyrazné podélného tvaru, nachazi se v nezastavéném uzemi, jeji jizni
okraj se dotyka zastavéného uzemi mistni ¢asti MniSi a dale pokracuje v délce cca 350 m
vzhuru do volné krajiny, pfi¢emz jeji koncova ¢ast se nachazi pfimo na horizontu.
Zastavitelna plocha, pozadovana v namitce, neni Uzemnim planem vymezena z téchto
davodu:

1. Lokalita je soucasti Pfirodniho parku Podbeskydi, zfizeného za ucelem ochrany
krajinného razu. Dle ,Hodnoceni krajinného razu ORP Kopfivnice (Regionalni centrum EIA
s.r.o., zodp. projektant Doc. Dr. Ing. Alena SalaSova; Ostrava, prosinec 2008) je tato Cast
uzemi soucasti tzv. harmonické krajiny, tj. krajiny s vyrovnanym vztahem mezi pfirodou a
Clovékem. Hodnoceni krajinného razu stanovuje regulativ ,Zabezpecit zvySenou ochranu
krajinného razu harmonické kulturni krajiny.“ a zaroven doporu€uje neumistovat v Uzemi
nové dominanty, chranit sou¢asné drobné&jsi méfitko krajinné struktury, zabezpecit ochranu
historickych krajinnych struktur a zabezpedit ochranu vnéjSiho obrazu sidel. Lokalita je
zaroven soucasti uzemi se zvySenou estetickou hodnotou krajiny, kde je umisténi novych
stavebnich dominant vylou€eno. V uzemi se zvySenou estetickou hodnotou je nutné
zabezpedit zvy$enou ochranu stavajici krajinné struktury. Uzemi zasahuje do pohledového
horizontu lokalniho vyznamu a je celé v jeho ochranném pasmu. Dle ,Hodnoceni krajinného
razu ORP Kopfivnice ,umistovani novych pohledovych dominant na pohledovych
horizontech lokalniho vyznamu nebo v jejich ochrannych pasmech je z hlediska ochrany
krajinného razu nevhodné®. Jednim zcild uUzemniho pléanovani, definovanym v § 18
stavebniho zakona, je ,chrénit krajinu jako podstatnou sloZku prostfedi Zivota obyvatel a
Zéklad jejich totoznosti“, ukolem uzemniho planovani (§ 19) pak je ,stanovovat koncepci
rozvoje uzemi, véetné urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a podminky tGzemi*.
Hodnotou Uzemi je zde nepochybné definovana harmonicka krajina a pohledovy horizont,
které by byly vystavbou nenavratné naruseny.

2. Lokalita je z90 % umisténa na uzemi staré ekologické zatéZze, ktera byla odborné
prozkoumana a posouzena vramci analyzy rizik ,Lokalizace a charakteristika starych
ekologickych zatézi v Kopfivnici“ (Ekomonitor, spol. s r.o., zafi 2011) jako lokalita ¢. 7 — Nad
Marakovymi.
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Jedna se o byvalou skladku komunalnich, stavebnich a slévarenskych odpadd o plose cca
35 680 m? a kubatufe 138 200 m3. Maximalni zjistény hloubkovy dosah navazky je az 10 m.
Na skladce byly v 70. a 80. letech 20. stoleti neodborné ukladany tuhé komunalni odpady a
pramyslové a stavebni odpady. Slo pfevazné o odpady ze slévarenskych provozd, sudy
obsahujici nebezpe¢né chemické odpady (barvy) a o slévarensky pisek. Po ukonceni
skladkovani byla skladka upravena modelaci terénu, pfekryta vrstvou ornice a zatravnéna.
Morfologicky neni téleso byvalé skladky téméF patrné a povrch terénu budi zdani
pfirozeného prostfedi. Pfi jizni hranici skladky byla vybudovana zemni hraz, ktera zabrariuje
splavovani pudy (a odpadl) do udoli. Prostor pro touto zemni hrazi prechazi do obytné
zastavby mistni ¢asti Mnisi.
Soucasti analyzy rizik je i vyhodnoceni rizik pfi budoucim uzivani ploch, pfi€emz vychozim
stavem, resp. Uvahou je, Ze v lokalité neni dle platného Uzemniho planu uvazovano
s vystavbou: ,V soucCasné dobé je zamova lokalita ,rekultivovana®, neni v terénu jasné
patrna a budi zdani prirozeného prostfedi. Na zakladé vysledku priazkumnych praci Ize
konstatovat, Ze aktualné nepfedstavuje riziko pro lidské zdravi ani ekologické riziko. Presto
Je tfeba pri jejim dal§im vyuzZivani brat na zretel jeji charakter ovlivnény ukladanim odpadu a
neménit zplsob obdélavani zemédélskych pozemku v prostoru posuzované lokality (kosena
louka). Pri zméné zplsobu zemédélského vyuZiti (péstovani kulturnich plodin) by vzhledem
k morfologii terénu mohlo dojit k vyrazné erozi povrchovych vrstev terénu, tim pfipadné
k obnazZeni ukladanych odpadl( a naslednym pfipadnym sesuvum a zvySenému vyluhu
kontaminace, coz by vzhledem k tésné blizkosti obytné zastavby predstavovalo vyrazné
zvyS$eni ekologickych rizik i rizik pro lidské zdravi.
Dale je vzhledem ke stabilité zemni hraze tvofici ¢elo skladky nutno zachovat a pripadné
obnovovat pas vysazenych stromd, které prispivaji ke stabilité pfipovrchové vrstvy skladky
v kritickém misté na hrané svahu.”.
Bylo provedeno geotechnické posouzeni stability skladky, ze které vyplynulo, ze ,téleso
skladky je v soucasné dobé stabilni (vypocteny stupen stability je vétsi nez 1), bezpecnostni
rezerva podle platnych norem je vS8ak nedostatecéna.”. Dale se zde uvadi, ze ,stabilitu télesa
skladky do budoucna vSak pfi zachovani stavajiciho pomérné prikrého sklonu svaht nelze
(zejména v obdobi s intenzivnimi sréazkami) zcela zarucit.”. Stabilitni posouzeni skladky
v lokalité €. 7 je zakonCeno zavérem: ,V oblasti tedy nedoporuéujeme vznik obytné ani jiné
zastavby pro neporuSeni stability télesa svahu.”.
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Vymezeni zastavitelné plochy by vedlo k vaZznému ohroZeni Zivotl a majetku osob jak v nové
vzniklé lokalité, tak ve stavajici zastavbé mistni ¢asti Mnisi.

3. Ukolem tuzemniho planovani je mimo jiné provéfovat a posuzovat potfebu zmén v Gzemi,
vefejny zajem na jejich provedeni, jejich pfinosy, problémy, rizika s ohledem napfiklad na
verejné zdravi, zivotni prostfedi, geologickou stavbu Uzemi, vliv na vefejnou infrastrukturu a
na jeji hospodarné vyuzivani. Posouzeni dopadu navrhované zmény na Zzivotni prostiedi a
vefejné zdravi je obsaZeno v bodech vySe. V oblasti vefejné infrastruktury byl vyhodnocen
zejména vliv na obCanské vybaveni, konkrétné na vybaveni slouzici pro vzdélavani a
vychovu. V mistni ¢asti Mnidi je kapacita matefské Skoly (45 déti) v soucasné dobé zcela
naplnéna, kapacita malotfidni zakladni Skoly je naplnéna ze 75 % (kapacita 80 zaku, stav 60
zakua). Navyseni poctu bytd o 20 (uvazujeme-li 1 byt v 1 RD) az 60 (dle vyhlasky mohou byt
v rodinném domé az 3 byty) bude mit za nasledek situaci, kdy nebude mozno uspokaojit
potfeby obyvatel mistni ¢asti v misté bydlisté.

N2 Namitka ze dne 02.05.2018 evidovana pod ¢.j. 22666/2018
Podatel 2

Jako vlastnik pozemkl v obci Kopfivnice k. U. Mni§i (seznam viz tabulka) pozaduiji, aby na
pozemcich byla provedena zména z trvalého travniho porostu na stavebni parcely za ucelem
vystavby rodinnych domd.

Pozn.: Pfi rozsiteni elektrifikace dané oblasti jsem byla M&U Kopfivnice informovana o
planované vystavbé v dané lokalité. Pofizovatel upozorhuje na moznost naruseni krajinného
razu pfipadnou vystavbou a nestabilnim podlozim. Tyto argumenty u mé vyvolavaji otazku,
dle jakych pravidel byla schvélena vystavba objektu fy LEXURES a.s. na parcele 366/127!

Obec Katastralni tzemi | Parcelni & | Druh pozemku podle katastru nemovitosti | Vyméra
Kopfivnice | Mnisi 351 Trvaly travni porost 1903
Kopfivnice | Mnisi 366/32 Trvaly travni porost 6 051
Kopfivnice | Mnisi 366/33 Trvaly travni porost 6 957
Kopfivnice | Mnisi 366/43 Trvaly travni porost 8518
Kopfivnice | Mnisi 366/51 Trvaly travni porost 2942
Kopfivnice | MniSi 366/53 Trvaly travni porost 724
Kopfivnice | Mnisi 366/54 Trvaly travni porost 225
Kopfivnice | Mnisi 366/61 Trvaly travni porost 2122

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni:

Uplatnéna namitka navazuje na pfipominku (P6) podanou pfi projednavani navrhu UP
Kopfivnice podle § 50 — viz bod P6 v kapitole 11.1.p) 1, kde je uvedeno i vyhodnoceni
pfipominky.

Pozemky parc. &. 351, 366/33 a 366/32 vk.u. MniSi navazuji na zastavéné uzemi
v pohledové exponované €asti MniSi pod KazniCovem. Pozemky dale vyrazné vybihaji do
nezastavéné cCasti katastralnihno uzemi MniSi mimo stavajici zastavbu do stavajici volné
krajiny luk na ubocCi KazniCova.
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Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedenych pozemki

Zastavitelna plocha, pozadovana v namitce, neni uUzemnim planem vymezena z téchto
ddvodu:

1. Lokalita je souclasti Pfirodniho parku Podbeskydi, zfizeného za ucelem ochrany
krajinného razu. Dle ,Hodnoceni krajinného razu ORP Kopfivnice” (Regionalni centrum EIA
s.r.o., zodp. projektant Doc. Dr. Ing. Alena SalaSova; Ostrava, prosinec 2008) je tato Cast
uzemi soucasti tzv. harmonické krajiny, tj. krajiny s vyrovnanym vztahem mezi pfirodou a
Clovékem. Hodnoceni krajinného razu stanovuje regulativ ,Zabezpecit zvySenou ochranu
krajinného razu harmonické kulturni krajiny.“ a zaroven doporuc€uje neumistovat v uzemi
nové dominanty, chranit sou¢asné drobné&jsi méfitko krajinné struktury, zabezpecit ochranu
historickych krajinnych struktur a zabezpecit ochranu vnéjSiho obrazu sidel. Lokalita je
zaroven soucasti uzemi se zvySenou estetickou hodnotou krajiny, kde je umisténi novych
stavebnich dominant vylou¢eno. V uzemi se zvy3enou estetickou hodnotou je nutné
zabezpedit zvySenou ochranu stavajici krajinné struktury.

2. Pozemky jsou v uzemi rozsahlého potencialniho sesuvu. Pfi vystavbé rodinného domu
severné od vyznaCenych pozemkl doSlo jiz dfive k problémim s nestabilnim podlozim a
k svahovym deformacim. Je tedy nutné pfedchazet pfipadnym Skodam na majetku a zdravi
Ci zivoté osob a nevymezovat v sesuvném uUzemi novou zastavitelnou plochu. Takové feSeni
vychazi z Politiky tzemniho rozvoje CR ve znéni Aktualizace &. 1 (déle jen ,PUR CR*), ktera
je zavazna pro pofizovani Uzemnich pland a pro rozhodovani v uzemi (§ 31 odst. 4
stavebniho zékona). Republikovou prioritou &. 25, stanovenou v PUR CR, je ,vytvéaret
podminKky pro preventivni ochranu Uzemi a obyvatelstva pfed potencialnimi riziky a
pfirodnimi katastrofami v dzemi (zaplavy, sesuvy, pudy, eroze, sucho atd.) s cilem
minimalizovat rozsah pripadnych Skod.“. VVymezeni zastavitelné plochy by bylo v rozporu
s PUR CR a takto rozporny tzemni plan by nebylo mozné vydat, nebot by tim zastupitelstvo
meésta postupovalo v rozporu s ust. § 54 odst. 2 stavebniho zakona: ,Zastupitelstvo obce
vyda uzemni plan po ovéfeni, Ze neni v rozporu s politikou tzemniho rozvoje, s tzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem nebo vysledkem feSeni rozpor( a se stanovisky
dotéenych organt nebo stanoviskem krajského uradu.”.

K pozn.:

Vystavba vedeni vysokého napéti v lokalité byla provedena v souladu s uzemnim planem.
Posileni sité elektrického vedeni bylo navrzeno a provedeno s ohledem na planovanou
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vystavbu, ktera plynule navazuje na zastavéné uzemi v mistni Casti MniSi, konkrétné se
jedna o zastavitelné plochy Z195, Z196, Z197 a Z198 — viz nize uvedené vyfezy z grafické

Casti uzemniho planu:
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Vystavba rodinného domu na pozemku parc. & 366/12 v k. 0. Mni8i byla povolena v roce
2011. V této dobé platil UP Kopfivnice, vydany Zastupitelstvem mésta Kopfivnice na jeho
21. zasedani konaném dne 17.09.2009 usnesenim ¢. 437, ktery nabyl ucinnosti dne
06.10.2009. Timto uzemnim planem byl pfedmétny pozemek vymezen jako soucast
zastavitelné plochy ,smiSené venkovské“ (SV) Z197, kam bylo mozno umistit stavbu
rodinného domu a staveb s nim souvisejicich. Jelikoz stavebnik splinil vSechny zakonné
poZadavky pro umisténi a povoleni stavby rodinného domu, byla mu jeho stavba Ffadné
povolena. Zalozeni stavby bylo provedeno po posouzeni geotechnickych podminek v lokalité
a bylo témto hor§im zakladovym podminkam pfizpusobeno. Na tomto misté je tfeba
podotknout, Ze v dobé, kdy byl pfedmétny rodinny dim povolovan, nebyla Méstskému Ufadu
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Kopfivnice existence tohoto velkoplodného sesuvného uzemi znama. Tento udaj obdrzel
méstsky Ufad od poskytovatele az vroce 2012 vramci druhé Uplné aktualizace Uuzemné
analytickych podklada.

N3 Namitka ze dne 02.05.2018 evidovana pod ¢.j. 22668/2018

Podatel 2
Jako vlastnik pozemkul v obci Kopfivnice k. . Mnisi (seznam viz tabulka) pozaduji, aby na
pozemcich byla provedena zména zorné pldy na stavebni parcely. Smyslem této
pfipominky je vytvofit uceleny celek, kde by pfipadna vystavba svym charakterem
nenarusovala krajinny raz a urbanistickou kompozici sidla a méla by zcela minimalni vliv na
omezeni zemédélského obhospodarovani celé lokality.

Obec Katastralni uzemi | Parcelni &. | Druh pozemku podle katastru nemovitosti | Vyméra
Kopfivnice | Mnisi 667/19 Orna puda 7 599
Kopfivnice | Mni8i 667/20 Orna puda 2176
Kopfivnice | Mni8i 667/21 Orna puda 7181
Kopfivnice | Mnisi 667/22 Orna puda 10517

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni:

Uplatnéna namitka navazuje na pfipominku (P6) podanou pfi projednavani navrhu UP
Kopfivnice podle § 50 — viz bod P6 v kapitole 11.1.p) 1, kde je uvedeno i vyhodnoceni
pfipominky.

Pfedmétné pozemky lezi v nezastavéném Uzemi mezi mistni komunikaci smér Mérkovice
a mistni komunikaci smér Pruzinky. Pozemky nenavazuji na stavajici zastavbu.

Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedenych pozemku

Zastavitelna plocha, poZadovana v namitce, neni Uzemnim planem vymezena z téchto
ddvodu:

1. Lokalita je souclasti Pfirodniho parku Podbeskydi, zfizeného za ucelem ochrany
krajinného razu. Dle ,Hodnoceni krajinného razu ORP Kopfivnice* (Regionalni centrum EIA
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s.r.o., zodp. projektant Doc. Dr. Ing. Alena SalaSova; Ostrava, prosinec 2008) je tato Cast
Uzemi soucasti tzv. harmonické krajiny, tj. krajiny s vyrovhanym vztahem mezi pfirodou a
Clovékem. Hodnoceni krajinného razu stanovuje regulativ ,Zabezpecit zvySenou ochranu
krajinného razu harmonické kulturni krajiny.“ a zaroven doporucuje neumistovat v Uzemi
nové dominanty, chranit sou€asné drobnéjsi méfitko krajinné struktury, zabezpecit ochranu
historickych krajinnych struktur a zabezpecit ochranu vnéjSiho obrazu sidel. Lokalita je
zaroven soucasti uzemi se zvySenou estetickou hodnotou krajiny, kde je umisténi novych
stavebnich dominant vylou€eno. V Uzemi se zvy3enou estetickou hodnotou je nutné
zabezpecdit zvySenou ochranu stavajici krajinné struktury.

2. Pozemky jsou v Uzemi rozsahlého potencialniho sesuvu. Je nutné predchazet pfipadnym
Skodam na majetku a zdravi Ci zivoté osob a nevymezovat vtakovém Uzemi novou
zastavitelnou plochu. Takové feSeni vychazi z Politiky Gzemniho rozvoje CR ve znéni
Aktualizace ¢&. 1 (dale jen ,PUR CR*), ktera je zavazna pro pofizovani Gizemnich pland a pro
rozhodovani v uzemi (§ 31 odst. 4 stavebniho zakona). Republikovou prioritou €. 25,
stanovenou v PUR CR, je ,vytvéfet podminky pro preventivni ochranu tizemi a obyvatelstva
pfed potencialnimi riziky a pfirodnimi katastrofami v tzemi (zaplavy, sesuvy, pudy, eroze,
sucho atd.) s cilem minimalizovat rozsah pfipadnych Skod.“. Vymezeni zastavitelné plochy
by bylo v rozporu s PUR CR a takto rozporny tzemni plan by nebylo mozné vydat, nebot by
tim zastupitelstvo mésta postupovalo v rozporu s ust. § 54 odst. 2 stavebniho zakona:
LZastupitelstvo obce vyda uzemni plan po ovéfeni, Ze neni v rozporu s politikou tzemniho
rozvoje, s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem nebo vysledkem reseni rozport a
se stanovisky dotéenych organt nebo stanoviskem krajského uradu.”.

N4 Namitka ze dne 14.05.2018 evidovana pod ¢.j. 24473/2018
Podatel 3

Jako vlastnik nemovitosti parcely &. 2733/7 v KU Kopfivnice, obec Kopfivnice, vam timto
posilam pfipominku k navrhovanym zmé&nam na Navrhu nového uzemniho planu.

Dle Uzemniho planu Kopfivnice v Uplném znéni po zméné &. 4 je pfedmétny pozemek
zastavitelny a ur€en k moznosti vystavby RD. V novém navrhu jiz tento pozemek neni
zaznacen pro moznost vystavby RD.

Prosim tedy o posouzeni a zanechani pozemku k tomuto u€elu jak bylo doposud, popfipadé
alespon ¢aste€ného rozsifeni v Sifce 9 m od hranice pozemku p.€. 2733/2 a to z divodu jiz
planované vystavby RD.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje

Oddvodnéni:

Pozemek parc. ¢. 2733/7 v k.. Kopfivnice (1 697 m?) je od roku 1999 soucasti plochy (dfive
zény) urené pro individualni bytovou zastavbu. Do doby zpracovani navrhu tzemniho planu
nebyl pozemek stavebné vyuzit. Jelikoz mirné vystupuje do volné krajiny na upati Bilé hory,
bylo navrzeno jeho zafazeni do plochy ,zemédélské" (NZ):
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Vyrez z hlavniho vykresu

Podle autora namitky a podle nékolika dotazi zajemcu o vystavbu v Kopfivnici na moznost
vystavby na pfedmétném pozemku Ize konstatovat, Ze v sou€asnosti prokazatelné probihaji
¢innosti sméfujici k zahajeni vystavby v lokalité. Proto je pfedmétny pozemek zahrnut do
zastavitelné plochy ,bydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské“ (Bl). Jelikoz se
vSak jedna o vy3e polozenou lokalitu, je zde stanovena podminka prostorového uspofadani
spocivajici v omezeni vysky pfipadné vystavby do 8,0 m.

N5 Namitka ze dne 17.05.2018 evidovana pod ¢€.j. 25409/2018
Podatel 4

Ja, podatel 4, podavam namitku k ,Navrhu Uzemniho planu Kopfivnice", aby pozemky
parc. €. 1375/36 a 1503/1 v k. u. Kopfivnice, jejichZz jsem vlastnikem, nebyly zahrnuty do
zemédélskych pozemk, na kterych nelze umistit stavbu RD. A to z téchto davodu:

* Pozemky byly dosud vedeny jako zastavitelné plochy, kam Ize umistit stavbu RD.

* Pozemky se nachazi v tésné blizkosti jinych zastavitelnych ploch.

* V blizkosti pozemku je elektricka a vodovodni sit, na kterou se Ize napajit.

» K pozemk({m vede pfistupova cesta.

» Jako vlastnik planuji na téchto pozemcich v horizontu 5 let postavit RD.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuije

67



Odavodnéni:

Pozemek parc. ¢. 1503/1 v k. . Kopfivnice (1 041 m?) je soucasti plochy (dfive zény) uréené
pro individualni bytovou zastavbu od roku 1997, pozemek parc. ¢. 1375/36 (1 002 m?) od
roku 2009. Jelikoz dosud nebyly pozemky stavebné vyuzity a lezi na okraji zastavby, bylo
navrzeno jejich zafazeni do plochy ,zemédélské“ (NZ):
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DR
e

=2

@.’é\ I T

Na zakladé uplatnéné namitky jsou pfedmétné pozemky zahrnuty do zastavitelné plochy
,bydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské“ (Bl), a to z toho dlivodu, Ze se jedna
0 pozemek umoznujici vystavbu pouze jednoho rodinného domu, ktery navic pfimo navazuje
na zastavéné uzemi, je logickym dotvofenim/uzavienim uliéni fronty a je zde redlnd moznost
jeho napojeni na sité technické infrastruktury bez neumérného ekonomického zatizeni.

N6 Namitka ze dne 11.05.2018 evidovana pod €.j. 25840/2018 ze dne 21.05.2018
Podatel 5

Vznasim namitku k Navrhu zadani Uzemniho planu Kopfivnice oznaéenou P23 podatel 5,

nase ¢j. 38477/2017 ze dne 31.07.2017, a to na Vyhodnoceni pofizovatele.

Nesouhlasim s vyjadfenim, Zze pozemek nenavazuje na zastavéné uzemi, vybiha do lanu a

je bez odpovidajiciho pfistupu a pfijezdu.

Obdobna situace je v lokalité Sykorec a tam ke zméné doslo a RD se stavi — a taktéz

vybihaji do lanu (mnohem vétSiho a kvalitn&jsiho).

A co se tyka odpovidajiciho pfistupu a pfijezdu, tak se domnivam, Ze parcely €. 417/172,

417/140 a 417/141 jsou ostatni plochy — cesty, byt v sou€asnosti jsou vedeny jako orna

puda.
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Taktéz nesouhlasim se zavérem, ze se jedna o zemédélsky obhospodafovanou pudu
zarazenou do Il. tfidy ochrany zemédélského pldniho fondu, kterou nelze odejmout.

V souc€asné dobé& ma pozemek (a i pozemky okolni) stavajici bonitu BPEJ 61300, coz by dle
vyjadfeni Vyzkumného Ustavu melioraci a ochrany pldy meéla byt kvalitni hnédozem
s minimem skeletu. Situace je vSak takova, ze je tomu naopak — minimum hnédozemé a
maximum skeletu. Skute¢nost tedy neodpovida stavajici bonité.

Proto jsme tfi vlastnici pozemkU podali dne 24.01.2018 na Statni pozemkovy Ufad, Pobocka
Novy Ji¢in, zadost o pfebonitaci inkriminovanych pozemka.

Na zakladé vySe uvedeného tedy Zzadam o prfehodnoceni situace.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni:
Uplatnéna namitka navazuje na pfipominku (P23) podanou pfi projednavani navrhu UP
Kopfivnice podle § 50 — viz bod P23 v kapitole 11.1.p) 1, kde je uvedeno i vyhodnoceni této
pfipominky.

Predmétny pozemek parc. €. 417/170 na stavajici zastavbu vhodné nenavazuje, Ize hovofit o
tom, Ze se ji jednim ze svych rohovych bodl( dotyka, pozemek vyrazné vybiha do
zemédélského lanu:

7

| nadale plati, Ze pozemek poziva ve vefejném zajmu ochrany dle zdkona €. 334/1992 Sb., o
ochrané zemédélského pidniho fondu, ve znéni pozdéjsich pfedpisu:

- §4 odst. 3: ,Zemédélskou padu I. a Il. tfidy ochrany Ize odejmout pouze v pripadech,
kdy jiny vefejny zajem vyrazné pfevaZuje nad vefejnym zamem ochrany
zemeédeélského padniho fondu.”

- § 8§4 odst. 1. ,Pro nezemédélské ucely je nutno pouzit nezemédélskou pudu,
nezastavéné a nedostatecné vyuZité pozemky v zastavéném uzemi nebo na
nezastavénych plochach stavebnich pozemk( staveb mimo tato uzemi, stavebni
proluky a plochy ziskané zbofenim prezZilych budov a zafizeni. Musi-li v nezbytném
pfipadé dojit k odnéti zemédélské pldy ze zemédélského pldniho fondu, je nutno
pfedevsim

a) odnimat zemédélskou pudu pfednostné na zastavitelnych plochach,

b) odnimat pfednostné zemédélskou pudu méné kvalitni; kritériem kvality jsou tfidy
ochrany,

C) co nejméné naruSovat organizaci zemédélského pudniho fondu, hydrologické a
odtokové poméry v uzemi a sit' zemédélskych ucelovych komunikaci ..."

Jelikoz je pozemek zafazen do Il. tfidy ochrany, bylo by mozné jej odejmout pouze
v pfipadé, kdy by jiny vefejny zajem vyrazné prevazil nad vefejnym zajmem ochrany
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zemédeélského puadniho fondu. V tomto pfipadé se vSak jedna o Cist€ soukromy zajem
vlastnika pozemku a jako takovy nemUze byt divodem k odnéti zemédélské pudy.

Pokud autor namitky poukazuje na zastavbu v lokalité Sykorec, pak lze konstatovat, Ze
vystavba zde probiha pouze na mistech, kde to umozfiuje souasna uzemné planovaci
dokumentace a kde se jedna o plochy (dfive zony) uréené pro zastavbu jiz od roku 1995
(€ast hned pro bytovou zastavbu, ¢ast do roku 2009 uréena pro realizaci zahrad a po roce
2009 pro bydleni). Navic, pozemky v této lokalité jsou zarazeny do lll. tfidy ochrany
zemédélského pudniho fondu, jedna se tedy o piddy méné kvalitni, u kterych zakon o
ochrané zemédélského pldniho fondu odnéti pripousti.

Ve véci odpovidajiciho pfistupu a pfijezdu konstatujeme, ze pozemky parc. €. 417/172 a
417/140 nejsou ostatni plochy — cesty, jak uvadi namitatel, ale jedna se o pozemky
v katastru nemovitosti vedené jako orna plda. Co se tyka skuteéného vyuziti, je pozemek
parc. €. 417/172 C&astetné soucasti lanu a dasteCné se jedna o zatravnénou plochu,
pozemek parc. €. 417/140 je rovnéZz zatravnén. Pozemek parc. €. 417/141 je souclasti
soukromé zahrady u stavajiciho rodinného domu.

Pofizovatelé a projektanti uzemni planovaci dokumentace jsou povinni Fidit se zasadami
ochrany dle § 4 zakona o ochrané zemédélského pudniho fondu, navrhnout a zd(vodnit
takové feSeni, které je z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu a ostatnich
zakonem chranénych obecnych zajmu nejvyhodnéjsi. Na vymezeni pfedmétného pozemku
jako zastavitelné plochy neni vefejny zajem a proto se namitka zamita.

V pfipomince P23, podané pfi projednavani navrhu UP Kopfivnice podle § 50 namitatel
uvadi, Ze o zménu zada opakované, ale neuspésné, od roku 2005. K tomu je tfeba uvést, Ze
jeho navrhu naopak bylo pfi pofizovani pfedchoziho uzemniho planu ¢aste¢né vyhovéno a
byla vymezena plocha navazujici na stavajici zastavbu s pfistupem z mistni komunikace
(cca 2500 m?). Cast pozemku, vybihajici do krajiny a do zemédélského lanu, nebyla
zafazena na zakladé negativniho stanoviska dotéeného organu.

N7 Namitka ze dne 21.05.2018 evidovana pod ¢j. 25890/2018
Podatel 6

Podatel 6, vlastnime v k. U. Drnholec na Lubinou [687961] parcely v LV 190, konkrétné
parcely €. 266/22, 266/51, 266/55, 266/57 a 266/58.

Parcela €. 266/22 je vedena v planované zméné uzemniho planu jako plocha smisené
obytna, ostatni parcely €. 266/51, 266/55, 266/57 a 266/58 jsou vedeny jako plochy
zemé&délské. Zadame vas o nové posouzeni zadosti na zménu uzivani pozemk( na
zastavitelnou plochu smiSené obytnou z ddvodu uvazované vystavby RD rodinnych
pfislusnika.

V soucasné dobé jsou tyto parcely dany do do€asného najmu k obhospodarovani.

V pfimém sousedstvi parcel se nachazi nékolik novostaveb. Zaroven je na parcele ¢. 266/22
vybudovan sjezd ze silnice €. 1/58. PFijezd na vySe uvedené parcely je tedy zajistén. Zaroven
na hranici Uzemi zasahuji veSkeré potfebné sité a tato lokalita neni bez technické
infrastruktury. Pozemky nevybihaji do volné krajiny a pfiléhajici parcely tvofi zastavénou
lokalitu.

Existujici uzemni studie ,Lubina pod kfizovatkou® z roku 2010 pfedstavuje logické moznosti
vyuziti daného Uzemi. V dobé projednavani Uzemni studie nedoSlo ke shodé vlastnik(
dotCenych nemovitosti. Uvazujeme o realizaci obdobného feSeni Casti uzemni studie na
vlastnich pozemcich.

Dékujeme vam za pfezkoumani nasi namitky a véfime v kladné vyfizeni naSeho poZadavku.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oddvodnéni:
PFfedmétna lokalita se nachazi pobliz kruhové kfizovatky v Lubiné a je zemédélsky uzivana —
viz oblast vyznaCena v niZze uvedeném snimku:
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Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozemku

Podle Uzemniho planu Kopfivnice z r. 2009 je &ast lokality uréena k zastavbé, &ast v pruzich
kolem vysokotlakého plynovodu uréena pro vefejnou zelen a ¢ast je v pruzich uréenych pro
komunikace.

V projednavaném navrhu uzemniho planu jsou zruSeny zastavitelné plochy ve vyznacené
lokalité. Divodem pro to jsou nasledujici skuteCnosti: puda nejvyssi tfidy ochrany (I. a
II. tfidy), vedeni vysokotlakého plynovodu v€etné jeho ochranného a bezpecnostniho pasma,
ve vychodni €asti vyznacené lokality vedeni vysokého napéti v€etné jeho ochranného pasma
a skuteCnost, ze pozemky jsou ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa — viz vyfez
Z koordinacniho vykresu:
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Dulezitym ddvodem pro vymezeni lokality v nezastavéném Gzemi je skuteCnost, ze v Uzemi
jsou ztizené zakladové poméry — je zde vysoka hladina spodni vody (1 — 1,2 m p.t.) a pfi
déletrvajicich destich, pfi jarnim tani a pfi extrémnich srazkach dochazi k zatapéni lokality a
ke Skodam na majetku. Podle ust. § 19 odst. 1 pism. c¢) stavebniho zakona je ukolem
uzemniho planovani provéfovat potfebu zmén v uzemi, vefejny zajem na jejich provedeni,
jejich pfinosy, problémy a rizika. V daném uzemi je vymezeni zastavitelné plochy z vySe
uvedenych divodl nevhodné a zajem na ochrané majetku osob jisté pfevazuje nad zajmem
na zméneé v uzemi.

Vysokou hladinu spodni vody prokazal hydrogeologicky pruzkum, ktery byl v lokalité
proveden v souvislosti se zpracovanim Uzemni studie Lubina — Pod kfiZzovatkou. Studii bylo
provéfeno, ze vsakovani je v lokalité velmi omezeno a vystavba by byla podminéna
vybudovanim retenéni nadrze o objemu min. 250 m3. Bez vybudovani akumulaéni nadrze na
kazdém pozemku rodinného domu a centralni reten¢ni nadrZze nelze povolit vystavbu ani
jednoho rodinného domu v lokalité. Jedna se o investici v fadu statisicd az miliont korun.
Zaroven bylo provéfeno, Ze pfistup do lokality neni mozny ze silnice 1/58 a je tedy nutné
vybudovat pfijezd ze silnice 111/4824, coz je dal$i investice vfadu az miliond korun.
Z hlediska urbanistické ekonomie neni dana lokalita vhodna pro zastavbu.

V namitce uvedeny sjezd ze silnice 1/58 nemUlze byt vyuzit pro napojeni celé lokality na silnici
1/58, nebot’ sjezdem se dle ust. § 10 zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve
znéni pozdéjSich predpisli, rozumi pfimé pfipojeni sousedni nemovitosti k pozemni
komunikaci. Pfimé pfipojeni sousedni nemovitosti na pozemni komunikaci vSak neni
ucelovou komunikaci. Tzn., ze zminovany sjezd slouZzi jen a pouze pro napojeni pozemku
parc. €. 266/22 k. u. Drnholec nad Lubinou, ale nelze jej vyuzit jako pfistup na navazujici
pozemky.

Jak bylo jiz vy$e uvedeno, Uzemni studii Lubina — Pod kfizovatkou bylo provéfeno, Ze
pfistup do lokality neni mozny ze silnice 1/58, nebot s tim vyslovil nesouhlas vlastnik silnice
1/58, resp. jeji spravce. Jedinym moznym pfistupem do lokality je tedy (dosud neexistujici)
napojeni ze silnice 111/4824.

Nastroji uzemniho planovani bylo jiz dfive provéfeno, Ze lokalita neni dopravné napojitelna
ze silnice 1/58 a Ze je ohroZena vysokou hladinou spodni vody a s tim souvisejicimi problémy
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(zatapéni pozemkd, vysoké investice do systému vsakovani). Z hlediska zasad urbanistické
ekonomie a zasady ochrany Zzivota, zdravi a majetku osob neni pfipadna zastavba v uzemi
nadale Zadouci.

N8 Spoleéna namitka 6 osob ze dne 22.05.2018 evidovana pod €.j. 26069/2018
Podatel 7

My nize podepsani vyslovné nesouhlasime, aby silnice |I. tfidy 1/58 vedla pfes pozemky
v nasem vlastnictvi popf. v tésné blizkosti naseho obydli.

Navrhované feSeni se absolutné neslucuje s uctou k pfirodé, je zde nesmysiné zabirana
zemédélska plda, ktera se uz nikdy neda vratit zpét a nikdy zemédélské plidy pfibyvat
nebude. Autorem této namitky (stiznosti) je jeden z podatelt oznacenych ,podatel 7“. Bydlim
pfimo u nyné&;jsi silnice 1/58 a pfedstava, ze mi jezdi automobily, kamiony jesté za domem
v bezprostifedni blizkosti na betonovych pylonech 90 km/h, je pro mne i mou rodinu
nepredstavitelnd. Denné mizi v Ceské republice cca 25 ha zemé&délské pudy. Chceme-li
v tomto trendu pokracovat i nadale, jsme odsouzeni k zaniku jako lidstvo. A to mé snad mrzi
nejvice, Ze si lidé nevazi toho, co ndm zemé dava, ale neustale ji musime nicit, az pro nase
dalSi generace nezlstane nic, nez jen silnice a skladovaci haly na téch nejurodnéjSich
pudach v zemi.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni:

Uplatnéna namitka navazuje na pfipominku (P9) podanou pfi projednavani navrhu UP
Kopfivnice podle § 50 — viz bod P24 v kapitole I.1.p) 1, kde je uvedeno i vyhodnoceni
pfipominky.

Uplatnéna namitka se tyka pozemku parc. €. 400/3, 399, 112, 398/1, 400/1, 400/14, 400/34,
400/30, 400/6, 100/1, 100/2 v k. u. VICovice, které jsou vyznatené v nize uvedeném vyiezu
katastralni mapy na podkladu leteckého snimku a dale ve vyfezu hlavniho vykresu:

Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozemku

73



NSpvi NG

IZ16Mn
SV

NZ

Loutka L a

D0VE; - LA
Dvé horegky N - 7 NL
25“55 = Ty NV
ohy.S! 3
H S LBC
X - 3
= 724V Ex % < MNISI ana

NL

\ N b NS|
NSkl
SV
Nsio = N ¢ v\

L @ =
NSFYo

B .
NSpvo SV |OH,

) 3
NSEVE N, N NZ vl &) : %
N2 N o/ /s
// \ = < -NZ__V i i
=t S 73

Vyznacené pozemky jsou dotéeny zastavitelnou plochou Z15V¢E-DS, ktera je vymezena ve
prospéch vefejné prospésné stavby vymezené v Zasadach uUzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje (dale jen ,ZUR MSK*) v iplném znéni po Aktualizaci &. 1, kterou je
prelozka komunikace /58 (Ostrava — Pfibor — Frenstat pod Radhos$tém — Roznov pod
Radho$tém) v useku VICovice — Frenstat pod Radhostém.

oZawsnce A % ®ou.
e "
O Kozlovice
et @
‘ Kopfrivnice
Stramberk
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Ticha
Y
Lichnov
Zenklava / Kuncice pod

"

Ondrejnikem
®

Tato silnice je ve sméru od Lubiny vedena v odpovidajicich smérovych a Sifkovych
parametrech. Na tento Usek navazuje nevyhovujici vedeni na prdjezdu VICovicemi.
Vzhledem k nutnosti odstranéni této vyznamné dopravni zavady navrhuji ZUR MSK
v uplném znéni po Aktualizaci €. 1 jeji prelozeni do nové trasy vedené prevazné mimo
zastavbu a uzemni plan toto feSeni prebira.

ZUR MSK jsou nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci, kterou je obec povinna
respektovat, jak je stanoveno v § 54 odst. 6 stavebniho zakona. Uzemni plan, ktery by
nepfevzal do svého feSeni plochy a koridory vymezené v nadfazené uzemné planovaci

dokumentaci, by pro tento rozpor nebylo mozno vydat. Z uvedenych duvodl se namitka
zamita.
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N9 Namitka ze dne 22.05.2018 evidovana pod ¢.j. 26108/2018
Podatel 8

Predlozeny navrh Uzemniho planu Kopfivnice méni dosavadni dlouholeté vyuZiti ploch
zahrnutych v Z32A,B,C,D a takéZ32-ZV1 na pozemku p.€.3355/53, 3355/52 v k. u.
Kopfivnice, jehoz jsem vlastnikem, z ploch k bydleni Bl na plochy zemédélské NZ.

S timto nemohu souhlasit a podavam namitky proti vy$e uvedenému navrhu Uzemniho planu
Kopfivnice. A poZaduiji celou plochu parcely €. 3355/53 a 3355/52 zafadit do ploch Bl bez
omezeni.

Odlvodnéni uplatnéné namitky

Do mych vlastnickych prav bylo jiz jednou zasazeno tim, ze Cast pozemku byla v ramci
plochy Z32 pfevedena ze stavebni plochy Bl do ploch vefejné zelené& ZV1 a navrh UP tvofi
mimoradny zasah do vlastnickych prav. V dobé&, kdy jsem pozemky kupoval, byly uréeny
k zastavbé.

Zprava o uplatiovani Uzemniho planu Kopfivnice tvrdi, Ze mésto ma v UP nadbytek
zastavitelnych ploch a jako nahodou zrovna vyfazuje ty plochy, kde vlastnim pozemky ja.
Timto jednanim je poruSena rovnost v pfistupu. Po fadé jednani, ktera vedu s méstem,
nabyvam dojmu o podjatosti pracovniku a to

- z dosavadnich vyjadfeni a jednani k véci zastavby pozemku 3355/53 a 3355/52

- Z hlediska osobniho zajmu referenta z titulu vlastnictvi rodinného domu v dané lokalité a
vyjadfeni dalSich vlastnikl, ze v dané lokalité nepovoli vystavbu, pfiéemz o této vystavbé ani
nerozhoduji, ale dany ufednik bere tato vyjadfeni jako zasadni pro zménu UP.

Namitku podavam z divodu zasadni zmény vyuziti pozemku, které byly z ploch Bl navrzeny
na plochy zemédélské NZ.

Argumenty uvedené k nasi ptipomince k navrhu Uzemniho planu Kopfivnice ve vyhodnoceni
pofizovatele jsou nepodlozené a neprikazné.

1. K tomu mohu uvést toto, Ze neni pravdou, Ze zménu zafazeni do ploch NZ navrhl
projektant po svém vyhodnoceni. Ing. arch. Alena Koutova mi potvrdila, Ze poZadavek vznesl
pofizovatel UP.

2. Narudeni krajinného razu - posouzeni bylo i v ramci projednani predchoziho UP, jimz byla
lokalita uréena k zastavéni RD. Upozorfuiji na judikaturu spravnich soudd, ktera striktné trva
na tom, aby dot€ené organy neménily sva stanoviska vztahujici se k urcité lokalité a pokud
nazor na feseni lokality méni, pak musi dotéeny organ velmi podrobné zduvodnit, v éem se
situace v dané Iokalité zménila a na zékladé jakych skuteénosti dospél dotéeny organ
uréené pro bydleni v RD (BI) se stava plocha Jakkoh pro mé nevyuZzitelna a nezbyva mi tak,
nez postup podle § 102 SZ a to jak ve vztahu k novému UP, tak i ke zmé&né &. 3 UP
Kopfivnice. Argument, ze podobné byla posouzena i jina lokalita je zcela zavadéjici. Lokalita
Lysinska ma zcela jiny charakter uzemi a ani na ni nebyla zpracovana uzemni studie, ktera
by potvrdila realizaci mozné zastavby.

3. Plocha je vhodna k zastavbé RD, tak jak bylo schvaleno v UP z roku 2009, kdyZ je
zaji$téna dopravni infrastruktura a to navazné na uéelové komunikace, kterou UP piné
akceptuje. Lokalita je zajisténa i z hlediska pfivodu elektrické energie. Napojeni na
distribuéni sit bylo schvalené jiz p¥i projednani pavodniho UP. Vodovodni napojeni je rovnéz
k dispozici a je mozné napojeni na distribuéni sit’.

4. Je zcela nepfiméfené dotleni na mych vlastnickych pravech, nebot skute¢nost, Ze
stavebni urad byl benevolentni pfi umistovani a povolovani staveb v navazujici lokalité
zahradkarské osady a netrval na dodrzeni Vyhlasky €. 268/2009 Sb., o technickych
pozadavcich na stavby, a toto nemuze jit na vrub mych vlastnickych prav. Pfipominam, ze
technické pozadavky na stavby, platné v sou€asné dobé jako v dobé vzniku zahradkarskych
chatek a pfilehlé infrastruktury, jednoznacné pozZaduji, aby vsak ze staveb a pozemku byl
vzdy zajistén na pozemku kazdého jednotlivého vlastnika.

Argumentace nutnosti zabezpedit svadéni destovych vod a mozna i odpadnich vod pfes mj
pozemek je zcela protizakonna.

5. Pfipominam, Ze tim, Zze pozemky byly uréeny UP dosud k zastavéni, nevznika ani
pozadavek na odnéti ze ZPF. Ten byl fe$en v predchozim UP a organ ZPF k nému vydal
stanovisko. Pfipominam, Zze pokud organ ZPF své stanovisko zménil, pak musi ve svétle
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ustalené soudni judikatury tuto zménu velmi podrobné vysvétlit s argumentaci podminek
v Uzemi.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odlvodnéni:
Pfedmétna lokalita se nachazi mezi zastavbou ulice Slune¢ni a zahradkarskymi osadami na

Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozemku

Podle dosud platného uzemniho planu je Cast lokality soucasti plochy ,bydleni v rodinnych
domech (individualni) — méstské, pfiméstské” (Bl), ¢ast v pruhu kolem fadovych garazi je
soucasti plochy ,zelené na vefejnych prostranstvich — parkd“ (ZV) a &ast je vymezena
v plose ,dopravni infrastruktury silni¢ni“ (DS).

2.32C

Kopiivnice

Pro zastavitelnou plochu s puvodnim kédovym oznacenim Z32 byla v roce 2012 pofizena
uzemni studie, ktera méla za ukol vyfeSit napojeni plochy na dopravni a technickou
infrastrukturu, vymezeni ploch vefejného prostranstvi, to v8e za souCasného zohlednéni
existujicich limitd v lokalité. Uzemni studie ,Kopfivnice nad Sluneéni“ byla nasledné
zapracovana do Gzemniho planu Zménou &. 3 Uzemniho planu Kopfivnice, ktera nabyla
ucinnosti 15.10.2014 (dale jen ,Zména &. 3%).
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Pfi pfipravé a projednavani uzemni studie bylo konstatovano, Ze ¢ast uzemi v pruhu podél
garazi a aleje listnatych stromu (bfizy, topoly) byva v obdobi silnych ¢€i dlouhotrvajicich destu
nebo tani snéhu podmacena (viz nasledujici snimky). Z téchto dlvodl je také v uzemi
realizovan zachytny val v Useku podél jihozapadni hranice prvnich tfi pozemk( na ulici
Slune¢ni (mezi gardzemi a uzemni rezervou pro komunikaci).
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Logicky tedy uzemni studie v daném uzemi navrhla povinné vymezovanou plochu vefejné
zelend (dle ust. § 7 odst. 2 vyhlasky &. 501/2006 Sb.). Uzemni studie byla projednavana
s vlastniky pozemk( v zastavitelné ploSe (autofi namitky v té dobé zadné pozemky v ploSe
nevlastnili) a tito byli tedy prokazatelné s timto feSenim seznameni a neuplatnili proti nému
Zadné pfipominky. Jak bylo jiz vySe uvedeno, feSeni uzemni studie bylo nasledné pfevzato
do uzemné planovaci dokumentace Zménou €. 3.

PFi projednavani navrhu Zmény ¢€. 3 méli autofi namitky, ktefi byli vté dobé jiz vlastniky
predmétnych pozemkul, moznost vyuzit svého prava a uplatnit namitku proti navrhovanému
feSeni. Této moznosti vSak nevyuZili.

Na tomto misté upozorfiujeme na skuteénost, ze pozemky parc. €. 3355/52 a 3355/53 nebyly
nikdy pfimo (bez omezeni) urCeny k zastavbé, jak tvrdi namitatelé. V Gzemnim planu
zr. 2009, ktery pfredmétnou zastavitelnou plochu vymezil, byla pro plochu Z32 stanovena
podminka pro rozhodovani v uzemi, kterou bylo pofizeni Uzemni studie s terminem do
1.1.2013. Tzn., Ze od nabyti uginnosti Uzemniho planu Kopfivnice (tj. od 6.10.2009) aZ do
doby pofizeni uzemni studie nebo do doby vyprseni stanovené Ihlty pro jeji pofizeni, nebylo
mozno v ploSe Z32 umistit a povolit jakoukoliv(!) stavbu. Teprve od 14.12.2012, kdy byla
uzemni studie ,Kopfivnice nad Slune¢ni“ zapsana do evidence Uzemné planovaci ¢innosti,
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bylo mozné v ploSe rozhodovat. Na dvou Castech pozemkl ve vlastnictvi namitateld o
vymérach cca 1400 m? a 1370 m? je od uvedeného data, tedy jiz témér 6 let, mozné
v souladu s Uzemni studii umistit dva rodinné domy. Namitatelé tedy na svém pravu vyuzit
pozemky pro vystavbu nebyli nijak kraceni. Vystavba vSak musi byt v souladu s uzemné
planovaci dokumentaci.

Na zakladé Zpravy o uplatiiovani Uzemniho planu Kopfivnice, ktera byla schvalena
Zastupitelstvem mésta Kopfivnice dne 28.04.2016, rozhodlo zastupitelstvo mésta o pofizeni
nového Uzemniho planu. Dlvodem byla potfeba zménit urbanistickou koncepci vcéetné
vymezeni zastavitelnych ploch s akceptovatelnym previsem (v souladu s vyvojem nahledu
na problematiku pfevisu vyméry zastavitelnych ploch) a zména koncepce usporadani krajiny.
Na zakladé rozhodnuti zastupitelstva mésta byl nasledné projednavan navrh zadani nového
uzemniho planu. Viastni zadani pak schvalilo zastupitelstvo mésta dne 23.06.2016. V zadani
byly, mimo jiné, uvedeny pozadavky:

- Provéfit plosné a prostorové usporadani zastavéného uzemi a vymezeni zastavitelnych
ploch v sou€asné platné uzemné planovaci dokumentaci a vhodnost pfipadného
prevzeti zastavitelnych ploch nebo jejich Casti do feSeni navrhu Uzemniho planu.
Posuzovat je nutno pfedevSim omezeni limity vyuziti uzemi, dostupnost vefejné
dopravni a technickeé infrastruktury a vychazet pfi tom ze zasad urbanistické ekonomie.

- Navrhnout plochy pro novou obytnou vystavbu s cca 20% — 30% rezervou tak, aby sidlo
vhodné zahuStovaly, minimalné zasahovaly do krajiny a v maximalni mozné mife
respektovaly ochranu zemédélské pudy . a ll. tfidy ochrany.

- PFi navrhu novych ploch pro bydleni pocitat se stagnaci az mirnym narlistem poctu
trvale bydlicich obyvatel.

Projektant navrhu ,nového“ Uzemniho planu v souladu se zadanim uUzemniho planu
vyhodnotil vSechny dosud vymezené zastavitelné plochy v odlvodnéni navrhu nového
uzemniho planu a mezi jinymi také predmétnou lokalitu. Dospél k zavéru, ze zastavitelné
plochy mezi ulici Slunecni a zahradkaiskymi osadami nepfevezme do svého navrhu. Jako
davod uvedl ,naruSeni krajinného razu v exponované poloze na upati Bilé hory s cilem
vytvoreni volného pasu nezastavéného tzemi mezi kompaktné zastavénym uzemim mésta a
zénou rekreaéniho tzemi (zahrédkové osady) stejné tak, jak tomu je i v dosud platné UPD
v lokalité Lisinska a je nadale zachovano, plochy po provéfeni zistavaji nadale ve
stabilizovanych plochach NZ.*

Projednavany navrh ,nového® uzemniho planu vymezuje plochy pro bydleni v rozsahu cca
71 ha, coz predstavuje 20% rezervu ve vztahu k predpokladané vystavbé do roku 2030. P¥i
vypoctech vychazel projektant z odhadu potfeb pro bydleni vychazejicich z demografického
vyvoje, polohy mésta, apod. a dospél k zavéru, ze v uvedeném obdobi bude realizovano cca
430 bytovych jednotek. Dosud platny uzemni plan vymezuje cca 128 ha zastavitelnych ploch
uréenych pro bytovou zastavbu. Z uvedeného vyplyva, ze vyfazeny nebyly pouze pozemky
autora namitky.

Je na misté poznamenat, Ze od doby pofizeni Uzemni studie dosud nebylo v pfedmétné
ploSe pozadano o povoleni vystavby (ani na pozemcich ve vlastnictvi namitatel(, ani na
dalSich pozemcich v ploe). Dlvodi muze byt nékolik, jednim z nich je nutnost vybudovani
centralniho zasakovaciho, resp. reten¢niho objektu pro celou plochu (coz je investice v fadu
min. statisicd korun).

Dale pfipojujeme komentar k jednotlivym boddm uvedenym v namitce:

Ad 1 a 2) Pozadavek na provéfeni vymezeni zastavitelnych ploch v souCasné platné uzemné
planovaci dokumentaci a vhodnosti pfipadného pfevzeti zastavitelnych ploch nebo jejich
Casti do feSeni navrhu uzemniho planu vzeSel ze zadani ,nového* Uzemniho planu, které
schvalilo zastupitelstvo mésta.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze jednim z divodl pofizeni ,nového* Uzemniho planu je zména
urbanistické koncepce spocivajici ve vyrazném snizeni celkové vyméry zastavitelnych ploch,
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musel projektant navrhnout novou koncepci, ktera logicky nemohla prevzit fedeni ,starého*
uzemniho planu beze zmén. Projektant pfihlizel, v souladu se schvalenym zadanim,
k omezeni limity vyuziti uzemi, dostupnosti vefejné dopravni a technické infrastruktury a
vychazel pfi tom ze zasad urbanistické ekonomie.

Z oduvodnéni navrhu Uzemniho planu vyplyva, Ze projektant pfi tvorbé& urbanistické
koncepce pfihlédl k tomu, Ze dana lokalita je z hlediska krajinného razu v exponované poloze
na upati Bilé hory a navrhl ponechani volného pasu nezastavéného uzemi mezi kompaktné
zastavénym uzemim mésta a zénou rekreaéniho Uzemi, jako je tomu i v lokalité Lisinska,
nachazejici se jizné od pfedmétnych pozemku. Tato lokalita je stejné jako plocha dotéena
namitkou umisténa na exponovaném Upati Bilé hory mezi stavajici zastavbou a
zahradkovymi osadami. Urbanisticky zamér je patrny z nize umisténého vyfezu z hlavniho
vykresu (lokality nezastavéného pasu jsou pro lepSi pfehlednost pro ucely tohoto rozhodnuti
0 namitce vyznaceny oranzovou plochou s oramovanim €ernou te¢kovanou ¢arou).

Navic, z ufedni praxe je nam znamo, ze zasakovani deStovych vod v lokalité je velmi
omezeno a vystavba by zde byla podminéna vybudovanim centralniho zasakovaciho, resp.
retencniho objektu. Bez jeho vybudovani by nebylo mozno povolit vystavbu ani jednoho
rodinného domu v lokalité. Jedna se o investici v fadu statisicd korun, coz je vyraznym
limitem vyuziti daného uzemi.

Je tfeba poznamenat, ze podle rozsudku Krajského soudu v Praze &. 50 A 4/2012 — 97, ktery
byl vyhlasen dne 20.7.2012, ,se navrhovatel myli, jestlize vychazi z premisy, Ze byl-li
pozemek jednou vymezen jako pozemek zastavitelny a nezméni-li se podminky v misté,
nelze jeho urceni nikdy zménit. To by de facto znamenalo naprosté omezeni obce (resp.
jejich rozhodujicich organd) v moznosti provést jakoukoliv zménu ve vyuZiti uzemi, a to i
v situacich, kdy pfedchozi tzemni planovani bylo provedeno vécné nezakonné. Je tomu ale
pravé naopak, nebot je povinnosti obce v ramci Uzemniho planovani mj. provérovat a
posuzovat potfebu zmén v uzemi, vefejny zajem na jejich provedeni, jejich pfinosy a
problémy, riziky s ohledem napfiklad na verejné zdravi, Zivotni prostfedi, geologickou stavbu
tuzemi, vliv na vefejnou infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuzivani (§ 19 odst. 1 stavebniho
zakona).”. Obdobné rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu (dale téz ,NSS*) 1A07/2010-92:
,Odvolavat se na puvodni podobu tzemniho planu a legitimniho olekavani s tim spojena
bez dalsiho, jak ze strany odpurce, tak i ze strany navrhovatele, nelze akceptovat jako
rozhodujici argument.V rozsudku NSS 6Ao 3/2009 se uvadi: ,Z existence drivéjsiho UP &
rfeSeni navrhovanych v ranych fazich Gzemniho planovani nelze dovozovat utvoreni
,Zavazné spravni praxe“— tim by byla popr'en‘g sama podstata tzemniho planovani.”.
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Ad 3) Zplsob napojeni lokality na dopravni a technickou infrastrukturu je stanoven
uzemnim planem, ktery vychazi z vySe uvadéné uzemni studie. Dosud v8ak zde neni fyzicky
zajisténa ani dopravni, ani technicka infrastruktura. Lokalita jako celek je zemédélsky
obhospodarovana.

Navic, z Ufedni praxe je nam znamo, ze zasakovani destovych vod v lokalité je velmi
omezeno a vystavba by zde byla podminéna vybudovanim centralniho zasakovaciho, resp.
retencniho objektu. Bez jeho vybudovani by nebylo mozno povolit vystavbu ani jednoho
rodinného domu v lokalité. Jedna se o investici v fadu statisicd korun, coz je vyraznym
limitem vyuziti daného uzemi.

Ad 4) Destové vody z drobnych staveb v zahradkarskych osadach jsou zachytavany do
akumulacnich objektd (nadrzi, sudld) a nasledné vyuzivany k zalévani zahradek. Nejsou
svedeny na pozemky ve vlastnictvi namitatel(. Potfebou svadéni destovych ¢i odpadnich
vod pres pozemky ve vlastnictvi namitatelt nebylo nikdy argumentovano. Srazkové vody se
v dotéeném uzemi kumuluji zcela pfirozené diky konfiguraci terénu a vysoké hladiné spodni
vody.

Ad 5) Jak bylo vySe jiz uvedeno, ,novy“ uzemni plan ve vefejném zajmu stanovuje novou
urbanistickou koncepci, odliSnou od koncepce, stanovené ve ,starém® izemnim planu. Nelze
se tedy domahat zachovani statu quo a prevzeti vSech zastavitelnych ploch do nové uzemné
planovaci dokumentace. Tim by byla popfena sama podstata uzemniho planovani. Ke
zméné ploch s rozdilnym zpusobem vyuziti dochazi na zakladé zadani uzemniho planu,
schvaleného zastupitelstvem mésta v samostatné plsobnosti.

N10 Namitka ze dne 22.05.2018 evidovana pod ¢.j. 26128/2018

Podatel 9
Namitky proti navrhu Uzemniho planu Kopfivnice - posunuti hranice tzemi uréeného jako
rezerva pro rozSifeni hrbitova v Lubiné - Véttkovicich - Z7 Vé. Vznasim timto namitku proti
navrhu Uzemniho planu Kopfivnice a to k vymezeni plochy Z7 V& umisténé v navrhu UP na
pozemcich parc. €. 171/2,171/4 a 171/5 v k. U. Vétikovice u Lubiny.
Tato rezerva byla v minulosti nesmysiné vyznacena v tésné blizkosti rodinného domu
C. p. 202, ktery je v mém vlastnictvi a zahrnuje i pozemky, které jsou rovnéz v mém
vlastnictvi - parc. €. 171/4 a 171/5 v k. u. Véttkovice u Lubiny. V pfipadé realizace hibitova
v rozsahu vyznageném v navrhu UP by se vyrazné zhorsil na$ komfort bydleni jak po strance
hygienické, tak po strance etické.
Zadam timto o posunuti hranice plochy Z7 Vé tak, aby byla vzdalena od rodinného domu
min. 15 m tak, jak je tomu u ostatnich rodinnych domu v okoli lubinského hibitova.
Dale pfipominkuji ponechani jiz vybudovaného nového hrbitova (na ¢&asti pozemku
parc. €. 171/2, dale na parc. €. 170/3 a 170/4 v k. 0. Vétrkovice u Lubiny) v plose Z7 Vé.
Novy hibitov by mé&l byt zahrnut v UP do zastavé&ného Gzemi.
Navrh zmény plochy Z7 Vé pfikladam v pfiloze:
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Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozemku

Rozhodnuti o namitce: namitka se castecné zamita ve véci omezeni zastavitelné
plochy na pozemku p.¢. 171/2 k.u. Vétrkovice u Lubiny, ve
zbytku se namitce vyhovuje

Odavodnéni:

Namitka se zamita v Casti tykajici se poZzadavku na omezeni zastavitelné plochy Z7Vé-OH
na pozemku parc. &. 171/2 k. u. Vétikovice u Lubiny. Provozovani vefejného pohfebisté je
dle ust. § 16 odst. 1 zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a o0 zméné nékterych zakon(, ve
znéni pozdéjSich predpisu, sluzbou ve vefejném zajmu, ktera je =zajiStovana obci
v samostatné pusobnosti. Obec (zde mésto Kopfivnice) zajisStuje vymezenim zastavitelné
plochy Z7Vé-OH plochu, kterd umozni provozovani vefejného pohfebisté i v budoucnosti.
Zastavitelna plocha je, v souladu s tradi¢nim uspofadanim, v pfimém sousedstvi kostela a
logicky navazuje na stavajici hibitov.

Zfizeni vefejného pohfebisté, resp. jeho pfipadné budouci rozSifeni, bude mozné jediné na
zakladé rozhodnuti o zméné vyuZiti uzemi, pfiemz jeho podkladem bude, mimo jiné,
stanovisko z hlediska ochrany vefejného zdravi vydané krajskou hygienickou stanici a
stanovisko z hlediska ochrany podzemnich vod vydané vodopravnim ufadem, ¢imzZ bude
zajisténo splnéni hygienickych pozadavku. Vzhledem ke sméru postupu rozsifovani plochy
pohfebisté, tj. od vychodu k zapadu, bude faktické pfiblizeni pohfebisté k hranici s pozemky
ve vlastnictvi namitatelky pravdépodobné az za nékolik desitek let. Lze konstatovat, ze
samotnym vymezenim zastavitelné plochy nedochazi k naruSeni komfortu bydleni
namitatelky. Své namitky naruseni kvality prostfedi bude moci namitatelka uplatnit v ramci
uzemniho fizeni, které bude v pfipadé potifeby rozSifeni pohfebisté vedeno a jehoz bude
ucastnikem.

Ve zbytku se namitce vyhovuje tak, Ze pozemky parc. €. 171/4 a 171/5 k. u. Véttkovice
u Lubiny ve vlastnictvi autorky namitky budou dale vymezeny v souladu s jejich vyuZitim jako
souCast stabilizované plochy ,smiSené obytné — venkovské® (SV). Tim se hranice
zastavitelné plochy Z7Vé-OH odsunuje do vzdalenosti cca 12 m od hranice pozemku
parc. €. st. 84 k. u. Vétrkovice u Lubiny, na kterém se nachazi rodinny dam ¢&. p. 202.
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N11 Namitka ze dne 23.05.2018 evidovana pod ¢.j. 26370/2018
Podatel 10

Zmeéna plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti OV na plochu s rozdilnym zplsobem vyuziti BH
— plochy bydleni hromadného na poz. p. €. 2418, 2424, 2423/10 a 2423/28 v k.u. Kopfivnice.
I. Pravnicka osoba: oznacena ,podatel 10“ je vlastnikem nize uvedenych pozemkd.
Identifikace pozemk v feSené plose

Obec Katastralni | Parcelni | Druh pozemku podle katastru | Vyméra
uzemi ¢. nemovitosti (m?)
Kopfivnice | Kopfivnice | 2418 Zastavéna plocha a nadvofi 464
Kopfivnice | Kopfivnice | 2421 Zastavéna plocha a nadvofi 684
Kopfivnice | Kopfivnice | 2423/10 | Ostatni plocha 2939
Kopfivnice | Kopfivnice | 2423/28 | Ostatni plocha 931

Navrhovana zména vyuziti ploch:
Il. Pro v8echny uvedené pozemky se poZaduje zména plochy OV — ob&anské vybaveni —
vefejna infrastruktura na plochu s rozdilnym zpUsobem vyuziti BH — plochy bydleni
hromadného.
. Objekt na poz. parc. €. 2418 je stavba byvalého Skolského zafizeni (rodinna skola). Jedna
se o0 stavbu obdélnikového pldorysu o 6 NP, ktera v souCasné dobé neni uzivana
k u€elu, ke kterému byla v minulosti kolaudovana. V souCasné dobé& probihaji pouze
zakladni udrzovaci prace s tim, ze stavba neni uzivana. Objekt na poz. parc. €. 2421 je
jednopodlazni montovana stavba obdélnikového pudorysu dfevéné konstrukce se
sedlovou stfechou bez podsklepeni. Pivodné se jednalo o ubytovnu délnikG s tim, ze
poté slouzil v ramci Skolského zafizeni jako sklad Skolského zafizeni. V souCasné dobé je
objekt uzivan jako nebytové prostory slouzici pro skladovani a drobnou upravu
stavebniho materialu. Pozemky parc. €. 2423/10 a 2423/28 jsou souvisejici plochy
navazujici na uvedené objekty a slouzi jako pfistupové a pfijezdové plochy ke zminénym
objektim s tim, ze mimo tyto komunikaéni plochy jsou ozelenény stavajici vzrostlou
zeleni, ktera je soucasti stavajiciho vefejného prostranstvi. Zajmové pozemky jsou
dopravné napojeny na MK na ul. Komenského.
IV.DlOvody pro podani namitky a pro zménu plochy OV - ob&anské vybaveni - vefejna
infrastruktura na plochu s rozdilnym zplGsobem vyuziti BH-plochy bydleni hromadného
(§46, odst. 1, pism. d) SZ, §52,0dst.2 SZ jako vlastnik pozemku a staveb).

V soucasné dobé jsou pfedmétné stavby a plochy uzivany k uceldm uvedenym v kapitole
lll. tohoto podani namitky, kdy se v této fazi uzivaji na bazi pouhé udrzby, aniz by byly
uziteCné pro nasi firmu &i uzite€né pro mésto Kopfivnice. V soutasné dobé zpracovavame
investiéni zameér pro smysluplné vyuziti nasich objektl a s nimi souvisejicich pozemka.
Zamérem nasi firmy je ve mésté Kopfivnice rozSifit a nabidnout moznosti atraktivniho
bydleni napf. pro mladé lidi a to formou startovacich bytd v rezimu klasického najemniho
bydleni. Z cilovych skupin v pfipadé naseho zaméru nelze vyloucit ani najemni bydleni napf.
pro seniory. Nas investi¢ni zamér je ve fazi dokon€eni. Po dukladném prostudovani Navrhu
uzemniho planu Kopfivnice (dale jen Navrh) jsme dosli k zavéru, Zze na8 zamér v plochach,
které jsou v naSem vlastnictvi, je v rozporu s timto Navrhem a bude nutno jej z naseho
pohledu a potfeb zménit &i upravit.

Zamérem nasi firmy je v budoucnu stavajici 6-ti podlazni objekt na poz. parc. €.2418
v k.U. Kopfivnice komplexné rekonstruovat a to na bytovy dim s klasickym najemnim
bydlenim pfevazné se skladbou bytd 0+1,0+2 s kuchynskymi kouty a s malym podilem bytu
1+3. Dle naseho pfedbé&zného odhadu bude novy objekt obsahovat celkovy pocet cca 60 -
65 bytovych jednotek. Pfipoustime také maly podil nebytovych prostorld pro pfipadnou
zakladni obc¢anskou vybavenost s lokalnim vyznamem. Objekt na poz. parc. €. 2421
v k.u. Kopfivnice bude demolovan a vznikla upravena plocha vyuzita napf. pro détské hfisté i
s podilem sestav workout. To vSe bude tvofit vefejné pfistupné plochy, které by byly soucasti
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vefejného prostranstvi a to i na zbytkovych plochach nasSich pozemku. Na jizni Casti
poz. parc. €. 2423/10 v k. u. Kopfivnice bude zfizen chodnik a pfijezdova komunikace
s potfebnym normovanym podtem parkovacich mist. Stavajici vzrostlou zelef hodlame dle
moznosti zachovat a kultivovat. Zajmové Uzemi je lokalizovano v klidové &asti mésta
Kopfivnice v jeho vychodni ¢asti. Ve spadovém okruhu zajmové lokality se nachazi severné
plochy sportovisté, stadionu a dale severovychodné areal koupali§té. Vychodni strana
nadeho zdjmového uzemi je obklopena hustym masivem stavajici vzrostlé zelené s moznosti
prochazek a denniho sportovné rekreacniho vyuziti (mimo jiné lokalizace zficeniny hradu
Sostyn.). To vSe vytvari predpoklady kvalitniho bydleni pro ob&any mésta Kopfivnice a
kvalitniho bydleni v této ¢asti mésta. Za predpokladu posileni MHD a rozSifeni sité zakladni
obCanské vybavenosti, coz je podminkou pfipustnosti v budouci plose BH, vzniknou dle
naseho nazoru az nadstandardni podminky pro vysokou uroven kvality bydleni tedy
zivotniho prostiedi.

Na zakladé uvedeného podavame pisemné dle § 22 odst. 3 stavebniho zakona a dle § 52
odst. 2 stavebniho zakona namitku proti pfedlozenému Navrhu uzemniho planu Kopfivnice a
to v ramci jeho projednavani dle § 52, odst. 1 stavebniho zakona. Pfedmétem této namitky je
zména z funkéni plochy s rozdilnym zplsobem OV-ob&anské vybaveni - vefejna
infrastruktura na plochu s rozdilnym zpusobem vyuziti BH - plochy bydleni hromadného
s tim, Ze tato bude vymezena nové v Navrhu uzemniho planu Kopfivnice jako zastavitelna
plocha pfestavby stavajici plochy OV na plochu P-BH a to na pozemcich parc. €. 2418,
2421, 2423/10 a 2423/28 v k. U. Kopfivnice ve vlastnictvi navrhovatele. Dle naseho nazoru
se jedna o drobnou (€i nepodstatnou) upravu v grafické a textové ¢asti Navrhu.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduavodnéni:
Jedna se o lokalitu, nachazejici se za fotbalovym hfistém a koupalistém v Kopfivnici — viz
vyfez z leteckého snimku a z hlavniho vykresu navrhu uzemniho planu:
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Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozemku
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Pfedmétna lokalita byla v minulosti vymezena jako zazemi stfedoSkolskych zafizeni
v okrajové Casti mésta, nebyla nikdy urCena k bydleni. Vzhledem ke svému charakteru a
dobé vzniku nekladla vysoké naroky na dopravni infrastrukturu (zaci a studenti se
nedopravuji automobily, navic, stfedoskolska zafizeni jsou v dochazkové vzdalenosti od
lokality).

Navrhovana zména na plochu umozrujici hromadné bydleni o kapacité 60 — 65 bytovych
jednotek je v kolizi s nasledujicimi skuteénostmi:

Stavajici komunikace je pro dany zamér kapacitné nevyhovuijici, uzka a bez chodnikd,
pficemz, vzhledem k okolnimu reliéfu a soubéhu s vodnim tokem, neni mozné ji v celé
délce cca 450 m rozSifit. Zména vyuZiti objektu na pozemku parc. €. 2418 na bytovy
diim by pfinesla enormni dopravni zatéz v uzemi. Pfimo v namitce je uveden
predpoklad posileni MHD, ktera v3ak v Kopfivnici neni zavedena a nelze ji tedy vyuZzit.

Do lokality neni doveden vodovodni ani kanaliza¢ni fad.

Lokalita je odtrzena od souvislé bytové zastavby, coZ znamena, Ze neni vybavena
dostateénym obdlanskym vybavenim a ani se nenachazi v pfiméfené dochazkové
vzdalenosti od néj. Napf. nejblizSi obchod je cca 1 300 m od lokality, zakladni Skola a
matefska Skola dokonce cca 1 600 m. Vymezeni plochy by tak mohlo vést k socialni
segregaci obyvatelstva, coz je z pohledu zdravého fungovani mésta jev nezadouci a je
v zajmu obyvatel mésta tomuto jevu predchazet, napf. pravé nastroji uzemniho
planovani (nevymezovanim lokalit s potencidlem pro vytvofeni segregované lokality).
Na zakladé vySe uvedeného lze konstatovat, ze vfeSeném Uzemi nelze zajistit
podminky pro kvalitni bydleni, coz je v rozporu s cili tzemniho planovani.

Vymezenim plochy pro 60 — 65 byt by byla de facto vymezena plocha pro 120 — 130
obyvatel (uvazujeme-li s2 obyvateli na byt). Cilem ,nového* Uzemniho planu
Kopfivnice je vS8ak zména urbanistické koncepce tak, aby byly plochy vymezovany
v souladu s demografickym vyvojem (stagnace az mirny narust poctu obyvatel) a
s akceptovatelnou rezervou (20 — 30 %). Projektant pfi vypoctu potfeby zastavitelnych
ploch vychazel z odhadu potieb pro bydleni vychazejicich z demografického vyvoje,
polohy mésta, apod. a dospél k zavéru, ze v obdobi do roku 2030 bude realizovano
cca 430 bytovych jednotek. Navrh ,nového® uzemniho planu tuto potfebu véetné
rezervy pokryva. Bylo by proti smyslu stanovené urbanistické koncepce vymezovat
plochu, ktera by navySila po€et bytovych jednotek bez toho, Ze by toto bylo mozné
odlvodnit vyrazné pozitivnim demografickym vyvojem. Nelze prokazat potfebu
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vymezeni noveé zastavitelné plochy takového vyrazného rozsahu, coz je vSak
nezbytnou podminkou, uvedenou v ust. § 53 odst. 5 pism. f) stavebniho zakona.

Vychodni ¢asti pozemku parc. €. 2421, 2423/10 a 2423/28 lezi v ochranném pasmu lesa.
Jejich budouci vyuziti je tudiz Caste€né omezené.

Pfedmétné pozemky se nachazeji ve vzdalenosti 10 — 20 m od evropsky vyznamné oblasti
s oznadenim CZ0810001 Cerveny kamen.

Uzemni planovani obecné je zasahem do vlastnického prava, které vSak nelze chapat jako
pravo zcela nedotknutelné. Jak napfiklad uvedl Nejvy$si spravni soud ve svém rozsudku
€.j. 4 Ao 2/2008 — 42: ...z Zzadné zakonné normy &i normy prava ustavniho nelze dovodit
existenci subjektivniho prava viastnika nemovitosti, aby vramci uzemné planovaci
dokumentace byla tato nemovitost zahrnuta do urCitého konkrétniho zpusobu vyuZiti.
Nejvy$si spravni soud si je pochopitelné védom skutecnosti, Ze pravo viastnit majetek je
pravem ustavné zaruCenym (viz &l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod), pficemZ z podstaty
tohoto prava (vyjadfeného tzv. ,viastnickou triadou® — pravo prfedmét viastnictvi drzet, uZivat,
poZivat jeho plody a uZitky a nakladat snim - § 123 obéanského zéakoniku) v sobé
nepochybné implicite zahrnuje i pravo vilastnika pfedmét vlastnictvi zhodnocovat. Tento
atribut vlastnického prava vSak nelze vykladat tak, Ze by se viastnik takového zhodnoceni
mohl domahat na jinych osobach, véetné verfejné moci. (Shodné téz rozsudek NSS ze dne
28.3.2008, ¢.j. 2 Ao 1/2008 — 51).“ Zaroven je tieba pfipomenout také zavér, ke kterému
doSel NejvysSi spravni soud v rozsudku ze dne 19.5.2011, &.j. 1 Ao 2/2011 — 17, podle
kterého ,...navrhovatelka nema pravni narok na stanoveni takovych podminek rozvoje plochy
zahrnujici pozemKy v jejim viastnictvi, které by pilné vyhovovaly jejim soukromopravnim
zajmam®,

N12 Namitka ze dne 23.05.2018, evidovana pod ¢.j. 26445/2018
Podatel 11

Namitka k UP — pozemek LV 5274, parcela 2532/4.
Pro¢ muj pozemek, dosud vedeny jako stavebni parcela, neni v navrhu nového uzemniho
planu opét veden jako stavebni pozemek? Pozaduiji, aby zustal stavebni.

Rozhodnuti o namitce: namitce se ¢asteéné vyhovuje

Odavodnéni:
Jedna se o pozemek na ulici Janackové cca 50 m od zelezni¢niho prejezdu — viz vyfez
z leteckého snimku:
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Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozemku

PoZzadavek na provéfeni vymezeni zastavitelnych ploch v souCasné platné uzemné
planovaci dokumentaci a vhodnosti pfipadného prevzeti zastavitelnych ploch nebo jejich
¢asti do feSeni navrhu uzemniho planu vzesel ze zadani ,nového“ uzemniho planu, které
schvalilo zastupitelstvo mésta.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze jednim z dlvodu pofizeni ,nového* uzemniho planu je zména
urbanistické koncepce spocivajici ve vyrazném snizeni celkové vyméry zastavitelnych ploch,
musel projektant navrhnout novou koncepci, ktera logicky nemohla pfevzit feSeni ,starého*
uzemniho planu beze zmén. Projektant pfihlizel, v souladu se schvalenym zadanim,
k omezeni limity vyuziti uzemi, dostupnosti vefejné dopravni a technické infrastruktury a
vychazel pfi tom ze zasad urbanistické ekonomie.
Pfedmétny pozemek je vyrazné zatizen limity vyuziti uzemi, které neumozniuji vystavbu
rodinnych dom(. Jedna se o vedeni dopravni a technické infrastruktury véetné ochrannych a
bezpecnostnich pasem, pasmem hygienické ochrany vodniho zdroje a v jizni ¢asti pozemku
také aktivnim sesuvem:

- vzdudné vedeni vysokého napéti v€etné ochranného pasma — ¢erveny pruh,

- vedeni vysokotlakého plynovodu (Zluta linie) v€etné bezpecnostniho pasma — Zluté

vodorovné Srafy,

- vodovodni fad DN 400, dalkovy pfivadé¢ — tmavé modra linie,

- ochranné pasmo drahy — bilé svislé Srafy, hranice rizova linie,

- pasmo hygienické ochrany vodniho zdroje Il. stupné — svétle modfe teckovana

plocha, hranice svétle modra linie,
- aktivni sesuvné uzemi — zelené Srafy.
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Pozemek je tedy tak zatizen limity vyuZiti uzemi, Zze je téméF v celé své ploSe prakticky
nezastavitelny a jeho vymezeni mezi zastavitelnymi plochami by zplsobilo pouze zbyte¢né
navySeni vymeéry zastavitelnych ploch.

Limity vyuziti uzemi je nejméné zatiZzena severni ¢ast pozemku, ktera je rovnéz i prolukou ve
stavajici zastavbé, resp. mezi stavajici zastavbou a zastavitelnou plochou Z24Ko-Bl, plochou
Lbydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské“ (Bl). Zde se tedy jevi jako mozné
vymezit ¢ast pozemku priléhajici k ul. Janackova o vymére cca 3000 m? jako soucast plochy
Z24Ko-Bl, kde by za splnéni jistych podminek (souhlasu spravce plynového zafizeni) bylo
mozné umistit az dva rodinné domy.

N13 Namitka ze dne 23.05.2018 evidovana pod ¢j. 26463/2018

Podatel 12
Timto vznasSim zasadni namitky vuci pofizovatelem navrhovaném Gzemnimu planu mésta
Kopfivnice.
Jsme vlastniky pozemku parc. €. 3445/2, 34444/2 a 3397/2 v k.u. Kopfivnice. Nasim
zamérem je v misté vybudovat uzavienou enklavu reziden¢niho rodinného bydleni, a proto
bychom uvitali moznost ovlivnit zpracovanou uzemné planovaci dokumentaci tak, aby na
vySe uvedenych parcelach, a po jejich dalSim pfipadném rozdéleni a scelovani, bylo mozno
vystavét rodinné domy. Neni zde nakonec dulezité, jak bude regulativ s funk&nim vyuzitim
nakonec pojmenovan.
Proto zadame vymezit plochu jako zastavitelné uzemi a nikoliv jako souc¢ast jednoho celku,
ktery se nazyva ,zemédélsky harmonicky" definovany jako ,vertikalné stfedné €lenita krajina
s mirnou pfevahou zemédélskych kultur s relativné vyrovnanym podilem polnich kultur,
lu€nich porostl a lesu s ojedinélymi solitérnimi stavbami a enklavou rozptylené zastavby,
prevazné k hospodarskému vyuziti." \/e vyhodnoceni pofizovatele je zmifiovano zachovani
historické struktury rozptylené zastavby, jejiz zahustovani by nebylo vhodné. V zaméru
vlastnika uvedenych pozemk( neni vystavét prostorové objemné stavby, jako jsou bytové
domy, skladovaci haly nebo vyroba. Jeho zamérem je ve sceleném a uzavieném prostoru
vybudovat, v sousedstvi byvalé vodarny a hajenky (stavba rodinného charakteru),
jednopodlazni rezidenéni rodinné bydleni i za cenu zpracovani pfipadné uzemni studie nebo
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vydaného regulaéniho planu na dané vymezené uzemi. Koncepéné by mélo byt uzemi
opros$téno od jakychkoliv tradiénich emisnich zdroji energii, naopak zamérem je mit celek
vyprojektovan absolutné nezavisle na soucasnych dodavatelich energii (stfesni
fotovoltaikou, tepelnymi Cerpadly nebo vyuziti novych hi-tech technologii, to vSe od
renomovaného vyrobce) s ekologickym odbouravanim odpadnich vod v bio jezirku. Zamér
vlastnika nema potencial ménit urbanistickou strukturu pfislusné stabilizované plochy. Jsme
presvédCeni, ze zamér je a bude citlivé implementovan do stavajici struktury stabilizované
plochy.

Priklad zastavby:

& L v MR 2 R e
s vp o SO B SOV e L WL e PN, 5

Urbanisticky se lokalita nijak neznehodnoti a budou respektovany Zasady uzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje. Uzemni studii nebo reguladnim planem mohou byt indexy
zastavénosti kontrolovany. Naopak vyvazené zrcadlové zkopiruji severnéji realizované
stavebni objekty Bubla city Ranch, pohledové dokresli zahradkarskou kolonii v kompaktnéjsi
celek a vyhledové ji zurbanizuji do zminéného pohledové vyrazné exponovaného uzemi.
Panorama zlstane zachovano a zamyslené dfevostavby natolik neznehodnoti pohledové
vyrazné exponované Uzemi, naopak jej mize zkultivovat. Nechceme spekulovat, odkud
pofizovatel pfi svém hodnoceni uvedeného pohledové vyrazné exponovaného uzemi toto
hodnoceni provadél, rozhodné vS§ak mlizeme uvést, ze nestal nad zahradkarskou kolonii
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s pohledem na Stramberskou Trubu, musel by totiz své vyhodnoceni pozménit a poctivé
uvést, Ze jim uvedené pohledové vyrazné exponované uUzemi je ve skuteCnosti ne
nepodobné asijské domorodé zastavbé. Dale pohledem z nami vlastnénych pozemku
nemuzete uzfit ani tu nejmensi SpiCku Stramberské Truby. Proti je pfiroda, ktera zde nechala
vyrist ne zrovna nizky kopec. Ke stinéni pozemku po ¢ast dne Bilou horou se nebudeme
vyjadfovat. | celych 14 minut je Cast dne.

Nemze byt ani ke Skodé vlastnika a investora skute¢nost, Ze ulice K O¢nimu (U Vodojemu)
je kapacitné poddimenzovana, kdyzZ jeji Sitka je 4,0 — 4,5 metru. Je naopak skutec¢nosti, Ze
v zahradkarské kolonii vychodné od pozemku uz ob&ané bydli tzv. na trvalo a jejich rostouci
polet vyrazné zvySuje pocet projizdéjicich vozidel bez jakéhokoliv zasahu municipality a
tento zasah nebude proveden ani v dosavadné navrhovaném uzemnim planu Kopfivnice.
Mistni a ucelové komunikace jsou ve spravé mést a obci a ty by mély svym ob&anim
zajisStovat komfortn&jdi uzivani, a to tfeba prejatymi pfiklady a zkuSenostmi ze zahranici
(Nizozemi, Finsko, Svédsko, Irsko, Wales, Skotsko, Anglie, ad.).

Na zavér pofizovatelem zmin&ny divod pofizeni nového Uzemniho planu Kopfivnice, tj.
nutnost stanoveni urbanistické koncepce a koncepce krajiny pfesné odpovida nami
uvadénému zaméru a nijak z n&j vyrazné hodnotové a ideové nevybocuje. Zamér se obecné
neodchyluje od ustalenych praktik promyslené uzemné planovaci dokumentace, ktera je
opatfenim obecné povahy vydavanym zastupitelstvem daného mésta. Uzemni plan by
nemél byt nastavenou méstskou &i obecni doktrinou, ale jakymsi plastickym utvarem
schopnym absorbovat podnéty a vécné kontrolované reagovat na potieby mésta samotného
projektantl. Pokud se tyka ochranného pasma lesa, upozorfiujeme, Ze skoro polovina
vzrostlych strom( roste na poli, proto je diskutabilni i zminka o zastinéni. V jiz
absolvovanych jednanich se spole¢nosti Lesy CR, s. p., nezaznéla od statniho podniku
jedina vécnéjsi vyhrada k zadméru. Naopak pfi jednani zaznéla nabidka, Ze uvedenou (skoro
1/2 rostouci na poli) €ast porostu vymyti. Pofizovatel pfesto ve svém vyhodnoceni
zastupitele navadi k pfedjimani, ze Lesy CR povoluji stavby v ochranném pasmu ,pouze
vyjimegné&". Zde chceme jen uvést, Ze pofizovatel ani zastupitelstvo nejsou Lesy CR, s. p.,
kdyZ spiSe naopak by mohli v uzemnim planu vytvofit prostor pro kompromis a vyuZit
vyjimec€nosti souhlast organl statni spravy lesu se zaméry stavebnikd, a to za splnéni
pFisnych limitd k ochrané lesa &i krajiny, a nesnazit se byti papezem s fialovou chérovou
klerikou biskupa a suplovat tak jejich roli.

Zdvofile zadame pofizovatele o pfehodnoceni svého navrhu v nami vytykané lokalité.

V pfipadé nevyhovéni namitce jsme odhodlani nechat navrh uzemniho planu Kopfivnice
vystavét oponentuife soudnimu znalci ze zakladniho oboru projektovani se specializaci na
Uuzemni planovani a architektura. Jsme odhodlani brojit i dale, a to kupfikladu podnétem na
prezkum.
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Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni:
Uplatnéna namitka navazuje na pfipominku (P9) podanou pfi projednavani navrhu UP
Kopfivnice podle § 50 — viz bod P9 v kapitole II.1.p) 1, kde je také uvedeno vyhodnoceni
pfipominky.

Pozemky parc. €. 3445/2 (trvaly travni porost), parc. €. 3444/2 (lesni pozemek) a
parc. €. 3397/2 (orna pada) v k. U. Kopfivnice lezi mimo zastavéné Uuzemi pfed hajenkou na
ul. K O&nimu, severozapadné od mistni komunikace.

v -

Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedenych pozemku parc. ¢. 3445/2, 3444/2 a 3397/2 v k.u. Kopfivnice

Predmétna lokalita ma rozlohu 18 087 m?. Na tak velkém Uzemi by mohlo byt realizovano
vétSi mnozstvi rodinnych domu (v pfipomince P9 je uvadéno 13), coz by jisté zménilo raz
dosud nezastavéného uzemi. Jiz pfi vyhodnocovani vySe uvedené pfipominky P9 bylo
konstatovano nasledujici:
- pozemky se nachazeji ve volné krajiné, v pohledové vyrazné exponovaném uzemi;
- stavajici mistni komunikace vedouci kolem lokality je kapacitné a technickym stavem
jiZz nyni nevyhovuijici;
- pozemek parc. €. 3444/2 je v katastru nemovitosti veden jako lesni pozemek, cely
pozemek parc. €. 3445/2 lezi v ochranném pasmu lesa stejné jako cca 30 m Siroky
pruh podél jihozapadni hranice pozemku parc. €. 3397/2;
- podle navrhu uzemniho planu je lokalita soucasti krajinného celku ,,zemédélského
harmonického” (viz nize uvedeny vyfez z vykresu ,Prostorové celky®).
VSe vySe uvedené stale plati.
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Nové byla lokalita posouzena podle Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje
v Uplném znéni po Aktualizaci &. 1, ktera nabyla G&innosti dne 21.11.2018. ReSené Gzemi je
soucasti pfechodového pasma specifickych krajin s oznacenim ,Pfibor — Novy Ji€¢in (F-01)“ a
,Stramberk (F-03)‘. Mezi podminky stanovené pro zachovani a dosazeni cilovych
charakteristik patfi pozadavek feSit rozvoj obytné funkce soucasné s odpovidajici vefejnou
infrastrukturou ve vazbé na zastavéna uzemi sidel. Lze konstatovat, ze pfedmétna lokalita
navazuje na zastavéné uzemi vymezené kolem zahradkarské osady, nikoli na zastavéné
uzemi vymezené kolem obytné zastavby. V souvislosti s timto faktem neexistuje v této
oblasti vefejna infrastruktura odpovidajici planované vystavbé rodinnych dom(. Obecné
znamym problémem je kapacita a kvalita mistni komunikace, nejblizSi zakladni Skola,
obchod ¢&i zastavka autobusu jsou ve vzdalenosti cca 1 500 m.

Pfi vymezovani novych zastavitelnych uzemi je nutno, podle Aktualizace ¢€.1 Zasad
uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, respektovat pohledovy obraz a dochované
krajinné struktury. Na nize uvedenych fotografiich je vidét severozapadni ubodi Bilé hory,
Stramberskou Trubu, pripadné sidlistni zastavbu na okraji Kopfivnice a orientaéni vymezeni
pfedmétné lokality (vyznaceno Zlutym polygonem):

92



Z uvedenych snimku je zfejmé, Ze pfipadna zastavba na pfedmétnych pozemcich by byla
vyraznym zasahem do nezastavéného uzemi, které je nutno podle ustanoveni § 18
stavebniho zakona ve vefejném zgjmu chranit.

Navrh UP Kopfivnice rovnéz vymezil tzv. ,vyznamné krajinotvorné prvky* a stanovil zakladni
podminky ochrany krajinného razu. Mezi tyto podminky mimo jiné patfi poZadavky, aby
zadméry na provedeni zmén v Uzemi respektovaly charakter a strukturu soucasné okolni
zastavby, vySkovou hladinu okolni zastavby, harmonické méfitko a vyznamné krajinotvorné
prvky (vyznamné krajinné dominanty, vyznamné krajinné horizonty, vyznamné pohledové
osy) a aby v plochach zasahujicich do vzdalenosti 50 m od okraje lesa byly pfipadné stavby
umistovany ve vzdalenosti nejméné 40 m od okraje lesa. Na nize uvedeném vyfezu ze
schématu ,Vyznamné krajinotvorné prvky“, které je nedilnou souéasti Uzemniho planu
Kopfivnice, je jasné patrné, ze pfedmétna lokalita lezi pfimo na vyznamné pohledové ose.
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Uzemni plan stanovuje zékladni koncepci rozvoje tzemi obce, ochrany jeho hodnot, jeho
ploSného a prostorového uspofadani, usporadani krajiny a koncepci vefejné infrastruktury.
Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji ptirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty
uzemi. Pfitom chrani krajinu jako podstatnou slozku prostiedi Zivota obyvatel a zéklad jejich
totoznosti. S ohledem na to ur€uje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi
a zajiStuje ochranu nezastavéného Uzemi a nezastavénych pozemka.

Uzemné& planovaci dokumentaci byly v predmétné lokalité definovany hodnoty Uzemi,
kterymi jsou vyznamna pohledova osa, pohledovy obraz a dochovana krajinna struktura.
Tyto hodnoty jsou chranény ve vefejném zajmu v souladu s ust. § 18 odst. 4 a § 19 odst. 1
pism. b) stavebniho zakona. Jak je patrné z obr. vySe, pfedmétna lokalita lezi pfimo ve
vyznamné pohledové ose a jeji vymezeni by tak bylo vrozporu se zde jiZ uvedenymi
ustanovenimi stavebniho zakona.

Uzemni planovani obecné je zasahem do vlastnického prava, které véak nelze chapat jako
pravo zcela nedotknutelné. Jak napfiklad uvedl NejvySsi spravni soud ve svém rozsudku
¢.j. 4 Ao 2/2008 - 42, ,..uzemni plan ze shora uvedenych ddvod( nelze povazZovat za
zbaveni prav navrhovatele moznosti nakladat s jeho majetkem, a to presto, ze uzemni plan
nesplriuje pfedstavy navrhovatele o zplsobu vyuZiti jeho pozemki.“ Ve stejném rozsudku se
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rovnéz uvadi, ze ,...z Zzadné zakonné normy ¢i normy prava ustavniho nelze dovodit existenci
subjektivniho prava viastnika nemovitosti, aby v ramci tzemné planovaci dokumentace byla
tato nemovitost zahrnuta do urcitého konkrétniho zptsobu vyuZziti. Nejvy$Si spravni soud si
Je pochopitelné védom skutecnosti, Ze pravo viastnit majetek je pravem ustavné zaruc¢enym
(viz ¢l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod), pricemz z podstaty tohoto prava (vyjadreného
tzv. ,vlastnickou triadou” — pravo predmét viastnictvi drzet, uzivat, pozivat jeho plody a uZitky
a nakladat snim - § 123 obCanského zakoniku) v sobé nepochybné implicite zahrnuje i
pravo vlastnika predmét viastnictvi zhodnocovat. Tento atribut viastnického prava vSak nelze
vykladat tak, Ze by se vlastnik takového zhodnoceni mohl domahat na jinych osobach,
vcetné verejné moci. (Shodné téz rozsudek NSS ze dne 28.3.2008, ¢.j. 2 Ao 1/2008 — 51).“
Zaroven je tfeba pfipomenout i zavér, ke kterému doSel Nejvy3Si spravni soud v rozsudku ze
dne 19.5.2011, €.j. 1 Ao 2/2011 — 17, podle kterého ,...navrhovatelka nema pravni narok na
stanoveni takovych podminek rozvoje plochy zahrnujici pozemky v jejim viastnictvi, které by
plné vyhovovaly jejim soukromopravnim zamum®*.

Zavérem doplfiujieme informace o pozemcich, které se nachazeji ve vzdalenosti do 50 m od
okraje lesnich pozemku. Podle ustanoveni § 14 zakona ¢. 289/1995 Sb., zakona o lesich a o
zmeéné nékterych zakonu (lesni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, jsou projektanti nebo
pofizovatelé uzemné planovaci dokumentace povinni dbat zachovani lesa a fidit se pfitom
ustanovenimi tohoto zakona. Jsou povinni navrhnout a zdUvodnit takova feseni, ktera jsou
z hlediska zachovani lesa, ochrany zivotniho prostfedi a ostatnich celospole¢enskych zajmu
nejvhodnéjsi; pfitom jsou povinni provést vyhodnoceni predpokladanych dusledki
navrhovaného feSeni, navrhnout alternativni feSeni, zplsob nasledné rekultivace a
usporadani uzemi po dokoncéeni stavby. Dale plati, Ze dotyka-li se fizeni podle zvlastnich
pfedpist, napf. pfi umistovani staveb, zajmd chranénych lesnim zakonem, rozhodne
stavebni Ufad nebo jiny organ statni spravy jen se souhlasem prisluSného organu statni
spravy lesU, ktery muze svuj souhlas vazat na spinéni podminek. Tohoto souhlasu je tfeba i
k doteni pozemkl do vzdalenosti 50 m od okraje lesa. Souhlas vydavany jako podklad pro
rozhodnuti o umisténi stavby nebo uzemni souhlas a dale pro rozhodnuti o povoleni stavby,
zafizeni nebo terénnich uprav anebo jejich ohlaSeni je zavaznym stanoviskem podle
spravniho fadu a neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni. Podle § 47 odst. 2
pism. ¢c) lesniho zakona obecni Ufady obci s rozSifenou puUsobnosti vydavaji souhlas
k vydani uzemniho rozhodnuti, jimz maiji byt dotéeny pozemky uréené k plnéni funkci lesa do
vymeéry 1 ha, pokud neni pfislusny kraj, a souhlas k vydani rozhodnuti o umisténi stavby
nebo vyuziti uzemi do 50 m od okraje lesa (§ 14 odst. 2). Souhlas tedy v zadném pfipadé
nevydavaji Lesy CR, jak se uvadi v namitce.

N14 Namitka ze dne 24.05.2018, evidovana pod ¢.j. 26544/2018
Podatel 13

Jako vlastnik nemovitosti parcely &. 1545/2 v KU Kopfivnice, obec Kopfivnice vam timto

posildm pozadavky na zménu v ,Navrhu nového uzemniho planu Kopfivnice - duben 2018".

Oddvodnéni: Na pozemku vlastnika nemovitosti jsou zakresleny plochy dopravni

infrastruktury silniéni.

Pozadavky na novy Uzemni plan:

1. ZmenSeni plochy dopravni infrastruktury silniéni (Z81Ko, v&etné dosavadni DS) a
zaclenéni uvolnéné plochy do plochy smiSené obytné - méstské (SM)

Cil:  Odstranéni kruhového obratisté na parcele €. 1545/2 a nahrazenim za bo¢ni Uvratové

obratisté dle pfilohy ,Navrh obratisté". Uvolnénou plochu zaclenit do plochy smiSené obytné -

méstské (SM).

Ddvod zmény: Sou€asné obratisté bylo navrzeno dle uzemni studie z roku 2011 (pfiloha) pro

stavbu 3 rodinnych domd. Jelikoz na uvedeny pozemek Ize dle nového uzemniho planu

umistit pouze 1 rodinny dum, bude navrzené boc¢ni obratist€ dostacujici pro svoz

komunalniho odpadu i vozy HZS.

Prilohy:
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« Uzemni studie
* Navrh obratisté

Navrh boéniho Gvratového
obrati$té na parcele &.

253 AR

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje

Odavodnéni:
Pfredmétny pozemek parc. €. 1545/2 k.. Kopfivnice je soulasti zastavéného uzemi,

nachazi se na pravém biehu Kopfivni¢ky pobliz lavky pro péSi vedouci ze sidlisté Sever
k vlakové zastavce:
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V navrhu uzemniho planu jsou na pfedmétném pozemku vymezeny celkem tfi plochy:
- plocha Z81Ko-DS, ktera byla vymezena pro obratisté;
- plocha Z35Ko-SM, vymezena pro stavbu, stavby pro bydleni;
- plocha Z57Ko-ZV, ktera je vymezena na Casti pozemku zasazené zaplavovym

uzemim vodniho toku Kopfivnicka.
o L T oy e |-
Z33KOA R estS

L SM:.‘_:, L
1DSZ34Ko!

B0Knswen

UP Kopfivnice
Navrhovana uprava rozsahu plochy Z81Ko-DS je pfijatelna, nebot zUstane zachovana
funkénost této plochy. Navrh uzemniho planu bude upraven podle pozadavku vyjadieného

v pfiloze namitky, tzn. bude zapracovano bo¢ni Uvratové obratisté dle pfilohy ,Navrh
obratisté".

N15 Namitka ze dne 25.05.2018, evidovana pod ¢.j. 26877/2018
Podatel 14

Jsme majitelé parcely ¢. 2458/2 v katastralnim uzemi Kopfivnice o celkové vymére 3 582 m?,
druh pozemku orna plda. Zadame v ramci navrhu UP o zménu statusu pozemku na zelefi
soukroma“, druh pozemku ,zahrada“. V okoli pozemku se nachazi jiz jiné zahrady.
Prijezdova komunikace k pozemku existuje. Parcela je drenazovana, svazita, nezamokiena
a podeél pozemku vede odvodfiovaci pfikop. Zména zafazeni parcely podle nas nenarusi
krajinny raz a nebude mit negativni vliv na okoli a ochranné pasmo hrbitova.

Rozhodnuti o namitce: namitce se ¢astec¢né vyhovuje
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Odlvodnéni:
Pfedmétny pozemek se nachazi za hibitovem v Kopfivnici v nezastavéném uzemi, sousedi
s UCelovou komunikaci vedouci k zahradam navazujicich na jizni hranici pozemku:

-

Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozemku parc. ¢. 2458/2 v k.u. Kopfivnice

Lokalita se nachazi v Pfirodnim parku Podbeskydi.
Podle navrhu uzemniho planu je lokalita sou&asti krajinného celku ,leso-lu¢niho® (viz nize
uvedeny vyfez z vykresu ,Prostorové celky“), ktery je charakteristicky vertikalné vyrazné
¢lenitou krajinou s vysokym podilem lesa a lu€nich porostu s ojedinélymi solitérnimi stavbami
a s enklavou rozptylené zastavby; k hospodarskému i rekreanimu vyuZiti.

Vv Krajiné leso-lucni:

- Zachovat vyvazeny pomér ploch lesnich a trvalych travnich porostu.

- Zachovat harmonicky vztah sidel a zemédélské krajiny, zejména podil zahrad
a trvalych travnich porosta.

- Pro bydleni a obCanskou vybavenost prednostné vyuZivat rezervy v ramci
zastavéného tzemi sidel, nova zastavitelna tzemi vymezovat vyhradné v navaznosti
na zastavéna uzemi prii zohlednéni pohledové exponovanosti a citlivosti lokalit
a dalSich podminek ochrany prirodnich a kulturnich hodnot krajiny.

- O umistovani kapacitnich rekreacnich zafizeni a sportovné rekreacnich arealti
(v¢. navazujici dopravni a technické infrastruktury) rozhodovat vyhradné na zakladé
vyhodnoceni unosnosti krajiny.

- Respektovat historicky cenné architektonické a urbanistické znaky sidel véetné
vnéjsiho obrazu sidla.
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- Chranit harmonické méfitko krajiny a pohledovy obraz vyznamnych krajinnych
horizontl a krajinnych, resp. kulturné historickych dominant, v pfipadé novych
liniovych staveb energetické infrastruktury toto riziko minimalizovat v zavislosti
na konkrétnich terénnich podminkach vhodnym vymezenim koridoru trasy
a lokalizaci stozarovych mist.”

Na zakladé vySe uvedeného nelze uplatnéné namitce vyhovét v plném rozsahu, je v3ak
pfihlédnuto ke skute€nosti, ze pozemek pfimo navazuje na nékolik stavajicich zahrad.
S ohledem na tento fakt Ize vymezit ¢ast pozemku pfilehajici ke stavajicim zahradam na
pozemcich parc. €. 2498/2, 2498/3 a 2499/1 v k. 0. Kopfivnice jako plochu vhodnou pro
realizaci zahrady, tj. plochu ,zelené — soukromé a vyhrazené® (ZS).

Aby byl v maximalni mozné mife respektovan podil zahrad a trvalych travnich porost, a aby
byla zachovana prostupnost krajiny pro zvéf, bude nova plocha ZS vymezena v rozsahu
maximalné 1 000 m?.

N16 Namitka ze dne 28.05.2018 evidovana pod ¢j. 26994/2018
Podatel 15

Jako vilastnik pozemku p.¢.1587/4,1587/5 v k.u. Kopfivnice nesouhlasim s navrhovanymi
zménami v lokalité u Kopfivni¢ky za tenisovymi kurty. Tato lokalita je ve stavajicim uzemnim
planu vedena jako zastaviteIné uzemi, v novém je navrzena vefejna zeler.

S touto zménou nesouhlasim, protoZe byly zahajeny kroky vedouci k vystavbé. Byly
provedené dohody o vzajemném vyporadani a zpfistupnéni pozemkd, doslo k vytyéeni nové
vzniklych parcel, byl vydan souhlas s délenim pozemku ¢&j. 58377/2017/Lair, Uzemni souhlas
se zménou druhu pozemku, &j. 12474/2018/Lair zdejSim stavebnim Ufadem. ZajiStovani
dokumentu potfebnych k projektu a vydani tzemniho a stavebniho souhlasu. Proto navrhuii,
aby Z58K0-ZV a Z59KO0-ZV byly ponechany pro vystavbu jako Z58KO-BI a Z59KO-BI jako
zastavitelné plochy individualniho bydleni. Pokud by toto bylo v rozporu s podminkami
Uuzemniho planovani, zadam, aby plochy Z58KO-ZV a Z59KO-ZV byly ponechany jako
Z58K0O-ZS a Z59KO-ZS, zeleit soukroma, jelikoz se uvedené plochy nachazeji na
pozemcich soukromych vlastnikd. Ponechani jako ZV - zeleri vefejna mne znevyhodnuje a
poskozuije.

Pfiloha — snimek:
\
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Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni:
Lokalita se nachaZ| na pravem brehu Koprlvnlcky jizné od lavky ze S|dI|ste Sever:

Ortofotomapa S vyznacen/m v némitce uvedenych pozemku parc. ¢ 1587/4 a 1587/5 v k.4. Koprlvnlce

Podle stavajiciho UP Kopfivnice jsou pozemky sougasti zastavitelné plochy ,smi$ené obytné
méstské” (SM), do kterych ale zasahuje zaplavové uzemi vodniho toku Kopfivni¢ka, které
bylo stanoveno opatienim MU Kopfivnice &.j. 30616/2016/JS ze dne 06.06.2016 (modfe
oramovana a vySrafovana plocha):

Zf B U i I SM"‘ 2 SM ‘
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UP Kopfivnice + zaplavové tizemi

Podle Politiky izemniho rozvoje CR (republikova priorita &. 26) Ize vymezovat zastavitelné
plochy v zaplavovych Uzemich jen ve zcela vyjimecnych a zvlast odivodnénych pfipadech.
Uzemni plan nesmi byt s Politikou Gzemniho rozvoje v rozporu, z tohoto divodu je v navrhu
nového uzemniho planu navrzeno vymezeni ploch ,vefejnych prostranstvi — vefejné zelené*®
(ZV), ve které se nepredpokladaji zadné stavby, které by mohly tvofit pfekazku pfi pfipadné

zaplavé (viz nasledujici vyfez z hlavniho vykresu):
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Vzhledem ke skuteCnosti, Zze vymezeni zastavitelnych ploch v zaplavovém uzemi neni

bezpodmine€né nutné (nebot’ Ize jednoduse vymezit dostatek ploch mimo zaplavové uzemi),
nebylo by mozné vymezeni zastavitelnych ploch pro bydleni jakkoliv oddvodnit. Stejné
podminky pak plati i pro pfipadné zastavitelné plochy ,zelené soukromé a vyhrazené* (ZS),
kde jsou umozfiovany stavby (budovy, oploceni), které by mohly byt prekazkou
soustfedéného odtoku.

V daném pripadé je tedy jednoznacné nutno zohlednit republikovou prioritu €. 26, kterou je
nevymezovani novych zastavitelnych ploch v zaplavovych uzemich. Vzhledem k tomu, Ze je
jednoduse mozné umistit zastavitelné plochy pro bydleni €i rekreaci i mimo zaplavové uzemi
vodniho toku Kopfivnicka, nelze na pfedmétné pozemky uplatnit vyjimku. Vymezeni
zastavitelné plochy by bylo v rozporu s republikovou prioritou Uzemniho planovani.

N17 Namitka ze dne 24.05.2018 evidovana pod ¢€.j. 27138/2018
Podatel 16

1. Nesouhlasime s vystavbou pfeCerpavaci stanice kanalizace na pozemku p. ¢. 1375/25.
Chapeme, Ze pro budouci stavebni rozvoj této lokality je stavba ,pfeCerpavacky"” dllezita,
ale myslime si, Ze pro tento rozvoj lokality je pozemek p. €. 1375/25 jiz dostate¢né vyuZity:

a) realizace obchvatu mésta (pfiloha €. 1 - vyznaceno modfe);

b) realizace obsluzné komunikace (pfiloha €. 1 - vyznaceno Cervené);

c) realizace vefejné zelené (pfiloha €. 1 - vyznaceno zeleng).

Myslenka, aby se na rozvoji lokality podilelo vice subjektd, je urcité spravna.

2. Nesouhlasime s navrhem feSeni €asti obsluzné komunikace v misté kfizeni s obchvatem
Sever (pfiloha €. 2 - vyznaceno modie). Navrhujeme vést komunikaci rovné az do mista
napojeni na stavajici komunikaci vedouci od sidlist¢ Sever (pfiloha ¢&. 2 - vyznadeno
Cervené).

3. V pfipadé, Ze obchvat mésta v této lokalité nebude realizovan a misto ného bude vedena
mistni komunikace, zadame, aby co nejméné zasahovala do pozemku p. &. 1375/25.

Tuto mistni komunikaci neni potfeba realizovat a zbyteCné rozdélovat pozemky.
DostateCnym feSenim by mélo byt maximalni vyuziti ul. Moravska.
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Pfiloha &. 1:
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Rozhodnuti o namitkach:

Lokalita se nachazi mezi mistnimi komunikacemi v oblasti tzv. pfiborskych pasek. Na jizni
strané je ohrani€ena ulici Moravskou, ktera vede od sidlisté Sever, na severu se jedna o ulici
K Pasekam — viz nize:
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Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozmku parcT €. 1375/25 v k.u. Koprivnice

Pozemek parc. €. 1375/25 je v navrhu uzemniho planu z velké €asti (cca %) soucasti plochy
,bydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské” (Bl), Castecné je uréen pro budouci
komunikaci v lokalité, kterou budou budouci stavebni pozemky zpfistupnény, tj. je soulasti
plochy ,dopravni infrastruktury - silniéni“ (DS). V jizni ¢asti pozemku je plocha ,vefejnych
prostranstvi - vefejna zelen” (ZV) — viz nize:

Névrh UP Kopfivnice — vyfez z hlavniho vykresu

Ad 1) Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oddvodnéni:
Stavba Cerpaci stanice splaskovych vod je navrzena na pfedmétném pozemku s ohledem na
konfiguraci terénu a navrhovanou bytovou zastavbu. Jeji umisténi je koncepcni tak, aby co

103



nejlépe vyhovovalo technickym pozadavkim na odvadéni splaSkovych vod. Navrzené feSeni
umoznuje napojeni budoucich splaskovych kanaliza¢nich fadl jak z ulice K Pasekam, tak
pfedevsim ze zastavby vzniklé mezi ul. K Pasekam a Moravska. Tato €erpaci stanice bude
slouzit k ¢erpani odpadni vody také z budouci zastavby na pozemku autorti namitky. | pro né
bude tato Cerpaci stanice nedilnou soucasti technické infrastruktury nutné pro bytovou
zastavbu na jejich pozemku.

Z uvedené nezbytnosti této technické infrastruktury a z duvodu jejiho nejvhodnéjSiho
umisténi pravé v severovychodnim rohu pozemku parc. €. 1375/25 nelze uvedené namitce
vyhovét.

Poznamka: navrhovana Cerpaci stanice nepatfi mezi vefejné prospésné stavby a nelze pro
jeji vystavbu pozemek &i jeho €ast vyvlastnit. Vzdy bude zalezet na domluvé vilastnika
pozemku a investora. Nicméné bez jejiho vybudovani nebude mozno lokalitu odkanalizovat,
tzn., Ze zde nebude mozna vystavba rodinnych domu.

Ad 2) Rozhodnuti o namitce: namitce se ¢aste¢cné vyhovuje

Odavodnéni:

Trasu budouci mistni komunikace, pro kterou je vymezena plocha ,dopravni infrastruktury
silni¢ni“ (DS) s oznacenim Z71Ko-DS, bude odklonéna tak, aby po celé délce byla vedena
Caste€né v pozemku parc. €. 1375/25 a Castecné v pozemku parc. & 1375/137 (tento
pozemek Sifky cca 6,0 m byl oddélen z pGvodniho pozemku parc. €. 1375/26 pravé pro
vedeni pfistupové komunikace k nové oddélenym ,stavebnim“ pozemkdm parc. €. 1375/131
— 1375/136). Podle § 22 vyhlasky &. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani
uzemi, ve znéni pozdéjSich pfedpist je stanovena nejmenSi Sifka vefejného prostranstvi,
jehoz soucdasti je pozemni komunikace zpfistupnujici pozemky rodinnych domd na 8,0 m.
Z tohoto dlvodu je &ast zastavitelné plochy Z71Ko-DS vymezena také na &asti pozemku
parc. €. 1375/25 a tak to i zUstane.

Ad 3) Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oduvodnéni:

Ukolem uzemniho planovani je stanovovat koncepci rozvoje tUzemi. Lze predpokladat, ze
v budoucnu, poté, co budou stavajici zastavitelné plochy zastavény, se bude zastavba mésta
rozSifovat severnim smérem. Pfedmétna zastavitelna plocha Z73Ko je navrzena pro vedeni
mistni komunikace, ktera bude pro dalSi rozvoj bytové zastavby do ploch severné od sidlisté
Sever podstatna a rozvoj uzemi podminujici. Jeji trasovani je navrzeno s tim, ze sou€asné
propoji ulici K Pasekam s ulici Severni, tedy pfijezd od Nového Ji¢ina s pfijezdem od Pfibora
a Frenstatu pod Radhostém. Vyfazeni této dopravni plochy by bylo v rozporu se stanovenou
koncepci.

Stavajici ulice Moravska je kapacitné i svym technickym stavem nevyhovujici jiz dneSnimu
provozu. Pfipadny dal3i rozvoj zastavby by vyzadoval jeji rozSifeni, ale nezajistil by obsluhu
dalSich, nové vymezenych zastavitelnych ploch.

N18 Namitka ze dne 28.05.2018 evidovana pod ¢.j. 27141/2018
Podatel 17

Z4dam o nové posouzeni nadi zadosti na zménu uzivani pozemkd, parc. &. 366/89, 366/90,
v lokalité L6, Lubina - Sykorec, na pozemky stavebni. Vymezeni 2.400 m? pro stavbu RD
déti. Pozemky se nachazi v lokalité s rozptylenou zastavbou, pfimo sousedi se zastavénym
uzemim a novymi RD.

V roce 2014 byl pro tyto nové rodinné domky instalovan elektrotransformator a to 25 metrt
od hranice naSeho pozemku. Je dobra moznost na napojeni i na dalSi pfipojky. Pozemky
jsou dobfe pfistupné z vefejné komunikace a mame vyfeSenou vlastni pfijezdovou cestu.
Nase pozemky i pozemky dalSich 5 majiteld jsou prozatim dany do namu
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k obhospodarovani a to najmu do€asného. Véfime, Ze je i v zajmu Mésta Kopfivnice umoznit
mladym lidem lepSi bydleni, bez nutnosti st€hovat se z Kopfivnice.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni:
Jedna se o pozemky v lokalité Sykorec, které zasahuji do zemédélsky obhospodafovaného
lanu — viz vyfez z leteckého snimku:

Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedenych pozemku parc. ¢
Lubinou, obec Kopfivnice

. 366/89 a 366/90 v k. d. Dmholec nad

Namitka se tyka stejného Uzemi jako pfipominka P4 uplatnéna pfi projednavani navrhu
uzemniho planu podle § 50. Je pozadovano nové posouzeni pro pozemek parc. . 366/89
s vymérou 1 201 m? a pozemek parc. ¢. 366/90 s vymérou 1 009 m?,

Pozemky se nenachazeji v lokalité s rozptylenou zastavbou, ale sousedi se zastavitelnou
plochou (vymezenou v Uzemnim planu jiz od r. 1995 a dale pfevzatou do uzemniho planu
zr. 2009), ve které jiz bylo realizovano nékolik rodinnych domu a vystavba dalSich se
pfipravuje. Zastavitelna plocha byla proto pfevzata i do feSeni ,nového“ uzemniho planu,
pficemz je vymezena v navaznosti na puvodni zastavbu podél vodniho toku Sykorecek — viz
vyfez z navrhu uzemniho planu:

- N i

ZAiN €

Pozemky, pro které je pozadovana zména, vSak vybihaji do zemédélského lanu. Jejich
zmeénou na zastavitelnou plochu by doSlo k naruSeni organizace zemédélského pldniho
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fondu, coz je vrozporu s ustanovenim § 4 odst. 1 pism. c) zakona €. 334/1992 Sb., o
ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Podle dostupnych informaci je nejblizSi vodovodni fad ve vzdalenosti cca 10 m od zapadni
Nejbliz§i mistni komunikace je ve vzdalenosti cca 130 m. Mezi pfedmétnymi pozemky a
touto mistni komunikaci je pozemek ve vlastnictvi tfeti osoby. V soucasné dobé jsou
pozemky Vv trase budouci mozné komunikace soucasti stejného zemédélského lanu a jsou
obhospodarované.

Podle navrhu uzemniho planu je lokalita soucasti krajinného celku ,zemédélského
harmonického* (viz nize uvedeny vyfez z vykresu ,Prostorové celky®), ktery je
charakterizovan jako vertikalné stfedné clenita krajina s mirnou prevahou zemédélskych
kultur s relativné vyrovnanym podilem polnich kultur, luénich porostl a lest s ojedinélymi
solitérnimi stavbami a enkla uziti.
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Je v zdjmu mésta Kopfivnice zachovat raz urbanistické struktury Uzemi, davat prednost
komplexnim feSenim pfed uplatfiovanim jednostrannych pozadavku, které ve svych
dasledcich zhorSuji stav i hodnoty uzemi. Pokud nebudou zastavény dosud vymezené
zastavitelné plochy navazujici na zastavbu a vyplnujici proluky, nebude mozno vymezovat
nove zastavitelné plochy, které navic vyrazné vybihaji do volné krajiny.

N19 Namitka ze dne 28.05.2018 evidovana pod ¢.j. 27187/2018
Podatel 18

Podavame namitku na:

- zruSeni pasportu na parcele 843 MniSi Pruzinky vedenou k potoku Lubinka, k této
namitce pfikldadame mapku a vyjadfeni mésta Kopfivnice spis. znacka
2/2007/0SM 52735/2007/St.

- zruSeni mostku na parc. €. 647/1, lesni porost, ktery je Cernou stavbou a je evidovan
v Uzemnim planu

- zruSeni zastavby na parcele 600/2 z dGvodu nesouhlasu pfijezdové cesty.

Rozhodnuti o namitce: namitka se ¢aste¢né zamita ve véci nesouhlasu s vymezenim
zastavitelné plochy na pozemku parc.¢ . 600/2 k. 0. Mnisi,
ve zbytku se namitce vyhovuje
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Odlvodnéni:
Jedna se o lokalitu v jihovychodni ¢asti Mnisi, kde je soukromy pozemek uzivan pro pfistup a
pfijezd k dalSimu soukr_omému pozemku:

Ad 1) Cely pozemek parc. €. 843 k. U. MniSi je v grafické &asti navrhu Uzemniho planu
vyznacen jako ,mistni komunikace®. Tato informace je pfevzata z pasportu mistnich
komunikaci. V sou€asné dobé probiha fizeni o ureni pravniho vztahu, zda se jedna
¢i nejedna o mistni komunikaci. Rozhodnuti je t. €. u odvolaciho organu. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze pro ureni pravniho vztahu neni vymezeni v uzemnim planu nijak
smeérodatné a ani nemuaze nijak ovlivnit vysledek fizeni, je mozné predmétnou &ast
pozemku dale jako mistni komunikaci v grafické ¢asti uzemniho planu nevyznacovat.

Ad 2) Namitka je nerelevantni, nebot v navrhu uzemniho planu se zna¢ka mostu v feSené
lokalité neobjevuje.

Ad 3) Navrh ,nového“ uzemniho planu vymezuje na pozemku parc. & 600/2 k. u. Mnisi
zastavitelnou plochu ,smiSenou obytnou — venkovskou“ (SV) s kédovym oznacenim
Z13Mn. V textové Casti oduvodnéni je popsano napojeni na dopravni a technickou
infrastrukturu pro vSechny vymezené zastavitelné plochy, pfiCemz pro plochu Z13Mn
je uvedeno: ,napojeni na stabilizovany dopravni systém z bezejmenné ulice zJ,
napojeni na stabilizovany systém zasobovani elektrickou energii NN z bezejmenné
ulice zJ, napojeni na ostatni vefejnou infrastrukturu se nepredpoklada,
zneSkodriovani odpadnich vod individualnim zplGsobem, zasobovani pitnou vodou
z vlastnich zdroju”. Je tedy zfejmé, Ze ani pfijezd, ani napojeni na sité technické
infrastruktury, uzemni plan nepfedpoklada ze severni strany, tj. pfes pozemky ve
vlastnictvi namitatel(l. Neni tedy Zzadnym zpusobem dotéeno jejich vlastnické pravo a
neni proto dan duvod zastavitelnou plochu nevymezit.

N20 Namitka ze dne 28.05.2018 evidovana pod €.j. 27254/2018
Podatel 19

Podatelé jsou vlastniky pozemku parc. €. 525 a 530 v k. U. Mnisi, obec Kopfivnice, LV &. 57.
Na zakladé vlastnickych prav k vySe uvedenym nemovitostem podatelé timto podavaji proti
navrhu Uzemniho planu v souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 zakona o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpisu, nasledujici namitku:

Tyto pozemky jsou doposud vedeny jako zemeédélsky padni fond ozn. NZ. Chtéli bychom
zacit chovat ovecky, proto touto cestou zadame, zda byste nam mohli padni fond zménit na
plochu se specifickym vyuzitim VZ1.

Rozhodnuti o namitce: namitce se ¢aste¢né vyhovuje
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Odlvodnéni:
Jedna se o lokalitu na jiznim okraji k. 0. Mni$i v sousedstvi k. 0. Ticha, ke které vede uzka
mistni komunikace pokracujici dale do obce Ticha:

b

Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedenych pozemki u parc. €. 525 a 530 v k. 4. Mnisi, obec Kopfrivnice

V navrhu ,nového“ uzemniho planu je pozemek parc. €. 530 (na obr. niZze vyznacen Zlutym
obrysem) souclasti zastavéného uzemi, plochy ,zelené — soukromé a vyhrazené“ (ZS).
Pozemek parc. €. 525 (na obr. nize vyznaten modrym obrysem) je soucasti nezastavéného
uzemi, plochy ,zemédélské” (NZ), ktera je uréena pro obhospodarovani zemédélské pady:

Ik v

Plocha ,zelené — soukromé a vyhrazené“ (ZS) umozrfiuje mimo jiné stavby souvisejici se
soukromou zeleni, tj. se zahradou, drobné chovatelstvi a péstitelstvi. VySka staveb je
stanovena na max. 5m, intenzita vyuziti (zastavénost) do 5 %, nejvySe vSak 100 m2
Pfipadna plocha ,vyroby a skladovani — zemédeélska vyroba — se specifickym vyuzitim* (VZ1)
umozfiuje mimo jiné také chov hospodaFského zvifectva, stavby pro stravovani a ubytovani
souvisejici s chovem hospodarského zvifectva, bydleni souvisejici s chovem hospodafskéeho
zvitectva za podminky, Ze bude prokazana kvalita prostfedi umoznujici tento zplsob vyuziti.
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Vy8ka staveb ma respektovat nejvyssi hladinu soucasné okolni zastavby, intenzita vyuZiti je
stanovena na 20 %.

Namitce se vyhovuje Castecné, a to tak, ze pozemek parc. €. 525 k. u. MniSi bude dale
vymezen jako zastavitelna plocha ,vyroby a skladovani — zemédélska vyroba — se
specifickym vyuzitim* (VZ1). Pozemek parc. & 530 k. . Mnisi, ktery pfimo navazuje na
stabilizované plochy ,smiSené obytné — venkovské*“ (SV), zUstane zafazen ve stabilizované
ploSe ,zelené — soukromé a vyhrazené” (ZS), a to proto, aby slouzil jako jakasi pfechodova
plocha ochranné zelené mezi plochami SV a plochou VZ1.

N21 Namitka ze dne 28.05.2018 evidovana pod ¢&j. 27257/2018
Podatel 20

Parcely na ulici Na Holoté, které jsou uréené k dal§i zastavbé a hrani¢i s pozemky Mlécné
farmy, nemaiji dofeSeny odvod srazkovych vod. Reseni odvodu srazkovych vod by mélo byt
podminkou pro jakoukoliv dalSi vystavbu v této lokalité. Prosim o zvazeni a doSetieni této
situace.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuije

Odavodnéni:

Lokalita se nachazi v severozapadni €asti k. U. Drnholec nad Lubinou v misté, kde dochazi
k zaplavovani pozemkl se stavbami rodinnych domu destovou vodou stékajici ze
zemédeélskych pozemkU pfi pfivalovych srazkach nebo pfi rychlém tani snéhu:

N\
-

& \-«c :
Ortofotomapa s vyznace
obec Kopfivnice

X i

nim v namitce uvedenych pozemkd ,na ulici Na Holoté“ v k. 4. Drnholec nad Lubinou,

Navrh uzemniho planu vymezuje v této lokalité zastavitelnou plochu Z2Dr, plochu ,smiSenou
obytnou — venkovskou® (SV) ve stejném rozsahu jako je ve stavajicim uzemnim planu.
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Stavajici pozemky rodinnych domu v lokalité byvaiji pfi extrémnich srazkach ¢&i pfi jarnim tani
zaplavovany. DalSi vystavbou v lokalit¢ by mohlo dojit ke zméné odtokovych pomért a
ohrozeni dalSich nemovitosti, minimalné by vSak dochazelo k zaplavovani pozemkuU nové
vystavby. Mésto Kopfivnice v sou€asné dobé& pfipravuje investici v uzemi, ktera by méla
zajistit bezpeéné odvadéni vod z uzemi. Dosud vSak toto opatfeni nebylo zrealizovano.

Proto bude pro zastavitelnou plochu Z2Dr stanovena podminka, ktera bude pozadovat
feSeni ochrany budoucich nemovitosti pfed destovymi vodami pfitékajicimi ze zemédélskych
pozemkl zpusobem, kterym nebudou ohrozeny jiné pozemky. Do doby vyfeSeni odvadéni
desStovych vod nebude mozno v plose umistit €i povolit jakoukoli stavbu.

N22 Namitka ze dne 29.05.2018 evidovana pod ¢.j. 27491/2018
Podatel 21

Dne 18. 4. 2018 byl zvefejnén upraveny navrh UP Kopfivnice. Lhiita pro uplatnéni namitek
k navrhu uzemniho planu dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona bézi do 30. 5. 2018. V této
Ih(té uplatiujeme proti upravenému navrhu uzemniho planu namitky. Namitky uplatfiujeme
jako vlastnici pozemku parc. & 675/1, 675/2, 675/7, 675/8, 675/9 a 675/10 v k. u. Mnisi
v navaznosti na pfipominku k uzemnimu planu ze dne 31. 7. 2017, ve znéni jejiho doplnéni
ze dne 13. 9. 2017, uplatnénou dle ust. § 50 odst. 3 stavebniho zakona k uzemnimu planu.
Dle upraveného navrhu UP této pfipomince, v niz jsme pozadovali vymezeni nové
zastavitelné plochy, nebylo vyhovéno.

S vyporadanim pfipominky v této &asti nesouhlasime a pozadujeme vymezeni nové
zastavitelné plochy s vyuzitim pro bydleni v rodinnych domech na pozemku p. & 675/10
v k. u. Mnisi, ktery je pro ucely vystavby jednoho rodinného domu zcela dostacujici a
z hlediska polohy vi¢&i navazujici zastavbé nejvhodnéjsi. Jak je zfejmé jiz z textu uplatnéné
namitky, zastavitelnou plochu na predmétném pozemku pozadujeme pro ucely vystavby
jednoho rodinného domu, ¢imZ bude zajisténa moznost bydleni naSich déti v sousedstvi
naseho bydleni (na pozemku €. parc. 124 a 699 k. u. Mni8i). Podrobny rozbor vyhod bydleni
zajistujiciho blizkost mladé a starSi generace obzvlasté na venkové neni a nemuze byt
predmétem namitky k uzemnimu planu. Obecné vsak tedy trvame na tom, Ze se v ramci
udrzitelného rozvoje jedna o jev Zzadouci, nebot pfirozené a neinvazivni osidlovani venkova
détmi starousedliki s vazbou na dané uzemi mulze vést k zachovani jeho hodnot a
sou¢asnému kyzenému rozvoji. V malych obcich je tento proces Zadouci zejména také
z hledisek socialnich a ekonomickych (viz text uplatnéné pfipominky a jejiho dopinéni).

S ohledem na uvedené a zejména také minimalni uzemni dopad nadeho poZzadavku mame
za to, Zze v kontextu celého navrhu uzemniho planu vCetné ostatnich zastavitelnych ploch,
které jim jsou vymezeny, neexistuje zadny legitimni divod, pro¢ by mu nemélo byt
vyhovéno. Jedna se totiz o pozemek, ktery navazuje na zastavéné uUzemi a veSkerou
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vefejnou infrastrukturu (pozemni komunikaci a inzenyrské sité). To, Ze v katastralnim uzemi
Mnisi je navzdory existujicim a dotéenymi organy zdlUraznovanym limitdm v Gzemi vhodné
vymezovat nové zastavitelné plochy pro bydleni, deklaroval pofizovatel napf. v navrhu
vyporadani pfipominky P3.

K samotnému odlvodnéni vyporadani pfipominky pofizovatelem nikoliv dot€éenymi organy a
ke konkrétnim didvodim pro vymezeni pozadované zastavitelné plochy se vyjadfujeme
nasledovné v jednotlivych bodech:

1. Konkrétni davody pro vymezeni zastavitelné plochy
Jak uvadime jiz vy3e, pozadujeme vymezit zastavitelnou plochu pro vystavbu rodinného
domu pro syna v sousedstvi stavajici zastavby, coz bylo v minulosti v Mnis§i starousedlikim
mnohokrat (i v obdobnych pfipadech) povoleno. Pfesto, ze se jedna o satelit na samoté,
nejde o stavbu uprostifed pole, kde je potieba vSe vybudovat. To, ze se jedna o pozadavek
ve prospéch bydleni syna a nikoliv o developersky projekt je zfejmé z rodinné situace, ale
také z toho, Ze se ma jednat o zastavitelnou plochu pro jeden rodinny dim. Nova vystavba
by v daném pfipadé nepfinesla obci Zadné naklady, nebot’ novy rodinny dim by mél zajistén
pfistup k veSkerym sitim a komunikacim prostfednictvim sousedniho domu stavajiciho, a to
zpusobem:

o topeni - elektrické (elektricky kotel) + pfitapéni na tuha paliva {dfevo - vlastni les),

o celektfina - pfipojeni na vedeni je mozné v misté na pozemku sousedni nemovitosti
v nasem vlastnictvi, (sloup el. je na naSem pozemku),

e voda - pfipojeni mozné na obecni vodovod, ktery je pfiveden ke stavajicimu sousednimu
nasemu rodinnému domu + vlastni studna, oboji (studna i vodovod) na nasSich pozemcich,

e odpadni vody - fe$eny vlastni COV,

e odvoz odpadul (vyvoz je zajiStovan firmou obce - Slumekem, s.r. 0.), a to pravidelng, {j.
popelnice jsou vyvazeny pravidelné u naseho domu, coz je po trase a neni potieba Zadné
zajizdky,

o pfijezdova komunikace je na naSem pozemku - vefejné pfistupna pfijezdova komunikace
(opatfena vefejnym osvétlenim i mistnim rozhlasem) k nademu stavajicimu i pfipadnému
novému rodinnému domu je v naSem vlastnictvi; komunikace, ktera byla opatfena novou
asfaltovou pokryvkou v minulém roce, je obci coby mistni spojnice mezi obcemi Ticha a
Kopfivnice pravidelné udrzovana (v sousedstvi sidlo firmy, ktera zajistuje zimni udrzbu).

Podotykame, Ze jiné zastavitelné plochy (napf. Z16Mn) oproti tomu nasemu vyZaduji zcela
noveé vybudovani inZenyrskych siti v€etné pfijezdové cesty a konkrétné citovana plocha
umoznuje jinému vlastniku téchto pozemkud stavbu min. 6 RD (cca min. 9 000 m?), evidentné
tedy stavbu nemovitosti za ucelem dalSiho prodeje. Konkrétné k divodim pro vymezeni
pfedmétné plochy se vyjadfujeme i nize v textu namitky, pfiemz v jejich kontextu
povazujeme odmitnuti nadeho poZzadavku za nepfipadné.

Pfipominame, Ze zamér vybudovat v sousedstvi stavajiciho naseho domu dum pro jedno

z naSich déti je nasSim dlouhodobym zamérem. To je zfejmé z obsahu naSich Zadosti o

vyjadfeni organt ochrany Zivotniho prostfedi na tehdejSim Okresnim ufadé v Novém Ji€iné.

Z vyjadieni a rozhodnuti téchto organu je zfejmé, ze v daném pfipadé nepfedstavuje nova

vystavba zasadni rozpor nebo nesoulad s ochranou pfirody. Pozitivné se toho &asu

vyjadfovala i sama obec, €¢imZ v nas vyvolala legitimni oCekavani v moznost vymezeni
zastavitelné plochy v rdmci zmény &i pofizeni nové uzemné planovaci dokumentace. Toto

legitimni oCekavani bylo umocnéno rovnéz povolovaci praxi v obci v letech 2012 az 2017 i

v dfivéjSi minulosti, kdy byly nové umoznény zastavitelné plochy nebo povolovany détem

starousedlikil stavby rodinnych domu i na okraji obce v rozptylené zastavbé jako napf.

Z13Mn, a dale staveb, parcely k. u. Mnisi Cisla parcel - 343, 344 a 387, kde uz RD jsou

postaveny a rovnéz jde o rozSifeni zastavénych uzemi pro déti starousedliki vedle RD

rodicd.
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2. Velikost pozemku

Pofizovatel v navrzeném vyporadani pfipominky uvadi, ze pozemky uvedené v pfipomince
maji celkovou vymeéru vétsi nez 6 000 m? (tj. cca 6 x vétsi, nez by bylo tfeba pro vymezeni
priimérné velikého stavebniho pozemku). Z textu uplatnéné pfipominky je zfejmé, Ze novou
zastavitelnou plochu pozadujeme pro jeden rodinny dim pro syna (ktery je architektem),
pri¢emz pro tyto ucely preferujeme pozemek p. €. 675/10 v k. U. MniSi (viz pfilozeny situacni
vykres - prfiloha €. 1). Pofizovateli pfi zohlednéni obsahu nasi pfipominky a zarover jim
namitanych limitd v izemi €i jinych hledisek nic nebrani vymezit zastavitelnou plochu jen na
¢asti uvedeného pozemku (jak je zfejmé z pfiloh). V pfipomince byly zminény vSechny
pozemky, resp. i pozemek p. & 675/10 v k. 4. Mni§i v celém rozsahu, z divodu zajisténi
moznosti optimalniho umisténi stavby pravé s ohledem na pfipadné existujici limity a
souvisejici vyjadreni i zavazna stanoviska dotéenych organu. Lze vSak stavbu umistit napf.
jen ve vyznageném misté - viz vyznaceno v pfiloze €. 1 pfikladmo.

Pfiloha €. 1:
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3. Ochranné pasmo lesa

V navrzeném vyporadani pfipominky je uvedeno, ze vSechny pfedmétné pozemky lezi celé
v ochranném pasmu lesa. PrestoZe pfipadny souhlas organu ochrany lesa k vydani
rozhodnuti o umisténi stavby do 50 m od okraje lesa nelze pfFedjimat, vymezovani
zastavitelnych ploch v pfimém sousedstvi lesnich pozemkl nelze doporucit. Dle naseho
nazoru je mozné vyhovét poZzadavku na vymezeni nové zastavitelné plochy tak, aby tato
neumozfovala umisténi stavby v bezprostfedni blizkosti lesa, pfedevsim tedy s ohledem na
dlouhodoby fakticky stav predmétnych pozemk( evidovanych v katastru nemovitosti
(zejména pozemek p. €. 654 k. u. MnisSi) sice jako lesni pozemek, které vsak v fadu nékolika
desitek let ve smyslu definice v § 3 lesniho zakona funkci lesa neplni - viz pfiloha ¢. 2 této
namitky zachycujici aktualni ortofoto mapu a historické snimky z roku 1955. V tomto sméru
jsme ochotni poskytnout jakoukoliv souc€innost. Z téchto ddvodi mame za to, Ze je v souladu
s na8i pfipominkou mozné vymezit novou zastavitelnou plochu umoZAujici umisténi
rodinného domu mimo ochranné pasmo lesa téZz dle mapky, ktera tvofi pfilohu €. 3 této
namitky.
PFiloha €. 2:

Ortofoto z http://sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz Snimky z roku 1955 zdroj: https://kontaminace.cenia.cz/

Priloha ¢&. 3:

A: 995,60 m?||

| REALNA

75110 | mocHa
| PRORD
|
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Kromé toho by nova zastavitelna plocha samozifejmé s ohledem na pfipadné vyjadreni
organu ochrany lesa v Uzemnim fizeni skytala mnoho moznosti umisténi nového rodinného
domu ve vzdalenosti min. 25 m od okraje lesa, cozZ je v praxi umistovani staveb v sousedstvi
lesnich pozemkd mnohdy povazovano z hlediska vefejného zajmu na ochrané lesa za
vzdalenost dostacujici. Nepochybné byla tato praxe podkladem i nyni projednavaného
navrhu uzemniho planu v &astech, kde jsou vymezeny nové zastavitelné plochy pravé
v ochranném pasmu pozemku uréenych k plnéni funkce lesa (viz napf. zastavitelna plocha
Z13Mn, Z4Mn a Z7Mn).

4. Ochrana krajiny

Pofizovatel poukazuje na zafazeni pfedmétnych pozemku do krajinného prostorového celku
¢. VIII. ,leso-luéni" definovaného jako ,vertikalné vyrazné ¢lenita krajina s vysokym podilem
lesa a lu€nich porostu s ojedinélymi solitérnimi stavbami a s enklavou rozptylené zastavby;
k hospodafrskému i rekreaénimu vyuZiti". Dané uzemi neni tedy dle pofizovatele ureno
k urbanizaci, nybrz ma slouzit k zemédélskemu vyuZiti, pfipadné kazdodenni rekreaci a
zajistit tak vyvazeny vztah podminek v tzemi. Navrh uzemniho planu tim v souladu s ust.
§ 18 odst. 4 stavebniho zakona chrani krajinu jako podstatnou slozku prostiedi Zivota
obyvatel a zaklad jejich totoznosti a s ohledem na to urCuje podminky pro hospodarné
vyuzivani zastavéného uzemi a zajiStuje ochranu nezastavéného uzemi a nezastavitelnych
pozemku. V navrhu uzemniho planu v pfislusné ¢asti (kapitola I.1.e) neni nikde uvedeno, ze
v uvedeném krajinném celku (krajina leso-lu¢ni) neni mozno umistovat nové stavby. Obecné
ani z Zadné &asti navrhu uzemniho planu neni zfejmé, Ze by v Castech Uzemi zafazenych do
krajinnych prostorovych celki mél byt, co se vystavby ty€e, zachovan status quo, tzn., Zze by
mélo byt rezignovano na sidelni rozvoj ve prospéch zachovani neménné krajiny. O opaku
svédCi mnozstvi novych zastavitelnych ploch, které jsou v pfislusném krajinném celku nové
¢i nedavno vymezeny (napt. plochy Z16Mn, Z4Mn, Z5Mn, Z7Mn, Z13Mn, Z3Mn, Z12Mn).
Zastavitelna plocha pro jeden rodinny dim navazujici na zastavéné Uzemi a respektujici
pfitomny charakter rozptylené zastavby se solitérnimi stavbami, zcela nepochybné cilovou
charakteristiku oblasti leso-lu¢ni krajiny, do niZz nalezi v daném pfipadé také casti
zastavéného Uzemi obce a nové zastavitelné plochy, nenarusi ani zcela nepopfe. Obecny
odkaz pofizovatele na zafazeni pozemku do krajinné oblasti je v tomto sméru nepfipadny, a
jeho zavéry tedy vnimame jako neodivodnéné a v pfimém rozporu s ostatnimi Castmi
navrhu uzemniho planu pro danou oblast.

5. Navaznost na zastavéné uzemi, krajinny raz a urbanisticka kompozice sidla

Podle Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, kapitoly E, bodu 74. se maji
zastavitelné plochy vymezovat pfedevSim v navaznosti na zastavéna uzemi a podle kapitoly
F. Tento poZadavek nami navrZzena nova zastavitelna plocha spliiuje a ani pofizovatel
netvrdi v navrhu vypofadani opak. Kromé toho poukazuje pofizovatel na bod 84. zasad
uzemniho rozvoje, podle kterého je nutno chranit historické krajinné struktury. K tomuto
obecnému tvrzeni uvadime, ze dle odlivodnéni navrhu tzemniho planu byl bod &. 74 zasad
uzemniho rozvoje naplnén pravé stanovenim novych krajinnych oblasti a obecné redukci
zastavitelnych ploch. Jak uvadime vySe, mame za to, Ze s ohledem na charakter stavajici
zastavby nova zastavitelna plocha pro jeden rodinny dim navazujici na rodinny dum
stavajici krajinnou strukturu narusit nemuize. Dle naSeho nazoru pozadavek zasad uzemniho
rozvoje na ochranu historické krajinné struktury nelze vykladat zpusobem, Ze v Uzemi
s hodnotnou krajinnou strukturou neni mozné vymezovat nové zastavitelné plochy, jak by se
mohlo jevit z hodnoceni pofizovatele, ale zZe je potfeba vymezovat ve prospéch udrzitelného
rozvoje Uzemi nové rozvojové plochy odivodnénym zpusobem tak, aby krajinnou strukturu
neposkodily. V daném pfipadé neuvadi pofizovatel zadny divod, pro¢ by, opét v kontextu
celého navrhu uzemniho planu vCetné novych zastavitelnych ploch, pravé vyhovéni naSemu
pozadavku, mélo velmi obecné definovanou krajinnou strukturu charakteristickou pro
pomérné velké uzemi pravé v daném misté narusit.
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Dle pofizovatele by navrzena zastavitelna plocha naruSila krajinny raz uzemi, tj. stavajici
volnou krajinu luk, poli a lest mezi sidly Mnisi, Mérkovice, Ticha. Pfipadna dostavba v této
lokalité by rovnéz naruSila urbanistickou kompozici sidla. Obdobné jako konstatujeme vyse,
ani pro tyto Cisté subjektivni, avSak nekompromisni zavéry neuvadi pofizovatel zadné
konkrétni vécné divody. Nezpochybrujeme, Ze pro danou oblast je pfizna¢na volna krajina
luk, poli a lesq, tu vSak v celkovém méfitku dle naseho nazoru dostavba jednoho rodinného
domu v sousedstvi domu stavajiciho v misté, které neni pohledové nikterak exponovano,
z povahy véci nemuze narusSit. Kromé toho mame za to, Ze z hlediska rozdéleni kompetenci
je k ochrané krajinného razu v ramci uzemniho planovani povolan organ ochrany pfirody a
krajiny, ten se v8ak dosud (resp. v aktualnim projednani) vici nasemu pozadavku z hlediska
pfipadného zasahu do krajinného razu nikterak nevyjadfil.

Aspekty Uzemniho planovani, jako je ochrana krajiny, krajinného razu a urbanistické
kompozice sidla pofizovatel v daném pfFipadé zcela alibisticky vyuziva jako vSeobecny
argument a nastroj pro odmitnuti konkrétniho pozadavku na zménu v Uzemi, pfestoZze na
jinych mistech navrhu uzemniho planu na jejich pozitivni hodnoceni a regulaci zcela
rezignuje. Dle naSeho nazoru se nelze pfi vypofadani pfipominky k navrhu uzemniho planu
spokojit s povSechnym odlvodnénim, které v této Casti neobsahuje jediné tvrzeni &i
konstatovani pfilehavé na dany pfipad, tzn., Zze by bylo bez jediné zmény pouzitelné na
vyporadani jakéhokoliv nového poZadavku v krajinné oblasti. Mame za to, Ze nevyhovéni
nasemu pozadavku s obecnym tvrzenim zasahu do hodnot, které uzemni plan pro dané
uzemi konkrétné nevymezuje ani neupfesnuje, zatézuje nezakonnosti nejen toto vyporadani
pfipominky, ale také uzemni plan samotny, a to zejména s pfihlédnutim k tomu, Ze v jinych
obdobnych pfipadech uzemni plan nové zastavitelné plochy vymezuje.

Rovnéz je potieba uvést, Ze v dané véci, co se tyka zasahu do krajinného razu a zasahu do
vyznamného krajinného prvku jiz bylo rozhodnuto souhlasem v roce 2002 &.j. ZP-
4363/20D2-T0-246/01-R viz PFiloha 4. V této dobé rozhodl tehdejSi organ ochrany pfirody
Okresni ufad v Novém Ji¢iné o souhlasu se zasahem do krajinného razu a zasahu do
vyznamného krajinného prvku. Od té doby se zasadné resp. vibec nezménily poméry
v Uzkém okoli navrhované zastavitelné plochy. Definice zasahu do krajinného razu dana
zadkonem o ochrané pfirody a krajiny se od této doby také zasadné nezménila oproti dobé
vydani souhlasu, navic je nepochybné, Ze tento souhlas i nas zamér je tak obci i ufadu od
roku 2002 s ohledem na zminénou pisemnost souhlasu znam.

6. Povinnost organl verejné spravy postupovat v obdobnych pfipadech obdobné.
Apelujeme na pofizovatele, aby ve stejnych pfipadech jednal obdobné a podporoval navrhy
hajici zajmy ob&anl obce pro stavbu svého bydleni, tak, jak k témto situacim pfistupoval i
dfive a soucasné by to mélo byt motivem obce chranit a podporovat své ob¢any, coz by
mélo mit pfednost pfed napf. developerskymi projekty niCicimi krajinu. Apelujeme tedy na
potfebu individualni zastavby déti starousedliku v krajiné.

Zavérem nasi namitky bychom chtéli apelovat na pofizovatele, aby pfehodnotil svij odmitavy
postoj také s ohledem na obecny pozadavek na postupy organu vefejné moci, jak jej
dovozuje predevSim aktualni judikatura spravnich soudu. Krajsky soud v Ostravé tuto
zasadu akcentoval napf. v rozsudcich ze dne 22. 3. 2017, sp. zn. 79 A 4/2016, a ze dne
31.1. 2017, sp. zn. 79 A 3/2016, ve kterych se jednoznacné vyjadfil tak, Ze pofizovatel musi
nepfistoupeni k vymezeni zastavitelné plochy na zakladé pozadavku jejiho vlastnika fadné
odavodnit.

Ptilohy
1. Situacni vykres preferovaného pozemku €. 675/10 v k. u. MniSi a ¢ast pozemku sousedici
se stavajici zastavnou naseho RD (v€etné bliz§iho vymezeni mozného umisténi RD).

2. Snimky zachycujici aktualni ortofoto mapu a historické snimky z roku 1955 u pozemku
C. parc. 654, k. u. MniSi v ¢asti Pruziny.
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3. Mozné vymezeni nové zastavitelné plochy umoznujici umisténi rodinného domu mimo
ochranné pasmo lesa dle mapky.

4. Souhlas Okresniho Gfadu v Novém Jiging, organu Zivotniho prostfedi z roku 2002 &. j. ZP-
4363/2002-TO-246/01-R v€etné zadosti o jeho vydani a pfiloh.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje

Odlvodnéni:

Uplatnéna namitka navazuje na pfipominku (P25) podanou pfi projednavani navrhu UP
Kopfivnice podle § 50 — viz bod P25 v kapitole I.1.p) 1, kde je uvedeno i vyhodnoceni
pfipominky.

Jedna se o lokalitu v jihovychodni ¢asti k. . MniSi v oblasti s rozptylenou zastavbou
v sousedstvi mistni komunikace spojujici Mnisi a Tichou:

Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedenych pozemkd parc. ¢. 675/1, 675/2, 675/7, 675/8, 675/9 a 675/10
Vv k. . Mnisi, obec Kopfivnice

Pdvodni pozadavek vlastniki uvedenych pozemkd, ktery byl uplatnén jako pfipominka
k navrhu uzemniho planu projednavaného podle § 50 stavebniho zédkona, mél oznaceni P25
a tykal se vSech pozemkul, nebyl konkretizovan. V nyni podané namitce je pozadavek
upfesnén na pozemek parc. €. 675/10 a stavbu jednoho rodinného domu — viz pfilohy €. 1 a
€. 3 namitky. Za téchto okolnosti je mozné namitce vyhovét a vymezit ¢ast pozemku parc.
¢. 675/10 k. u. Mnisi o velikosti 900 m? jako zastavitelnou plochu ,smiSenou obytnou —
venkovskou“ (SV). Tato plocha pro jeden rodinny dim nema tak vyrazny potencial ovlivnéni
harmonického razu krajiny, jako ptuvodné poZadovana plocha o vyméfe 6000 m2. Plocha
bude vymezena v navaznosti na stabilizovanou plochu SV, vymezenou jizné od
pfedmétného pozemku.

N23 Namitka ze dne 30.05.2018 evidovana pod €.j. 27619/2018

Podatel 22
Zadam o zachovani hranice Uzemniho planu, vymezujici Gzemi pro vystavbu rodinnych
domkd, parcela €. 366/34 k.u. Drnholec nad Lubinou za u€elem vystavby rodinnych domku
mych vnoucat.
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Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje

Odavodnéni:

Pozemek parc. €. 366/34 k. U. Drnholec nad Lubinou se nachazi v lokalité zvané Sykorec a
navazuje na zastavéné uzemi, Cast tohoto pozemku je ve stavajicim uzemnim planu
soucasti zastavitelné plochy — viz nize:
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(5rtof0tomapa S vyznacenim v namitce uvedeného pozemku parc. ¢. 366/34 k. u. Drnholec nad Lubinou, obec
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- = = A
UP Koptivnice s vyznacenim celého pozemku (2/uté) a zastavitelné asti pozemku (modre)

Regena lokalita byla vymezena jako zastavitelna plocha, v Uzemnim planu jiZ vice neZ deset
let. V poslednim roce doSlo k rozdéleni blizkého pozemku na 4 pozemky, kde se zacina
pfipravovat vystavba. Podobné plati pro sousedni pozemek. Podle uplatnéné namitky se
vystavba pfipravuje také na €asti pozemku parc. €. 366/34 k. u. Drnholec nad Lubinou. Je
tedy Zadouci a vhodné ponechat pro zapadni ¢ast pfedmétného pozemek zastavitelnou
plochu v sou€asnych hranicich, ¢ehoz se dosahne drobnym rozSifenim navazujici
zastavitelné plochy Z25Dr-SV.

Poznamka: v zafi 2018 doSlo k rozdéleni pozemku parc. €. 366/34. Nové jsou vymezeny
pozemky parc. &. 521/2 a 521/3, které jsou podle stavajiciho UP soudasti zastavitelné plochy
a které zustanou zastavitelnymi i v novém UP — viz nize uvedeny zakres predmétnych
pozemk( ve stavajicim UP.
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N24 Namitka ze dne 30.05.2018 evidovana pod ¢.j. 27635/2018
Podatel 23

Vazeni, vzhledem k tomu, ze navrh nového uzemniho planu Kopfivnice, ktery byl vefejné
projednan dne 23. 5. 2018 (dale jen ,Navrh"), se dotyka i zpusobu a moznosti vyuziti nami
vlastnéné pozemkoveé parcely €. 1039/12 v kat. uzemi Kopfivnice, podavame tuto namitku
k Navrhu:

Nesouhlasime s novymi podminkami omezeni vystavby v zé6né individualni bydleni a to
konkrétné s podminkami prostorového usporadani:

(a) s limitem nejvysSi pfipustné ,intenzity vyuZiti" pozemku do vySe 40 %, a

(b) s limitem rozmezi vyméry pozemku pro umisténi jednoho rodinného domu 700 az
1500 m?, u fadovych dom( min. 500 m?

Pfesna citace ,Uzemni_plan_Koprivnice_text_projektant.pdf (str. 24 a 25)

Podminky prostorového uspofadani:

» vySkova regulace zastavby - ve stabilizovanych plochach respektovat hladinu
souCasné zastavby, v plochach zmén respektovat nejvydsi hladinu sou€asné okolni
zastavby, nejvySe viak 12 m,

* rozmezi vyméry pozemku pro umisténi jednoho rodinného domu 700 az 1500 m?
u fadovych domud min. 500 m?

» intenzita vyuziti - max. 40 %,

* intenzita zelené - min. 50 %.

Dlvodem naS$i namitky je jednak presvédCeni, ze k zavedeni obou vySe uvedenych limitd
neexistuje zadny racionalni a objektivni dlvod, ktery by pfevazil pravo maijitelll stavebnich
pozemkl na svobodné nakladani s vlastnimi nemovitostmi v oblasti vystavby rodinnych
domd. Mira omezeni t&chto prav, ktera vyplyva z dosavadniho Uzemniho planu Kopfivnice,
je dle naseho nazoru jiz tak znacna, a dalSi zpfisnéni ve smyslu vySe uvedenych,
navrzenych limitd by vedlo k dalSimu zbyte€nému omezeni vystavby, a to v situaci, kdy
existuje znacna poptavka po pozemcich a rodinnych domech, a kdy navic neni nijak ruSen
dosavadni charakter vystavby rodinnych domui na uzemi Kopfivnice.

Mame za to, ze vySe uvedené limity by mély své opodstatnéni pouze na vesnici Ci pfi
ochrané historicky €i jinak vyznamnych a stavebné jednotnych uzemi. Nepokladame je vSak
za racionalné obhajitelné v Kopfivnici, kde se v zénach individualniho bydleni prolina starsi,
husta vystavba s novou, nadto Casto v té&sné blizkosti panelovych sidlist. Navic by
,rozvolnéni" vystavby, které je patrné cilem navrhovatele vySe uvedenych limitl, vedlo
k pfesunu €asti budouci vystavby mimo centrum mésta (i mimo mésto, tj. do jinych, zejména
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sousedicich obci) a tim i k zesileni negativnich jevu s tim spojenych - vice dojizdé&jicich osob
a dopravnich prostfedkl, vétsi poptavka po parkovacich mistech pro né, méné ,zivé"
centrum mésta, zejména mimo bé&znou pracovni dobu atd.

Podotykdme také, Zze tento navrh je v zasadnim rozporu s tim, jak ke stejné problematice
v dnedni dobé pfistupuje vétsina jinych mést na Gzemi CR, ktera se naopak snazi zabranit
vylidnéni mést a regulace osidleni center uvolriuji.

Domnivame se, Ze je v zajmu nejen nas a dalSich majitelt stavebnich pozemk( v Kopfivnici,
ale i v zajmu vétSiny &i vSech jeho obyvatel, aby si Kopfivnice i nadale uchovala charakter
zivého mésta, a pripadné jej jeSté posilovala, namisto vytvareni tlak( smérfujicich ke vzniku
novych zén bydleni na okrajich Kopfivnice €i v okolnich obcich.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oddvodnéni:

Problematika prostorového usporadani je soucasti odlvodnéni izemniho planu, konkrétné
se jedna o odlvodnéni kapitoly |.1.f) Stanoveni podminek pro vyuziti ploch s rozdilnych
zpUsobem vyuziti, ve kterém se mimo jiné uvadi:

Jntenzita vyuZiti (zastavénych stavebnich pozemku a stavebnich pozemku) je stanovena na
zakladé soudasného skuteéného stavu v ZU, charakteristického pro zastavbu té které casti
mésta, a to v ¢lenéni dle zplsobl vyuziti ploch. Tato podminka plati i pro kazdy z plochy
oddéleny stavebni pozemek. Plati i pro ,zbytkovy“ zastavény stavebni pozemek, ktery v ZU
muze vzniknout po pripadném oddéleni nového stavebniho pozemku (v pripadé, Ze tento
bude mit dostateCnou rozlohu pro umisténi nové stavby hlavni pfi splnéni vsech
legislativnich i normovych poZadavkt). Cilem je nezahustovani soucasné urbanistické
kompozice Casti mésta, jeji doplnéni a rozvoj pfi zachovani dosavadni struktury zastavby.
Vyskova regulace zastavby mésta akceptuje historickym vyvojem dosaZenou soucasnou
hladinu zastavby, kterou dotvari s cilem zachovani charakteru zastavby ¢asti mésta a jejich
soucasnych dominant.”

A dale se uvadi:

~Stanoveni rozmezi vyméry stavebnich pozemkl sméfuje k podpore zachovani dosavadni
struktury zastavby i pro novou zastavbu, at uZ v zastavitelnych plochach ¢&i v nové
oddélovanych stavebnich pozemcich v ZU. Vychézi ze souéasného stavu zjisténého
priizkumem a srovnanim udaji dle KN. Toto rozmezi je stanoveno pouze pro plochy
zpasobu vyuziti Bl a SV, protoZze pro plochy ostatnich zpuasobl vyuZiti se jevi
bezpredmeétné.”

VySe uvedené odlvodnéni se dale doplfiuje nasledovné:

ad A) nesouhlas s limitem nejvyssi pfipustné ,intenzity vyuziti" pozemku do vySe 40 %.

V navrhovaném uzemnim planu se pod pojmem ,intenzita vyuziti“ rozumi ,nejvétsi pripustny
podil souctu rozloh budouci ,zastavéné plochy pozemku® na celkové rozloze vymezené
plochy, udany v % nebo absolutné v m?“, Pojem ,zastavéna plocha pozemku* je ,soucet
vSech zastavénych ploch jednotlivych staveb, pfi¢emz zastavénou plochou stavby se rozumi
plocha ohrani¢ena pravouhlymi praméty vnéjSiho lice obvodovych konstrukci vsech
nadzemnich i podzemnich podlazi do vodorovné roviny; plochy lodzii a arkyit se
zapocitavaji; u objektl poloodkrytych (bez nékterych obvodovych stén) je zastavéna plocha
vymezena obalovymi ¢arami vedenymi vnéjsimi lici svislych konstrukci do vodorovné roviny;
u zastfesenych staveb nebo jejich casti bez obvodovych svislych konstrukci je zastavéna
plocha vymezena pravouhlym primétem stfe$ni konstrukce do vodorovné roviny.“ Zaroven
je stanovena ,intenzita zelené®, coz je pomér mezi rozlohou budouci ozelenéné (stavebné
nezpevnéné a vsakovani deStové vody schopné) ¢asti budouciho ,zastavéného stavebniho
pozemku“ na jeho celkové rozloze Ci nejmensi pfipustny podil rozlohy budouci ozelenéné
(stavebné nezpevnéné a vsakovani destové vody schopné) Casti vymezené plochy na jeji
celkové rozloze, udany v %. Intenzita zelené je pro plochy Bl stanovena na 50 %, coz
znamena, ze v tomto ohledu ,novy“ Uzemni plan bez daldiho pfebira dosavadni podminku
vyuziti uzemi, stanovenou ,starym“ Uzemnim planem, kterou je tzv. ,zastavitelnost
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pozemku“. Ta je stanovena pro plochy Bl, SM a SV na 50 % a je vypocitana jako soucet
vSech zastavénych ploch jednotlivych staveb a ploch zpevnénych.

Ad B) nesouhlas s limitem rozmezi vyméry pozemku pro umisténi jednoho rodinného domu
700 m?2 az 1500 m?, u fadovych dom( min. 500 m?.

Uvedeny limit vychazi z historické zastavby rodinnymi domy ve mésté, pficemz potieba
stanoveni rozmezi vymeéry pozemk( vyplynula ze zkuSenosti s vystavbou v poslednich
letech, kdy Ize pozorovat snahy o co nejvy$Si vytézeni pozemk( bez ohledu na historickou
strukturu zastavby ¢i kvalitu prostfedi stavajicich ¢i novych obyvatel izemi. V Kopfivnici, tedy
v Casti méstského charakteru, se nachazi nékolik lokalit s individualni bytovou zastavbou:

- tzv. Ptadi Ctvrt mezi zeleznicni trati a fotbalovym stadionem, kde byla individualni bytova
vystavba koordinovana a kde jsou rodinné domy umistény na pozemcich o velikostech
cca 750 m? — 1 150 m?;

- zastavba rodinnymi domy mezi Zelezniéni trati a ul. Stramberskou, kde jsou rodinné
domy umistény na pozemcich o velikostech cca 700 m? — 1 700 m?;

- zastavba rodinnymi domy v jizni &asti mésta (mezi ul. Zahumenni a ul. Stramberskou a
severozapadné od ul. Zahumenni), kde jsou rodinné domy umistény na pozemcich o
velikostech cca 600 m? — 1 700 m?;

- nova zastavba rodinnymi domy v jizni ¢asti mésta na ul. HoreCkové, kde jsou rodinné
domy umistény na pozemcich o velikostech cca 500 m? — 1 050 m?;

- zastavba rodinnymi domy zapadné od ul. Zahumenni (na upati Bilé hory), kde jsou
rodinné domy umistény na pozemcich o velikostech cca 1 000 m? — 6 000 m?;

- zastavba rodinnymi domy na ,novych® ulicich Kvétinové, Sluneéni a Zapadni, kde jsou
rodinné domy umistény na pozemcich o velikostech cca 800 m? — 2 000 m?;

- zéastavba rodinnymi domy mezi ul. Zahumenni, ul. Obrancd miru a ul. Skolni, kde jsou
rodinné domy umistény na pozemcich o velikostech cca 700 m? — 2 700 m?;

- vySe popsana nova zastavba rodinnymi domy na ul. Sportovni, kde doslo k rozdéleni
zahrady s jednim rodinnym domem na tfi stavebni pozemky se tfemi rodinnymi domy,
pripadné v jizni &asti ul Ceské, kde rovnéz doslo k rozdéleni zahrad u rodinnych domd,
v téchto lokalitach jsou rodinné domy umistény na pozemcich o velikostech cca 400 m?;

- zastavba rodinnymi domy na ul. Obranci miru, v severni &asti ul. Ceské (od ZS
17. listopadu) a na tzv. Pinkavce, kde jsou rodinné domy umistény na pozemcich o
velikostech cca 750 m? — 1 700 m?;

- zastavba rodinnymi domy Na Luhach, tj. mezi komunikaci Kopfivnice - Lubina a ul.
Délnickou, kde jsou rodinné domy umistény na pozemcich o velikostech cca 900 m? —
1 900 m2,

Z vySe uvedeného piehledu Ize konstatovat, Zze se rodinné domy v Kopfivnici vZdy stavély na
pozemcich o primérné velikosti od 710 m? do 2022 m2. Proto, i v souvislosti s pfipominkou
P42, bylo rozmezi vyméry pozemku pro umisténi jednoho rodinného domu stanoveno na
700 az 2000 m2. Od bydleni v rodinném domé se obecné ocekava vétsi soukromi a klidnéjsi
bydleni, nez jaké muze nabidnout bydleni v hromadné bytové zastavbé. Aby mohlo byt toto
oCekavani naplnéno, neni zadouci umistovat rodinné domy na nepfiméfené malé pozemky,
nebot’ tim muze byt sniZzena kvalita bydleni jak stavajicich, tak novych obyvatel lokality.
Stanovena minimalni vyméra pozemku pro umisténi rodinného domu umozfiuje ucelné
vyuziti zastavéného Uuzemi dostavovanim proluk za souasného zachovani kvality prostfedi
a charakteru zastavby. Je pfimo cilem uUzemniho planovani zajistit pfedpoklady pro
udrzitelny rozvoj Uzemi soustavnym a komplexnim FfeSenim ucelného vyuziti a prostorového
usporadani uzemi s cilem dosazZeni obecné prospésného souladu vefejnych a soukromych
zajmu na rozvoji uzemi. V daném pfipadé nemlze prevazit zajem developera na co
nejvyssim zisku nadmérnym vytéZzenim pozemku nad zajmem na zachovani kvality
prostredi.
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Podle Gzemné planovaciho podkladu, kterym je mimo jiné ,Uzemni studie krajiny spravniho
obvodu ORP Kopfivnice je Cast k.u. Kopfivnice s bytovou zastavbou zafazena do okrsku
s oznadenim F-01-03-04-M Kopfivnice — Stramberk. Pro zaji§téni ochrany potencialu tohoto
krajinného okrsku je stanoveno podporovat tradiéni uzivani zahrad — péstovani ovocnych
dfevin. Pro optimalizaci hospodareni s vodou Vv krajiné podporovat likvidaci srazkovych vod
zasakovanim do horninového prostfedi. Témto potfebam uzemi odpovidaji i navrZzené
podminky prostorového uspofadani pro plochu ,bydleni — v rodinnych domech — méstské a
pfiméstské” (Bl).

V namitce se dale uvadi, Ze neexistuje zadny racionalni a objektivni divod, ktery by prevazil
pravo maijitell pozemkl na svobodné nakladani s nimi, a Ze mira omezeni téchto prav je jiz
tak znacna. Jak bylo vySe uvedeno, stanoveni rozmezi vyméry pozemku vychazi ze
stavajiciho stavu struktury zastavby a z pozadavku na zachovani kvality prostfedi pro
obyvatele Kopfivnice. K tomuto Ize dale uvést, ze Uzemni planovani obecné je zasahem do
vlastnického prava, které v3ak nelze chapat jako pravo zcela nedotknutelné. Jak napfiklad
uvedl NejvysSi spravni soud ve svém rozsudku &.j. 4 Ao 2/2008 - 42, ,...uzemni plan ze
shora uvedenych ddvodi nelze povaZovat za zbaveni prav navrhovatele moznosti nakladat
s jeho majetkem, a to presto, Ze uzemni plan nesplriuje pfedstavy navrhovatele o zplsobu
vyuZiti jeho pozemkd.” Ve stejném rozsudku se rovnéz uvadi, ze ...z Zadné zakonné normy
Ci normy prava ustavniho nelze dovodit existenci subjektivniho prava vlastnika nemovitosti,
aby v ramci uzemné planovaci dokumentace byla tato nemovitost zahrnuta do urcitého
konkrétniho zptsobu vyuZiti. NejvysSi spravni soud si je pochopitelné védom skutecnosti, Ze
pravo vlastnit majetek je pravem ustavné zaru¢enym (viz ¢l. 11 Listiny zakladnich prav a
svobod), pfiemzZ z podstaty tohoto prava (vyjadieného tzv. ,vlastnickou triadou® — pravo
pfedmét viastnictvi drzet, uZivat, poZivat jeho plody a uZitky a nakladat s nim - § 123
obCanského zakoniku) v sobé nepochybné implicite zahrnuje i pravo vlastnika predmét
viastnictvi zhodnocovat. Tento atribut viastnického prava vSak nelze vykladat tak, Ze by se
viastnik takového zhodnoceni mohl domahat na jinych osobach, vcetné verejné moci.
(Shodné téz rozsudek NSS ze dne 28.3.2008, ¢.j. 2 Ao 1/2008 — 51).“ Zaroven je tfeba
pfipomenout i zavér, ke kterému dosel NejvysSi spravni soud v rozsudku ze dne 19.5.2011,
¢.j. 1 Ao 2/2011 — 17, podle kterého ,...navrhovatelka nema pravni narok na stanoveni
takovych podminek rozvoje plochy zahrnujici pozemky v jejim viastnictvi, které by piné
vyhovovaly jejim soukromopravnim zajmuam®*.

Konkrétné pozemek parc. €. 1039/12 k. u. Kopfivnice, ktery je uveden v namitce, nema
dostate€nou vymeéru pro umisténi rodinného domu, nicméné ve vlastnictvi namitateld jsou
bezprostfedné sousedici pozemky parc. €. 1039/13, parc. €. 1039/27 a parc. €. 1039/28,
které dohromady tvofi idealni pozemek pro umisténi stavby v proluce stavajici zastavby o
vymeére 756 m? (viz nize).
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1039/8

1039/11

Na zakladé vieho vySe uvedeného se namitka zamita.

N25 Namitka ze dne 30.05.2018 evidovana pod ¢.j. 27767/2018
Podatel 24

Koncepce vefejné infrastruktury - technické - vodni hospodarstvi. Na parcelach 1466 a 1467
navrhovana trasa vykopu pro vedeni kanalizace a vodovodniho fadu - s timto navrhem
nesouhlasim.

Odavodnéni uplatnéné namitky:

S navrhem nesouhlasim a uvadim tyto skute€nosti. Na uvedené parcely neni moznost
pFistupu jakékoliv mechanizace. Na parcele 1466 je postaven rodinny dim a okoli domu je
upraveno a v predpokladané ¢asti vedeni kanalizace je vysadba vzrostlych ovocnych stromd,
které jakymkoliv zasahem vykopovych praci utrpi nenapravitelné S8kody. Na parcele 1467
v dolni ¢asti je puda bazinata, neni mozno zde pouzit Zddnou mechanizaci pro vykop.
Rovnéz vyjadfuji svllj nesouhlas se vznikem vécného bfemene na uvedenych parcelach.
Véfim, Ze znovu posoudite mé pfipominky a najdete vhodné FeSeni pro zménu navrhu
uzemniho planu.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje

Odlvodnéni:
(Oprava a doplnéni: jedna se o pozemky parc. €. 1466/1 a 1467 v k. u. Kopfivnice.)
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Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedenych pozemku parc. ¢. 1466/1 a 1467 v k. 4. Koprivnice

Navrh uzemniho planu feSi odvadéni splaskovych vod koncep&né pro celou lokalitu kolem
ulice Paseky — viz nize uvedeny vyfez zvykresu ,hlavni vykres — koncepce vefejné

[y N\ B e
. oFRNZ31Ko

NereN
LY,

Splaskové vody ze zastavitelnych ploch s oznagenim Z4Ko a Z31Ko by mély byt gravitaéné
svedeny severozapadnim smeérem do udoli kolem drobného vodniho toku. Uvedenym udolim
by mél vést hlavni kanaliza¢ni fad do Cerpaci stanice a odtud by mély byt splaskové vody
Cerpany do dal§i gravitacni Casti kanalizacniho fadu. Z hlediska konfigurace terénu je
navrzené fesSeni nejvhodnéjsi. Kanalizacni fad by mohl vést také po okraji pozemku parc.
€. 1465. JelikoZ na tomto pozemku zatim neni Zzadna vystavba, bude navrh kanalizacniho
fadu prfesunut na tento pozemek.

Poznamka: navrhovany kanalizaCni fad nepatfi mezi vefejné prospésné stavby a nelze pro
jeho vystavbu pozemek Ci jeho Cast vyvlastnit. VZdy bude zaleZzet na domluvé vlastnika
pozemku a investora.

o~ S « -

N26 Namitka ze dne 30.05.2018 evidovana pod ¢j. 27823/2018
Podatel 25

Bod P32 strana 55 - p.¢. 411/9 pro zastavbu RD

Nesouhlasim s vyhodnocenim pofizovatele a svoje dfive uvedena stanoviska doplfiuji o

nasledujici argumentaci:

e Pas pozemku kolem komunikace, jak navrh UP spravné uvadi, je mimo zéplavové
uzemi, ale je SirSi, nez je uvedeno ve vyhodnoceni a €ini cca 17 m podél komunikace.
Coz vystavbu RD umoziuje. Bude vyméfen do nového parcelniho Cisla a o zménu
zarazeni v UP této &asti parcely 411/9 zadam.

e Jak je spravné uvedeno ve vyhodnoceni, pozemek se nachazi v zastavbé rodinnych
domu. Jeho zafazeni do kategorie ,zemédélsky NZ" vSak neni zcela spravné, protoze
nikdy zemédélsky vyuzivan nebyl a nebude. Naopak je dnes zneuzivan neznamymi
ob&any jako skladka nejriznéjSich odpadu, které musim neustale feSit. Ponechani
parcely v souCasném zarazeni povede i nadale k neutéSenému, problematickému
zpUsobu vyuziti.

e Neni rovnéz pravdivé tvrzeni ve 2. odstavci, ze se do €asti pozemku pfi povodnich
rozléva voda. | pfi stoleté vodé v roce 1997 voda v této Casti levého bfehu nad koryto
nevystoupala. A uz vubec feka Lubina nedoséhla urovné existujici zastavby na levém
bfehu, tj. arovné komunikace.
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e \ystavba domu na Casti parcely, o kterou zadam, v Zzadném pfipadé neovlivni odtokove
poméry, jelikoZ se nachazi v nezaplavové &asti, jak je uvedeno v navrhu UP. Nachazi se
jiz v arovni komunikace a veskeré okolni zastavby.

e Co se tyka aktualizace &. 1 pro MS kraj, Politiky izemniho rozvoje CR, jak se cituje ve
3. odstavci, tak tato uvadi doporuCeni obcim pouze pro umistovani vefejné
infrastruktury, coz neni nas$ pfipad, jak vyplyva ze samotné definice vefejné
infrastruktury ve stavebnim zakoné.

o Umisténi stavby rozhodné neni v rozporu s republikovymi prioritami Uzemniho planovani
a tak v zajmu pfirozeného doplnéni vystavby a vzhledu této ulice bych chtél poZzadat o
prekvalifikaci rozhodnuti a zménu kategorie c&asti parcely 411/9 pro umoznéni
individualni vystavby.

Predem dékuiji za peclivé posouzeni této specifické situace a kladné vyfizeni.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Odavodnéni:

Uplatnéna namitka navazuje na pfipominku (P32) podanou pfi projednavani navrhu UP
Kopfivnice podle § 50 — viz bod P32 v kapitole I.1.p) 1, kde je uvedeno i vyhodnoceni
pfipominky.

Jedna se o pozemek pobliz mistni komunikace a cyklostezky v blizkosti tzv. tatrovacké
upravny vody a €erpaci stanice v k.U. Drnholec nad Lubinou:

v \ X . : / y { ! "..
o » . Y 5 \ ) A d
N LR '/ s ) N W

4

Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozemku parc. ¢ 411/9 v k. 4. Drnholec nad Lubinou, obec
Koprivnice

Uplatnéna namitka obsahuje doplnénou argumentaci, ke které Ize dodat nasleduijici:

- Zaplavové uzemi je vyznaCeno na nasledujicim snimku, kde tmavé modrou barvou je
vyznaCeno stanovené zaplavové uUzemi Qioo, svétle modrou barvou aktivni zona
zaplavového uzemi. Je tedy jasné patrné, Ze zcela mimo zaplavové Uzemi lezi pruh
pozemku podél mistni komunikace o Sifce 8 m—10 m. V tak uzkém pruhu neni realné
umistit stavbu rodinného domu (pfi zohlednéni odstupu stavby od hranic pozemkd, které
jsou dany vyhlaskou €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani uzemi, ve
znéni pozdéjSich predpist).
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- Uzemi obce se uzemnim planem &leni na plochy, které se vymezuji podle stavajiciho
nebo pozadovaného zplsobu vyuziti. Pfedmétny pozemek je zatravnény se vzrostlou
zeleni na jeho severovychodnim okraji. S ohledem na tento stav byl pozemek zafazen do
plochy ,zemédélské“ (NZ), kde je jako hlavni vyuziti uvedeno ,obhospodafovani
zemédélské pudy“ a jako pfipustné vyuziti mimo jiné také ,sidelni, krajinna zelen®. Jeho
zafazeni do plochy ,zemédélské“ (NZ) vychazi ze skute€ného stavu pozemku a je tedy
spravneé.

- Mésto Kopfivnice, ani méstsky ufad nejsou opravnéni posuzovat spravnost vymezeni
zaplavového uzemi. Toto zaplavové uzemi bylo stanoveno opatfenim obecné povahy,
vydanym Krajskym Urfadem Moravskoslezského kraje. Pouze tento ufad muze vymezeni
zaplavového uzemi revidovat a pfipadné jej stanovit v jiném rozsahu.

- Vystavba domu na ¢asti pozemku mimo zaplavové uzemi je nemozZna z ohledem na vyse
uvedené (Cast pozemku mimo zaplavové uzemi je uzka a pro stavbu rodinného domu
nedostate¢na). Vystavba v zédplavovém uzemi by zcela jisté odtokové poméry potencialné
zménila.

- Aktualizace &. 1 Politiky uzemniho rozvoje CR stanovuje v kapitole 2.2 Republikové
priority, mezi které patfi mimo jiné priorita uvedena v odstavci (26) Vymezovat
zastavitelné plochy v zaplavovych tzemich a umistovat do nich verejnou infrastrukturu jen
ve zcela vyjimecnych a zvlast odivodnénych pfipadech. Z tohoto textu vyplyva, Ze se
nejedna pouze o umistovani vefejné infrastruktury do zaplavovych uzemi, ale také o
nevymezovani zastavitelnych ploch v zaplavovych uzemich. Vyjimka je mozna jen zfidka
a ve zvlast odivodnénych pfipadech. PoZadavek na vymezeni zastavitelné plochy
v zaplavovém uzemi na pozemku parc. €. 411/9 v k. 0. Drnholec nad Lubinou neni ni¢im
odlvodnitelny. Na uUzemi mistni ¢asti Lubina, kam uvedeny pozemek spada, je
v uzemnim planu vymezeno cca 28 ha zastavitelnych ploch uréenych pro individualni
bytovou vystavbu, které jsou mimo zaplavové uzemi. Je tedy prokazano, ze je mozné
vymezit zastavitelné plochy mimo Gzemi ohrozené povodnémi. Uzemni plan nesmi byt
s Politikou uzemniho rozvoje v rozporu, jinak by nebylo mozné jej vydat. Proto nebude
pozadovana zastavitelna plocha vymezena.

Na tomto misté odkazujeme na rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ¢&.j. 4 Ao 2/2008 - 42,
kde soud uvadi: ,...uzemni plan ze shora uvedenych ddvodu nelze povaZovat za zbaveni
prav navrhovatele moznosti nakladat s jeho majetkem, a to pfesto, Ze tzemni plan nesplriuje

125



pfedstavy navrhovatele o zplsobu vyuZiti jeho pozemkd.“. Ve stejném rozsudku je rovnéz
poukazovano na skutecnost, ze ,...z Zadné zakonné normy ¢i normy prava ustavniho nelze
dovodit existenci subjektivniho prava vlastnika nemovitosti, aby v ramci uzemné planovaci
dokumentace byla tato nemovitost zahrnuta do urcitého konkrétniho zplsobu vyuZiti.
Nejvy$si spravni soud si je pochopitelné védom skutecnosti, Ze pravo viastnit majetek je
pravem ustavné zaruCenym (viz &l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod), pfi¢emZ z podstaty
tohoto prava (vyjadfeného tzv. ,viastnickou triadou” — pravo prfedmét viastnictvi drzet, uZivat,
poZivat jeho plody a uZitky a nakladat s nim - § 123 obCanského zakoniku) v sobé
nepochybné implicite zahrnuje i pravo vilastnika pfedmét vlastnictvi zhodnocovat. Tento
atribut vlastnického prava vSak nelze vykladat tak, Ze by se viastnik takového zhodnoceni
mohl domahat na jinych osobach, véetné verfejné moci. (Shodné téz rozsudek NSS ze dne
28.3.2008, ¢.j. 2 Ao 1/2008 — 51).“ Zaroven je tfeba pfipomenout i zavér, ke kterému dosel
Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 19.5.2011, €.j. 1 Ao 2/2011 — 17, podle kterého
»-..navrhovatelka nema pravni narok na stanoveni takovych podminek rozvoje plochy
zahrnujici pozemky v jejim vlastnictvi, které by plné vyhovovaly jejim soukromopravnim
zajmam®,

N27 Namitka ze dne 30.05.2018 evidovana pod ¢.j. 27825/2018
Podatel 26
Jsem maijitelkou pfislusné &asti pozemku parc. €. 3355/47, ktery je v ramci pfehodnoceni
dosud nevyuzitych ploch UP navrzen k nepfevzeti. Rada bych vyuZila svého prava s timto
nesouhlasit a navrhnout aspon pro svij pozemek jako pfislusné Casti z celkové vyméry
7726 m? této parcely.
K tomu uvadim:
- Zdédila jsem tento pozemek po pfedcich a cela Iéta Cekam, Ze jej budu moci vyuzit.
- Chtéla bych pozemek vyuzit jinak nez zemédélsky.
- Zlstala jsem sama a planovala jsem v budoucnu si zde se synem postavit rodinny domek.
- Krajni pozice tohoto pozemku nenarusuje zasadné zamér s cilem vytvofeni volného pasu
nezastavéného uzemi mezi kompaktné zastavénym Gzemim mésta a zénou rekreaéniho
uzemi (zahradkové osady), jak je zamérem mésta.
- Jsem ochotna zalezitost projednat s cilem nalezeni vhodné varianty feseni.
Véfim, Zze muj navrh peclivé zvazite a bude moznost tuto véc s Vami projednat.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Oddvodnéni:
Pfedmétny pozemek lezi u ulice K O&nimu za zastavbou rodinnymi domy na ulici Slunecni a
jeho vlastniky je celkem 5 fyzickych osob:
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: ) As o
Ortofotomapa s vyznacenim v namitce uvedeného pozemku parc. ¢ 3355/47 v k.u. Kopfivnice

Pfedmétny pozemek byl spoleCné s okolnimi pozemky v lokalité nad ulici Slune¢ni
(vyznaceno teCkované) zafazen mezi zastavitelné plochy uzemnim planem vydanym v roce
2009. Nasledné byla pro celou lokalitu zpracovana uzemni studie (2012), ktera vyhodnotila
celé uzemi a stanovila zakladni podminky pro budouci vystavbu. Pfedmétného pozemku se
tyka plocha vymezena pro novou komunikaci v lokalité zajiStujici obsluhu uzemi a plocha
vymezena pro vsakovani destovych vod z celé lokality (jedna se o nejnizsi misto v uzemi).
Prebytecné destové vody by bylo nutno odvadét novou destovou kanalizaci vedenou v ulici
K O¢nimu, ktera dosud nebyla realizovana. Od doby vydani uzemniho planu dosud nebylo
v pfedmétné ploSe pozadano o povoleni vystavby (ani na pozemcich ve vlastnictvi
namitatelky, ani na dalSich pozemcich v plose). Davodu muaze byt nékolik, jednim z nich je
nutnost vybudovani centralniho zasakovaciho, resp. retenéniho objektu pro celou plochu
(coz je investice v Fadu min. statisici korun). DalSim ddvodem rovnéz muze byt to, Ze
napojeni plochy na dopravni a technickou infrastrukturu je podminéno kooperaci vlastnik
pozemku v lokalité a vyslovenim jejich souhlasu s vystavbou.

Jednim z duvodu pofizeni ,nového uzemniho planu je zména urbanistické koncepce
spocivajici ve vyrazném sniZeni celkové vyméry zastavitelnych ploch. Projektant navrhnul
novou koncepci, ktera logicky nemohla prevzit feSeni ,starého” uzemniho planu beze zmén.
Projektant pfihlizel, v souladu se schvalenym zadanim, k omezeni limity vyuZiti uzemi,
dostupnosti vefejné dopravni a technické infrastruktury a vychazel pfi tom ze zasad
urbanistické ekonomie. Vyhodnotil vSechny dosud vymezené zastavitelné plochy véetné
predmétné lokality. Dospél k zavéru, Ze zastavitelné plochy mezi ulici Slunecni a
zahradkarskymi osadami nepfevezme do svého navrhu. Jako duvod uvedl ,naruseni
krajinného razu v exponované poloze na upati Bilé hory s cilem vytvoreni volného pasu
nezastavéného tUzemi mezi kompaktné zastavénym uzemim mésta a zonou rekreacniho
uzemi (zahrédkové osady) stejné tak, jak tomu je i v dosud platné UPD v lokalité Lisinské a
je nadale zachovano, plochy po provéreni ztstavaji nadale ve stabilizovanych plochach NZ.“
Projektant uzemniho planu také rozdélil uzemi mésta Kopfivnice do nékolika krajinnych
celkd. Podle navrhu uzemniho planu je pfedmétna lokalita, tak jako celé uzemi mésta lezici
na upati Bilé hory, zafazena do krajinného celku s oznacenim ,X. — leso — lu¢ni sidelni*.
Rozdéleni zapadni Casti mésta do krajinnych celkl je zfejmé z nize uvedeného vyfezu
z vykresu ,Prostorové celky”:
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Stramberk

Pro Uplnost doplfiujeme popis predmétného i okolnich krajinnych celk

X. leso-luéni sidelni — vertikalné vyrazné Elenita krajina se zalesnénou vrcholovou partii a
s prevahou luénich porostl a intenzivnich oplocenych zahrad; pfevazné k rekreacnimu
vyuZziti.

Il. sidlistni celky s volnou az blokovou stfedné az vysokopodlazni zastavbou obytnymi
budovami s arealy obCanského vybaveni,

lll. vnéjSi méstsky prstenec s ploSnou ¢i sevienou az volnou fadovou nizko az
stfednépodlazni zastavbou pfevazné rodinnymi domy s arealy drobné vyroby, sluZzeb a
obcanského vybaveni,

IX. zemédélsky harmonicky — vertikdlné stfedné ¢lenita krajina s mirnou prevahou
zemédélskych kultur s relativné vyrovnanym podilem polnich kultur, lu¢nich porostl a
lest s ojedinélymi solitérnimi stavbami a enklavou rozptylené zastavby; prevazné
k hospodarskému vyuziti.

Jak bylo vysSe jiz uvedeno, ,novy“ uzemni plan ve vefejném zajmu stanovuje novou
urbanistickou koncepci, odliSnou od koncepce, stanovené ve ,starém“ izemnim planu. Nelze
tedy oCekavat zachovani statu quo a prevzeti vdech zastavitelnych ploch do nové uzemné
planovaci dokumentace. Tim by byla popfena sama podstata uzemniho planovani. Ke
zméné ploch s rozdilnym zpUsobem vyuziti dochazi na zakladé zadani uzemniho planu,
schvaleného zastupitelstvem mésta v samostatné pusobnosti.

Po posouzeni hodnot Uzemi, limitd vyuziti uzemi a s pfihlédnutim k ekonomické naro¢nosti
vystavby v dané lokalité je rozhodnuto o zamitnuti namitky.

Po1l C.j. 28039/2018 ze dne 31.05.2018
Podatel 2

Jako vlastnik pozemku parcelni Cislo 366/33 v obci Kopfivnice Ku Mnisi pozaduji, aby na
pozemku (viz. pfiloha) byla provedena zména z trvalého travniho porostu na stavebni
parcelu za u€elem stavby jednoho rodinného domu. Pozemek navazuje na zastavéné uzemi
v pohledové exponované c&asti MniSi pod KazniCovem. PFipadna vystavba by byla
realizovana v oblasti, ktera je mimo uzemi rozsahlého potencialniho sesuvu viz pfiloha
Ceské geologické sluzby svahovych nestabilit.

Pozn.: RozSifeni elektrifikace dané oblasti jsem podpofila tim, Zze jsem svolila k vyuZiti
vlastniho pozemku a byla jsem ujisténa MéU Kopfivnice, ze do budoucna je planovana dalSi
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vystavba v dané lokalité. V pfipadé, ze bych nebyla ujisténa MéU Kopfivnice o smyslu tohoto
zaméru, nikdy bych nedala svoleni k uvedené zméné.

obec katastralni izemi parcelni €. | druh pozemku podle katastru nemovitosti | vyméra

Kopfivnice Mnisi 366/33 trvaly travni porost 6 957

Rozhodnuti o namitce: k namitce se neprihlizi

Verejnou vyhlaskou ¢€.j. 20173/2018/Kvito ze dne 18.04.2018 byl oznamen upraveny a
posouzeny navrh Uzemniho planu Kopfivnice a vyhodnoceni vliv navrhu tzemniho planu
na udrZitelny rozvoj uzemi, konani vefejného projednani tohoto navrhu a byl provedena
vyzva k uplatnéni pfipominek a namitek k tomuto navrhu. Soucasti vefejné vyhlasky bylo i
pouceni, kdo muzZe uplatnit namitky a v jakém terminu (do 7 dnG ode dne vefejného
projednani, tj. do 30.05.2018) a upozornéni, Ze k pozdéji uplatnénym namitkam se nepfihlizi.

Namitka byla doru¢ena osobné na podatelnu Méstského ufadu Kopfivnice dne 31.05.2018,
tedy po terminu stanoveném pro uplatnéni namitek, proto se k ni, v souladu s ust. § 52
odst. 3 stavebniho zakona, nepfihlizi.

Po2 (':.j. 28040/2018 ze dne 31.05.2018
Podatel 2

Jako vlastnik pozemku parcelni €islo 307/1 v obci Kopfivnice Ku MniSi pozaduiji, aby na Casti
pozemku (viz. pfiloha) byla provedena zména z trvalého travniho porostu na stavebni
parcelu za ucelem stavby jednoho rodinného domu. Pozemek navazuje na zastavéné uzemi
v pohledové ¢asti Mnisi pod KazniCovem.

obec katastralni uzemi parcelni €. druh pozemku podle katastru nemovitosti | vyméra
Kopfivnice Mnisi 307/1 trvaly travni porost 24 941

Rozhodnuti o namitce: k namitce se neprihlizi

Vefejnou vyhlaSkou ¢€.j. 20173/2018/Kvito ze dne 18.04.2018 byl oznamen upraveny a
posouzeny navrh Uzemniho planu Kopfivnice a vyhodnoceni vlivi navrhu tzemniho planu
na udrzitelny rozvoj uzemi, konani vefejného projednani tohoto navrhu a byl provedena
vyzva k uplatnéni pfipominek a namitek k tomuto navrhu. Soucasti vefejné vyhlasky bylo i
pouceni, kdo mize uplatnit namitky a vjakém terminu (do 7 dnl ode dne vefejného
projednani, tj. do 30.05.2018) a upozornéni, Zze k pozdéji uplatnénym namitkam se nepfihlizi.

Namitka byla doru¢ena osobné na podatelnu Méstského ufadu Kopfivnice dne 31.05.2018,
tedy po terminu stanoveném pro uplatnéni namitek, proto se k ni, v souladu s ust. § 52
odst. 3 stavebniho zakona, nepfihlizi.

Po3 C.j. 28125/2018 ze dne 01.06.2018
Podatel 27

Jsem vlastnikem pozemku nachazejicim se v Kopfivnici na Pasekach, parcelni Cislo 1484.

V navrhu nového uzemniho planu je na tomto pozemku zakreslena Cerpaci stanice
kanalizace. Nesouhlasim s vystavbou této stanice na mém pozemku, ale zadam o zakresleni
této parcely jako stavebni pozemek, jak to bylo v predeslém navrhu. Dékuji za kladné
vyfizeni.

Rozhodnuti o namitce: k namitce se neprihlizi

Vefejnou vyhlaSkou €.j. 20173/2018/Kvito ze dne 18.04.2018 byl oznamen upraveny a
posouzeny navrh Uzemniho planu Kopfivnice a vyhodnoceni vlivi navrhu tzemniho planu
na udrzitelny rozvoj uzemi, konani vefejného projednani tohoto navrhu a byl provedena
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vyzva k uplatnéni pfipominek a namitek k tomuto navrhu. Soucasti vefejné vyhlasky bylo i
pouceni, kdo mlze uplatnit namitky a vjakém terminu (do 7 dnl ode dne vefejného
projednani, tj. do 30.05.2018) a upozornéni, ze k pozdéji uplatnénym namitkam se nepfihlizi.

Namitka byla doru¢ena osobné na podatelnu Méstského ufadu Kopfivnice dne 31.05.2018,
tedy po terminu stanoveném pro uplatnéni namitek, proto se k ni, v souladu s ust. § 52
odst. 3 stavebniho zakona, nepfihliZi.

Po4 C.j. 28128/2018 ze dne 01.06.2018
Podatel 28

Jsem vlastnikem pozemku nachazejicim se v Kopfivnici na Pasekach, parcelni Cislo 1491.
Zadam o zakresleni této parcely jako stavebni misto v novém uzemnim planu. Dékuji
za vyfizeni.

Rozhodnuti o namitce: k namitce se neprihlizi

Vefejnou vyhlaskou €.j. 20173/2018/Kvito ze dne 18.04.2018 byl oznamen upraveny a
posouzeny navrh Uzemniho planu Kopfivnice a vyhodnoceni vliv navrhu tzemniho planu
na udrzitelny rozvoj uzemi, konani vefejného projednani tohoto navrhu a byl provedena
vyzva k uplatnéni pfipominek a namitek k tomuto navrhu. Soucasti vefejné vyhlasky bylo i
pouceni, kdo mlze uplatnit namitky a v jakém terminu (do 7 dni ode dne vefejného
projednani, tj. do 30.05.2018) a upozornéni, Zze k pozdéji uplatnénym namitkam se nepfihlizi.
Namitka byla doru¢ena osobné na podatelnu Méstského ufadu Kopfivnice dne 31.05.2018,
tedy po terminu stanoveném pro uplatnéni namitek, proto se k ni, v souladu s ust. § 52
odst. 3 stavebniho zakona, nepfihlizi.

[I.1.0) 2 Upraveny navrh izemniho planu — opakované fizeni o tzemnim planu
dle ustanoveni § 53 odst. 2, za pouziti § 52

N28 Namitka ze dne 06.03.2019 evidovana pod ¢€.j. 16574/2019
Podatel 29

Podani pfipominky k odstavci €. 7 upraveného navrhu uzemniho planu, podle § 37 spravniho
fadu:

.7. V grafické &asti uzemniho planu jiz neni jizni ¢ast pozemku parc.€. 843 v k. U. Mnisi
zakreslena jako mistni komunikace.*

Pfipominka:

V sou€asné dobé je zmifiovana ¢ast pozemku parc. €. 843 v k. U. MniSi feSena silniénim
spravnim Ufadem v ramci Fizeni o ureni existence komunikace pod spis. zn.: SUP-
2898/2016, jehoz rozhodnuti zatim nenabylo pravni moci. Navic je doposud tento pozemek
v celé své délce evidovan v pasportu mistnich komunikaci pod pasportnim Cislem 5c jako
mistni komunikace.

Oduvodnéni a navrh:

Tato komunikace je jedinou pfistupovou komunikaci k pozemkdm a rodinnému domu v mém
vlastnictvi. Projednavany pozemek, na némz komunikace lezi, je v soukromém vlastnictvi,
tudiz zadna jeho C&ast nesplfiuje znaky mistni komunikace podle § 9 odst. 1 zakona
€. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich. Proto timto navrhuji, aby v grafické c&asti
Uzemniho planu zUstal tento pozemek az do ukon&eni spravniho fizeni (spi. Zn.: SUP-
2898/2016) zakreslen v celé své délce jako komunikace mistni.
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Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Namitka se tyka problematiky ur€eni pravniho vztahu tykajiciho se pozemku parc. €. 843
v k.U. Mnisi, stejné tak jako namitka N19, ktera byla uplatnéna pfi projednavani navrhu
uzemniho planu vroce 2018 (§ 52). Je pravdou, Ze t.€. probiha Fizeni o ureni pravniho
vztahu, vedené zdejSim silniCnim spravnim ufadem. Pro uréeni pravniho vztahu v3ak neni
vymezeni v Uzemnim planu smérodatné a nemuzZe nijak ovlivnit vysledek Fizeni. Navrh
uzemniho planu se proto nebude v dané lokalité jiz nijak ménit.

N29 Namitka ze dne 11.03.2019 evidovana pod €.j. 17418/2019, a ze dne 12.03.2019
evidovana pod ¢.j. 17608/2019
Podatel 30

,Dne 20.02.2019 byl zvefejnén k pfipominkovani upraveny navrh Uzemniho planu
Kopfivnice. Po dobu zvefejnéni, tj. od 20.02.2019 do 01.04.2019, bude mozno k upravenému
navrhu uplathovat pisemné pfipominky a namitky na adrese Méstsky ufad Kopfivnice, odbor

SUP, Stefanikova 1163, 742 21 Kopfivnice. K pozdéiji uplatn&nym pfipominkam a namitkam

se nepfihlizi."

Na zakladé vySe uvedeného uplatiujeme pfipominku k upravenému navrhu uzemniho planu

Kopfivnice v oblasti katastru MniSi — Pruzinky

1) Navrh izemniho planu nerespektuje skute¢ny stav vyuziti uzemi
a. Na malé ploSe v bezprostfedni blizkosti vymezuje plochy SV, ZS a RZ a vytvafi tak

nerovné podminky ve vyuZziti Uzemi sousedicich parcel.

b. Mimo stavajicich objektll bydleni jsou zde i jiné stavby, které podminky bydleni
splfiuji, slouzi dlouhodobé k celoroénimu bydleni a maji Cisla popisna. Toto zafazeni
zamezuje stavajici stavby ve spravnim fizeni potvrdit pro stavajici pfedmét uzivani.

c. Zafazeni vyuziti uzemi do kategorie RZ nerespektuje, Ze je zde min 9 stavajicich
staveb, které nesplfiuji podminky nového navrhu UP pro prostorového uspofadani RZ
a stavi je tak mimo zakon.

2) Toto zafazeni vyuziti Uzemi RZ neumoznuje naplnit cil programu ke snizeni energetické
narocnosti budov, a pokud ano, stavi sousedici vlastniky staveb do vyznamné nerovného
postaveni. Toto nenaplfiuje navrh ve vefejném zajmu. Vyjadreni odboru SUP (pfi osobni
konzultaci), Zze neni v zajmu mésta Kopfivnice rozSifovat uzemi pro stavbu RD, neni
relevantni ke stavajicimu stavu vyuziti izemi a omezujici zajem mésta Kopfivnice Ize
naplnit i pfi respektovani rovnych podminek ve vyuziti Gzemi.

3) Navrhujeme, aby cela lokalita byla zafazena

a. do ploch s rozdilnym zpUsobem vyuziti pro stavajici budovy a podminéné pfipustnym
vyuzitim pro stavby nové;

b. resp. SV - stabilizovanym v prostorovém uspofadani, ale s moznosti zmény pfedmétu
uzivani.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Namitka se netyka upravenych ¢&asti navrhu uzemniho planu, které byly pfedmétem
opakovaného projednavani, je tedy dle ust. § 53 odst. 2 stavebniho zakona v této fazi
projednani nepfipustna.

Presto ji na tomto misté stru¢né vyhodnocujeme:

Pfedmétna lokalita je uzemim na severovychodnim okraji mistni ¢asti MniSi, ktera pfimo
sousedi s NRBK K144 Mnisi — Ticha - Sklenov:
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Jedna se o zahradkafskou osadu, ktera vznikala pfed cca 40 — 50 lety, s objekty
zahradkarskych chat €i hospodarskych budov. V navrhu uzemniho planu je tato lokalita,
v souladu s jejim vyuzitim, vymezena jako stabilizovana plocha ,rekreace — zahradkové
osady“ (RZ). Vymezeni lokality v ploSe ,smiSené obytné — venkovské® (SV) by nebylo
v souladu s jejim skuteCnym vyuzitim, pozemky v ploSe nespliuji podminky prostorového
usporadani (min. vyméra pozemku 900 m?), stanovené Uzemnim planem pro plochy SV, a
proto by ani nebylo mozné na pozemcich umistit stavby rodinnych domu &i povolit zménu
v uzivani stavajicich staveb na rodinné domy.

N30 Namitka ze dne 26.03.2019 evidovana pod ¢.j. 20606/2019 5
Reditelstvi silnic a dalnic CR, Oddéleni koncepce a UP Morava, Sumavska 33,
602 00 Brno, znacka 000514/11300/2019 ze dne 25.03.2019

Na zakladé oznameni o opakovaném vefejném projednani navrhu uzemniho planu
Kopfivnice vznasi Reditelstvi silnic a dalnic CR (opravnény investor dle § 23a Zakona
€. 183/2006 Sb.) podle stavebniho zakona § 52 odst. 2 nasledujici namitku:

Upravit zastavitelnou plochu Z15VC-DS v misté planovaného pfipojeni Primyslového parku
Kopfivnice k planované prelozce silnice 1/58 a také ke stavajici silnici 1/58.

Oduvodnéni:

Jedna z podstatnych uprav, které jsou pfedmétem opakovaného vefejného projednani
predmétného navrhu UP, je tprava priib&hu hranice mezi zastavitelnymi plochami Z15V&-DS
a Z13cVE-VT ve prospéch plochy DS v rozsahu planovaného pfipojeni Pramyslového parku
Kopfivnice na pfipravovanou pfelozku komunikace 1/58. Tato uprava v dostateném rozsahu
neodpovida technickému feSeni pfedmétného pfipojeni, které je soucasti pravé
zpracovavaného zaméru projektu ,Silnice 1/58 Frenstat p. Radhostém - ViCovice", ktery
zpracovava firma SHB a.s. Rovnéz doSlo k upravé technického feseni pfipojeni komunikace
vedouci od Prumyslového parku Kopfivnice na stavajici silnici 1/58. Z téchto duvodu
pozadujeme zastavitelnou plochu Z15V¢E-DS rozSifit jak na ukor zastavitelné plochy Z13cV¢E-
VT, tak v misté pfipojeni na stavajici silnici 1/58 dle nasledujiciho vyfezu:
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Tyto podklady byly Méstskému Gfadu Kopfivnice poskytnuty firmou SHB a.s. v ramci zaméru
prodeje pozemkl Pramyslového parku Kopfivnice v misté pfedmétného pfipojeni.

V ramci vefejného projednani predmétného navrhu UP jsme v naSem vyjadieni
(¢j. 000796/11300/2018 ze dne 24. kvétna 2018) doporucovali zastavitelné plochy smisené
obytné venkovské Z4V¢ a Z5V¢E, pro které je navrzeno dopravni pfipojeni pfes zastavitelnou
plochu pro dopravu Z20VE&, provéfit uzemni studii. Toto doporuceni bylo projektantem
provéfeno s vysledkem, Ze pofizeni Uzemni studie neni nezbytné nutné.

Mimo vySe uvedeného nemame k navrhu uzemniho planu Kopfivnice dalSi namitky.

Rozhodnuti o namitce: namitce se vyhovuje

B&hem projednavani upraveného navrhu UP Kopfivnice do$lo k posunu praci na akci
,Silnice 1/58 Frenstat p. Radhostém — VICovice“. Nové napojeni Prumyslového parku
Kopfivnice bylo do zaméru dopinéno ve prospéch lepsi dopravni obsluznosti celého Uzemi.
Navrh tzemniho planu bude podle pozadavku Ministerstva dopravy a namitky RSD upraven.

N31 Namitka ze dne 01.04.2019 evidovana pod ¢.j. 22243/2019

Podatel 31
Vazeni, obracim se na Vas v navaznosti na vefejné projednani navrhu uzemniho planu,
které probéhlo dne 25. 3. 2019 a podavam timto namitku proti tomuto navrhu (upravenému
navrhu).
Jsem vlastnikem pozemku parc. €. 1587/4 a 1587/5 v katastralnim uzemi Kopfivnice. Tyto
pozemky jsou ve stavajicim Uuzemnim planu vedeny jako zastavitelné Uuzemi - plocha
smiSena obytna méstska, v navrhu nového Uzemniho planu jsou vymezeny jako vefejné
prostranstvi - vefejna zelen. Svou namitku k této zméné jsem podala jiz dne 28. 5. 2018 a
pofizovatel uzemniho planu se s touto namitkou vypofadal v upraveném navrhu Uzemniho
planu, podle mé v8ak nedostatecné. Podle pofizovatele na mé pozemky zasahuje zaplavové
Uzemi vodniho toku Kopfivni¢ka (stanovené opatfenim MU Kopfivnice &. j. 30616/2016/JS) a
v takovém uzemi Ize podle néj vymezovat zastavitelné plochy jen ve zcela vyjimeCnych a
zvlast odlvodnénych pripadech.
Pozemky se nachazeji v zaplavovém uzemi Kopfivni¢ky mimo jeho aktivni zonu.
V zaplavovém uzemi je obecné mozné stavét, pouze spravce povodi stanovi urcité
podminky pro vystavbu v takovém uzemi. Podminky pro vystavbu v zaplavovych uzemich
stanovi i vyhlaska ¢&. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby. Ja jsem
pfipravena tyto podminky respektovat a beru na védomi i tu skute¢nost, Ze pfipadné Skody
na mém majetku v dusledku pfipadného zaplaveni pozemku pujdou k mé tizi. Nemohu se
vSak smifit s takovou zasadni zménou v moznosti vyuziti mych pozemku, ktera je
vyznamnym zasahem do mého vlastnického prava a znemoziuje mi nakladat s vliastnim
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majetkem. Pofizovatel Uzemniho planu bez dostate¢ného odivodnéni a rozumného divodu
uréuje vyuziti mych pozemku tak, Zze zde bude vefejna zeler.

V roce 2011 si pofizovatel nechal zpracovat uzemni studii ,Kopfivnice u Kopfivnicky -lokality
Z24 aZ26", ve které se pocita s vystavbou pravé na predmétnych pozemcich. Pfedmétna
studie konstatuje, ze posuzované uUzemi (v€etné mych pozemkul) je klidnou lokalitou
u rodinnych domu, dopravné dobfe dostupnou z centra mésta po mistni komunikaci ulice
Severni a hodnoti ji jako vhodnou pro realizaci vystavby rodinnych domua a nizkopodlaznich
bytovych domu véetné navazujici dopravni a technické infrastruktury. Je tedy ziejmé, Ze je o
,wvhodnou zastavitelnou plochu pro individualni bytovou vystavbu v odudvodnitelném rozsahu
s respektem k ochrané krajiny a krajinného razu", kdyz vytyCeni takovych ploch si
zastupitelstvo mésta Kopfivnice stanovilo jako jeden z pozadavk( na urbanistickou koncepci
v zadani uzemniho planu Kopfivnice. Tato lokalita pfirozené navazuje na stavajici zastavbu
a infrastrukturu a respektuje ,charakter sidla s jeho funkci obytnou, obsluznou a vyrobni" (viz
pozadavky na urbanistickou koncepci v zadani uzemniho planu Kopfivnice), pozemky jsou
v podstaté v centru mésta a nezasahuiji do volné krajiny.

Zména vyuziti téchto ploch na ,vefejné prostranstvi - vefejnou zeleR" je podle mého nazoru
zcela nekoncepéni. Mésto Kopfivnice i pofizovatel uzemniho planu zde dlouhodobé pocita
s vystavbou, do pofizeni uzemni studie se investovaly jisté nemalé prostfedky a nakonec
vSechny investice jak z vefejnych, tak soukromych zdroju (nebot jsem jiz zahajila kroky
smérujici k vystavbé&) budou zmareny. To vSe za situace, kdy jiné pozemky jsou v navrhu
nového uzemniho planu ureny k zastavéni, i kdyZ se nachazeji v zaplavovém uzemi (viz
vyfez z navrhu Uzemniho planu, ktery oznacuiji jako pfilohu &. 1 této namitky).

Pokud pofizovatel uzemniho planu tvrdi, Ze Ize zastavitelné plochy v zaplavovych uzemich
vymezovat jen vyjimecné, mél by tedy dostatec¢né presvédcivé odlvodnit, pro¢ mé pozemky
byly vyfazeny z kategorie zastavitelnych ploch, a pozemky jinych viastnikd jsou k vystavbé
urCeny, i kdyz se nachazeji v zaplavovych uzemich.

Postup pofizovatele ve mné vzbuzuje zna¢né pochybnosti. Podle mého nazoru pofizovatel
uzemniho planu postupuje diskriminaéné a nerespektuje ani zadani uzemniho planu, v némz
se pozaduje, aby plochy pro novou obytnou vystavbu byly navrzeny tak, aby sidlo vhodné
zahu$tovaly a minimalné zasahovaly do krajiny.

Moje pozemky se nachazeji v lokalité, ktera je i podle vySe uvedené uzemni studie vhodna
pro vystavbu a navazuje na dopravni i technickou infrastrukturu. Jsou zde sice urcita
technicka omezeni stanovena spravcem povodi a vyhlaskou €. 268/2009 Sb., coz v§ak nic
neméni na tom, Zze zde vystavba mozZna je a pfipadné vyssi naklady na vystavbu ponesu
pouze ja jako vlastnik pozemku a nikdo jiny. Na druhou stranu pofizovatel upravil navrh
uzemniho planu (viz vefejna vyhlaSka ze dne 19. 2. 2019 - oznameni o upraveném navrhu
uzemniho planu Kopfivnice - podstatné uUpravy pod bodem 2) tak, Ze jako souclast
zastavitelnych ploch ,bydleni - v rodinnych domech - méstské a pfiméstské" vymezil
napfiklad pozemek parc. ¢. 2733/7, ktery nenavazuje na vystavbu, ale zasahuje do volné
krajiny. V blizkosti tohoto pozemku jsou postaveny pouze stavby pro individualni rodinnou
rekreaci. Pofizovatel pak tuto zménu odlvodnuje tim, Ze ,prokazatelné probihaji ¢innosti
smeéfujici k zahajeni vystavby v lokalité". Co je tim konkrétné minéno, nikde uvedeno neni.
Ja jsem jiz ve své predchozi namitce uvedla konkrétni kroky, které jsem v souvislosti s
pfipravou vystavbu ucinila.

Pofizovatel uzemniho planu zvolil nekoncepéni feSeni, které spocCiva v tom, ze pozemky
v centru mésta navazujici na stavajici vystavbu a technickou infrastrukturu a dobfe dopravné
dostupné, jsou vymezeny jako nezastavitelna plocha, a pozemky zasahujici do volné krajiny
a navazujici na rekreaCni zonu jsou naopak zafazovany do zastavitelnych ploch. Toto
vhimam jako vysledkem diskriminacniho postupu pofizovatele uzemniho planu.

Navrhuji proto, aby pofizovatel uzemniho planu pfehodnotil své stanovisko a zafadil mé
pozemky do zastavitelného Uzemi, jak tomu bylo doposud.
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Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Namitka se netyka upravenych ¢&asti navrhu uzemniho planu, které byly predmétem
opakovaného projednavani, je tedy dle ust. § 53 odst. 2 stavebniho zakona v této fazi
projednani nepfipustna.

Pfesto ji na tomto misté stru¢né vyhodnocujeme:

Predmétna zastavitelna plocha byla v UP vymezena jiz od roku 2009, pfitemz v roce 2011
byla pro ni zpracovana uzemni studie. Od tohoto roku tedy bylo mozZno v uzemi povolit a
realizovat stavby rodinnych domud. Vroce 2016 bylo vodopravnim uGfadem stanoveno
zaplavové uzemi vodniho toku Kopfivnicka.

Je povinnosti obce respektovat pfi pofizovani nového uzemniho planu Politiku uzemniho
rozvoje CR ve znéni Aktualizace &. 1, ktera stanovuje v republikové priorité Uzemniho
planovani €. 26 podminku ,vymezovat zastavitelné plochy v zaplavovych Gzemich a
umistovat do nich verejnou infrastrukturu jen ve zcela vyjimeénych a zvlast oddvodnénych
pfipadech”. Vzhledem k tomu, ze je jednodusSe mozné umistit zastavitelné plochy pro bydleni
i mimo zaplavové uzemi vodniho toku Kopfivni¢ka, nelze na pfedmétny pozemek uplatnit
uvedenou vyjimku. Vymezeni zastavitelné plochy by bylo v rozporu s republikovou prioritou
uzemniho planovani.

N32 Namitka ze dne 01.04.2019 evidovana pod ¢.j. 22476/2019
Podatel 23

Podavame timto namitky proti upravenému navrhu Uzemniho planu Kopfivnice (dale jen
,UP"), ktery byl zvefejnén vefejnou vyhlaskou ze dne 19. 2. 2019, &. j. 12638/2019/Buj, sp.
zn. SUP-3527/2018.

Pfedné& uvadime, Ze jsme proti navrhu UP podali namitky ve vztahu k naSemu pozemku
parc. €. 1039/12 v k. u. Kopfivnice, a to dne 30. 5. 2018. Tato namitka se tykala omezeni
vystavby v zoné individualniho bydleni podminkami prostorového usporadani, konkrétné
s limitem nejvyssi pFipustné ,intenzity vyuZiti" pozemku do vySe 40 % a s limitem rozmezi
vymeéry pozemku pro umisténi jednoho rodinného domu 700 az 1 500 m?, u fadovych dom
minimalné 500 m2. Zddraznili jsme, Ze stanoveni navrzenych limiti by vedlo k dal$imu
omezeni vystavby v centru mésta a pfesunu této vystavby mimo centrum mésta. Méstsky
ufad Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce (dale jen
.Pofizovatel") nasi namitku zamitl.

Pofizovatel vak v navrhu UP nenapadné upravil rozmezi vyméry pozemku pro umisténi
jednoho rodinného domu 700 az 2 000 m? (viz vy$e oznacena vefejna vyhlaska - podstatné
upravy - bod 12) bez toho, aby upravu tohoto horniho limitu jakkoli odivodnil. Podle naseho
nazoru jde o podstatnou vadu, ktera Cini tento navrh nesrozumitelnym a
neprezkoumatelnym. Pfipominame, Ze kazda zména v UP musi byt uréité, srozumitelné a
v souladu s pozadavky zakona odlvodnéna.

135



Vyméra pro umisténi Fadovych domi zUstala v upraveném navrhu UP stejna, tj. minimalné
500 m?, ale dle naseho nazoru neni dostate¢né oddvodnéna, resp. neni odivodnéna vibec.
Vyjdeme-li z pfedpokladu, Zze fadovym domem je dim, kdy alespon tfi rodinné domy k sobé
priléhaji &asti obvodové zdi, pak pro vystavbu fadovych domd je dle navrhu UP potfeba
pozemek o vymére 1 500 m? (tj. 3 domy po 500 m?). Bézna Sirka fadového domu je cca 8 m,
tfi domy budou mit celkem Sifku 24 m, a to znamena, Zze pozemek by mél mit hloubku cca
62 m. Stanoveni takové podminky pak cini vystavbu fadovych domu na uUzemi mésta
Kopfivnice prakticky nerealizovatelnou, nebot pozemky, které by mély hloubku alespoi
52 m, zde nejsou. Zastavba fadovymi domy v8ak ke Kopfivnici patfi. Je zde nékolik lokalit se
zastavbou fadovych domd, a to ulice Skupova, Pabla Nerudy, Pod Bilou Horou a dalSi. Az
na par vyjimek fadové domy v téchto lokalitach jsou umistény na pozemcich mensich nez
500 m? (mimochodem fadové domy na ulici Skupova jsou jednim z poslednich projektl
vyznamného prvorepublikového architekta Lubomira Slapety). Byl-li jednim z pozadavkil na
urbanistickou koncepci dle zadani UP Kopfivnice pozadavek ,respektovat charakter sidla
s jeho funkci obytnou, obsluznou a vyrobni“, nevidime divod pro neoduvodnéné zpfisfiovani
limitu pro vystavbu Fadovych dom(, kdyz stavajici zastavba tyto limity nesplfiuje a nutno
podotknout, Ze nam neni znamo, Ze by kvalita bydleni v téchto fadovych domech byla
z n&jakého diivodu nedostadujici. Neni nam také zfejmé (a navrh UP to nijak nevysvétiuje a
nefesi), jak by se ,prodlouzeni" pozemku o cca 20 m (oproti délce cca 40 m v plvodni
fadové zastavbé) mélo smyslupiné promitnout do kvality bydleni v fadovych domech.
Posledni namitku sméfujeme proti zafazeni celého pozemku parc. & 3363/32 do ploch
dopravni infrastruktury silniéni (v navrhu UP je tato plocha oznadena jako Z84Ko). Tento
pozemek sousedi s pozemkem parc. ¢ 3363/22 a 3363/31 v katastralnim uzemi Kopfivnice,
které jsou ve vlastnictvi Mésta Kopfivnice. Mésto Kopfivnice v minulosti nerespektovalo
soukromé vlastnictvi a na pozemku parc. €. 3363/22 vybudovalo parkovisté. Ke stavbé
pfitom nemélo souhlas pfedchozich viastniki pozemku. Nyni se Pofizovatel snazi zahrnout
tento pozemek do plochy dopravni infrastruktury a svym zplsobem legalizovat postup Mésta
Kopfivnice pfi vybudovani parkovis§té. Zafazeni celého pozemku parc. €. 3363/22 do plochy
dopravni infrastruktury neod(ivodni ani pfipadna potfeba spojit dalSi pozemky s mistni
komunikaci. Pofizovatel by mél postupovat v souladu se zasadou minimalizace zasahu a mél
by volit feSeni, které neni zjevné nepfiméfené. Zjednodusené feceno, pro zajisténi spojeni
s mistni komunikaci neni potfeba zahrnout cely tento pozemek do kategorie plochy dopravni
infrastruktury. Pofizovatel tak nepfiméfené a neduvodné zasahuje do vlastnického prava
vlastnika tohoto pozemku.

Ve zbytku odkazujeme na obsah nasi namitky ze dne 30. 5. 2018 evidované pod €. j.
27635/2018.

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita

Pofizovatel upozornil na zménu podminek prostorového uspofadani v plose Bl pfimo ve
vefejné vyhlasce, tedy zcela transparentné (cit.):

,Byly upraveny podminky prostorového usporadani pro plochu ,bydleni — v rodinnych

domech — méstské a pfiméstské“ (Bl) nasledovné:

- vySkova regulace zastavby — ve stabilizovanych plochach respektovat hladinu
soucasné zastavby, v plochach zmén respektovat nejvyssi hladinu soucasné okolni
zastavby, nejvySe vSak 11 m; v plochach Z16Ko, Z18Ko a Z21Ko nejvyse 8 m,

- rozmezi vyméry pozemku pro umisténi jednoho rodinného domu 700 aZz 2 000 m?,
u fadovych domu min. 500 m*.“

Odavodnéni této zmény bylo uvedeno pfimo v odivodnéni rozhodnuti o namitce stejnych
podatell, takze je nasnadé, Zze pokud podatelé dohledali, Ze byla jejich namitka zamitnuta,
museli zde i nalézt odlivodnéni, pro¢ se tomu tak stalo. Jednalo se o namitku N24 ze dne
30.05.2018, ¢&.j. 27635/2018. Z odlvodnéni vyplyva, Zze novy Uzemni plan vychazi ze
stavajici vyméry pozemkl se stavbami rodinnych domi ve mésté Kopfivnici. Vypoétem bylo
prokazano, Zze rozmezi vymér pozemkl pro vystavbu rodinnych domud je v Kopfivnici
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prumérné 710 az 2022 m2. Proto byla zvy$ena horni hranice rozmezi vymér na 2000 m?
(z pavodnich 1500 m?). Bylo tak vyhovéno i pfipomince P42 (coz je uvedeno ve vyhodnoceni
této pfipominky).
Vyméra pozemku pro fadové domy vychazi rovnéz ze stavajicich vymeér pozemku pro tento
typ vystavby v Kopfivnici.
Vyméra pozemku fadovych domd se v Kopfivnici pohybuje od 400 m2. Nutno vSak
podotknout, ze vlastnici téchto fadovych RD uzivaji nejen své pozemky, ale rovnéz i
pozemky ve vlastnictvi mésta pfed svymi RD jako pfedzahradky a odstavna mista pro
automobily, a to o vymérach od 40 az do 150 m?.

- Stavebni ufad jiz nékolikrat Fesil stiznosti na vzajemné ruseni se mezi vlastniky fadovych
rodinnych domu (a to nejen hlukem, ale i pohledem). Zvlasté uzké pozemky (cca 8 m)
nemohou zarucit pozadovanou kvalitu prostifedi (pohodu bydleni). V soucasné dobé jsou
pozadavky stavebniku jesté vy$si. Na jedné strané si buduji terasy, bazény, krby a na
strané druhé ocekavaji, ze nebudou sousedy ruSeni (kfikem od bazénu, vinémi
z grilovani apod.).

-V poslednich letech jsou vétSi pozadavky na rodinné domy — republikovy pramér dvé
auta v rodiné (resp. dvé osoby na jedno auto) pfinasi poZadavek na vétsi plochy pro
odstavovani, pfip. garazovani vozidel.

- Uvedena velikost 500 m? vychazela z nasledujici Gvahy: Sitka pozemku s fadovym RD
minimalné 10 m, pfedzahradka s odstavnym mistem pro osobni automobil v délce cca
6 m, hloubka RD cca 10 m — 12 m. Zbyvajici pruh pro zahradu ma pak rozméry cca
10 m x 32 m — 34 m. Na RD navazuji terasy, které délku zahrady opét o néco zmensi.

- Nutno zaroven respektovat pozadavek na zachovani 50 % plochy vhodné pro
vsakovani.

Priklady stavajici vystavby fadovych domu v Kopfivnici:
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Namitka proti vymezeni plochy Z84Ko se netyka upravenych ¢asti navrhu tzemniho planu,
které byly pfedmétem opakovaného projednavani, je tedy dle ust. § 53 odst. 2 stavebniho
zakona v této fazi projednani nepfipustna.

Plocha dopravni infrastruktury silni¢ni je v této podobé vedena jiz od r. 2009, kdy byl vydan
dosud platny Uzemni plan Kopfivnice. Novy Uzemni plan Kopfivnice toto feSeni prebira a
respektuje tak i feSeni uzemni studie ,Kopfivnice — zapad®, ktera zde navrhuje parkovisté a
ochrannou zelen.

N33 Namitka ze dne 01.04.2019 evidovana pod ¢.j. 22483/2019
Podatel 25

Bod P32 - p.€. 411/9 pro zastavbu RD

Prikladame vysSkopis, z kterého vyplyvaji tyto podstatné udaje pro moznost vystavby

rodinného domu:

- vySky v kétované Casti parcely jsou v urovni veSkeré stavajici okolni zastavby a
komunikace.

- plocha horni ¢asti pozemku, uréena pro RD, ma rozméry 18,4 x 35,5 (na rozdil od Vasi
argumentace cca 8m). Uvedena plocha postaCuje pro umisténi stavby (viz napf.
sousedni dim vpravo - p.€. 182).

Dale pfikladame vyjadfeni Povodi Odry s.p., ve kterém je pfipusténa moznost vystavby RD

pfi splnéni jistych pozadavkl (vyhlaska 268/2009), které stavebnik bude samozifejmé

respektovat.

Zadam o prehodnoceni pfedchoziho stanoviska.
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Prilohy:

= Povodi Ocny
g 1 SO

POD000201504
Vas dopis zn.:
e dne: Ing. Vyvoda Pavel
Nase zn: POD/04247/2019/9232/844 Kvétinova 1513/2
Vyfizuje: Ing. Jifi Biksadsky &
Tel.: 506 657 274 742 21 Kopfrivnice
E-mail: Jiri.Biksadsky@pod.cz
Datum: 8.3.2019

Umisténi stavby RD na pozemku 411/9 v k.. Drnholec nad Lubinou - sdéleni spravce povodi

Emailem ze dne 7.3.2019 jste nds poZddali o sdéleni k moZnosti umisténi stavby rodinného domu
na pozemku ¢. 411/9 v k.i. Drnholec nad Lubinou. Stavba rodinného domu je vzhledem k fece
Lubiné navrZena ve vzdélenosti vice ne 70 m od jejiho levého biehu v drovni f. km 20,2.

Zéplavové Gzemi vodniho toku Lubina v tseku f. km 4,985 aZ 28,670, ve smyslu § 66 Zakona o
vodach ¢. 254/2001 Sb., bylo v zdjmovém useku stanoveno Krajskym ufadem Moravskoslezského
kraje dne 22.07.2011 s &.j. MSK 61439/2011. Z mapovych podklad( pro stanoveni vyplyvd, Ze
umisténi stavby je navrieno zhruba na hranici zaplavového Gzemi mimo aktivni zénu zaplavového
Gzemi.

Obecné jsou jakékoliv stavby v zdplavovém uzemi neZddouci, nebot zde hrozi riziko vzniku
povodriovych skod. Pokud bude investor na svém zaméru pfes toto nebezpedi trvat, je tireba pri
dodriet Vyhlasku & 268/2009 Sb., o technickych poZadavcich na stavby, zejména nasledujici:
e §7(3);
o vzaplavovych Uzemich nesmi typ oploceni pozemku a pouZity materidl zhorSovat pribéh
povodné, oploceni pozemku musi byt zejména snadno demontovatelné, bez pevné
podezdivky a musi umoznit snadny prichod povodiiovych pritoku;
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o §9(5)
a) konstrukce staveb pod trovni hladiny, pro kterou bylo stanoveno zaplavové Gzemi, musi byt
navrZeny na mimoradné zatiZeni, zejména pii povodni a jejim opadnuti,
b) pfi povodni musi stavebné technické feSeni staveb umoziovat gravitatni odtok vody z
neinizéiho podlaii nebo musi byt navrzeno zarizeni pro jednoduché od&erpévani vody z budov,
c) nejnizdi obytné podlaZi se navrhuje tak, aby nosnd konstrukce podlah byla nad urovni
hladiny rozhodné pro stanoveni zaplavového Gzemi,
d) pokud je stavba, néktera jeji ¢ast nebo soucast chranéna pred vniknutim vody pfi povodni,
musi byt odolna také proti vyplavani a preklopeni. Pro podzemni nadrie na latky, které mohou
ohrozit jakost nebo zdravotni nezavadnost vod, je poZadovan stupef bezpeénosti 2 a vyssi
nebo posouzeni meznich deformaci pripojovacich potrubl.
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Dale vzhledem k umisténi stavby v zéplavovém uzemi jako spravci povodi budeme poZadovat:

e stavba nebude podsklepena;

e stavebnik ponese zodpovédnost za veskeré skody vzniklé na jeho majetku v disledku
pfipadného zaplaveni pozemku pfi povodiovych pritocich;

e stavebnik nese veSkeré ndklady, které mu vzniknou vlastnimi opatfenimi k ochrané
majetku pfed povodnémi;

e stavbou a jejim uZivanim nesmi dojit ke znetisténi podzemnich ani povrchovych vod
a ke zhorseni odtokovych pomérl v pfedmétné lokalité.

Upozoriiujeme, e vétiina zajmoveého pozemku se nachazi v aktivni zoné zdplavového Gzemi,
Omezeni v aktivni zoné zéplavového Gzemi definuje §67 Zakona o vodach &. 254/2001Sb. V tomto
paragrafu je uvedeno, Ze v aktivni zoné "se nesmi umistovat, povolovat ani provadét" zadné stavby
s vyjimkou staveb souvisejicich s tokem a nezbytné dopravni a technické infrastruktury. Dale je zde
zakazano provadét terénni Upravy zhordujici odtok dedtovych vod, skladovat odplavitelny material
a také zfizovat oploceni, Zivé ploty a jiné podobné pfekazky.

Toto sdéleni slouzi pouze k informaci o moZnosti umisténi stavby rodinného domu na pozemku
€. 411/9 vk.i. Drnholec nad Lubinou. Stanovisko spravce povodi Odry a spravce vodniho toku
vyddme ai na zdkladé pfedloZeni konkrétniho navrhu rodinného domu véetné feseni odvadéni
splaskovych a destovych vod.

Povodi Odry,
statni podnik 230
Ing. BfetislavTuredek 701 26 Ostrava, Vorenska 49

vedouci odboru
vodohospodarskych koncepci a informaci

IC: 70800021, DIC: C270800021

| GEODETICKE PRACE - Ing. Marcel Vojta, Hibitovni 992/5,
]‘ Kopfivnice, ICO 87933 934  Tel: 776 751 125

| Mail: [ Zpracoval: Odpovédng geodet: Dawm: 2232019
Ing. Marcel Vojta Ing. Marcel Vojta

a1/

k.it: Dmholec nad Lub. | obec: Kopfivnice Souf. systém: JTSK | Vyik. systém: BpV
Akes Ma: 1:500

Polohopisné a vy$kopisné zam&Feni parcely &islo  57k: 1092019

411/9 v k.. Drnholec nad Lubinou

Rozhodnuti o namitce: namitka se zamita
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Namitka se netyka upravenych ¢&asti navrhu uzemniho planu, které byly pfedmétem
opakovaného projednavani, je tedy dle ust. § 53 odst. 2 stavebniho zakona v této fazi
projednani nepfipustna.

PFesto ji na tomto misté struéné vyhodnocujeme:

Pozemek parc. ¢. 411/9 v k.4. Drnholec nad Lubinou (ohrani¢en oranZovou ¢arou, 3 520 m?)
lezi CasteCné v aktivni zoné zaplavového Uzemi (tmavomodfe Srafovana plocha, cca
1 600 m?), ¢astec¢né mimo aktivni zénu, ale stale v zaplavovém Uzemi (svétle modra plocha,
cca 1400 m?) a Caste¢né mimo zaplavové Uzemi (bila plocha, cca 520 m?) — viz nize
uvedeny snimek:
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Pfilozeny vysSkopis nelze rozporovat, je vSak nutno respektovat vyhlasené zaplavové uzemi,
které je vyznaceno ve vyse uvedeném snimku jako svétle modra plocha s ¢ervenou hranici.
Mimo zaplavové uzemi lezi pouze pruh pozemku leZici podél mistni komunikace. Rozsah
zaplavového uzemi byl poskytnut jako udaj o uzemi Krajskym ufadem Moravskoslezského
kraje, ktery je pfisluSnym poskytovatelem tohoto udaje. Krajsky ufad potvrdil spravnost
tohoto udaje na lll. oddilu pasportu Udaje o uzemi.

Z pfiloZzeného vyjadfeni spravce povodi vyplyva nejen moznost umisténi stavby rodinného
domu v ¢asti pozemku lezici mimo aktivni zénu zaplavového uzemi, ale také nékolik
omezeni spojenych s danym Uzemim a jeho situovanim v zaplavovém uzemi. Tato omezeni,
jakymi jsou napf. typ oploceni v zaplavovém Uzemi a zakaz umistovat, povolovat &i provadét
stavby, terénni Upravy, skladovani odplavitelného materialu, vysadbu Zivych ploti v aktivni
z6né zaplavového uzemi, negativné ovliviuji moznost budouciho vyuziti pfedmétného
pozemku jako pozemku vhodného pro umisténi stavby rodinného domu véetné patficného
zazemi.

Zasadni je vSak skute€nost, jak jiz bylo uvedeno ve vyhodnoceni pfipominky uplatnéné pfi
projednavani navrhu uzemniho planu podle § 50, Ze je nutno respektovat republikovou
prioritu Uzemniho planovani €. 26, kterou je nevymezovani novych zastavitelnych ploch
v zaplavovych uzemich. Vzhledem k tomu, Ze je jednoduSe mozné umistit zastavitelné
plochy pro bydleni i mimo zaplavové uzemi vodniho toku Lubina, nelze na pfedmétny
pozemek uplatnit vyjimku. Vymezeni zastavitelné plochy by bylo v rozporu s republikovou
prioritou Uzemniho planovani.
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[I.1.p) Vyhodnoceni pripominek (zpracovava porizovatel a je
nedilnou soucasti tohoto dokumentu).

[I.1.p) 1 Navrh izemniho planu - projednani dle ustanoveni § 50 odst. 2a 3

P1 Pripominka ze dne 22.05.2017 evidovana pod ¢.j. 26094/2017
Podatel 32

Obracim se na Vas se zadosti o vynéti pozemku - parcela €. 2461/2, ktery je v souCasné
dobé zafazen do zemédélské pldy. Jsem spoluvlastnikem tohoto pozemku a chtéla bych jej
vyuzit na zahradku.

Pfi jednani s vedouci stavebniho ufadu pi. ing. Kvitovou, jsem obdrZela informaci, Ze
v prubéhu mésice Cervna nebo Cervence bude projednavan novy uzemni plan mésta, proto
se na Vas s touto Zadosti obracim, zda byste pfi této pfilezitosti provedli zménu tohoto
pozemku.

Pro pfiblizeni mista ur€eni uvadim, ze tento pozemek se nachazi nad hibitovem, nad lipou
pod lesem.

Vyhodnoceni pripominky:

Pozemek parc. €. 2461/2 v k. u. Kopfivnici se nachazi mezi hibitovem a lesnim porostem na
Ubo&i Cerveného kamene a ma vyméru 48 629 m2 Na jeho severovychodnim okraji je
nékolik zahradek obdobné jako na zapad od pfedmétného pozemku.

Rozsifovani ,plochy zelené — soukromé a vyhrazené“ (ZS) neni v pfedmétné lokalité a
zejména v takovém rozsahu vhodné z téchto divodu:

1. Pozemek je soucasti registrovaného vyznamného krajinného prvku €. 34119 ,Louky a
pastviny pod Cervenym kamenem®.

Plocha ZS je plochou zelené v zastavitelnych plochach a umoznuje vystavbu objektd
spojenych s provozem zahrady o velikosti do 40 m? a vySky 5 m, pfipustné je zajmové
chovatelstvi a péstitelstvi, oploceni pozemku. Vymezenim zastavitelné plochy by byla
umoznéna vystavba, ktera by ovliviiovala vnimani krajiny na ubo&i Cerveného kamene
jako celku a zcela jisté by méla negativni dopad na pfedmétny vyznamny krajinny prvek.

2. Jizni hranice pozemku lezi pouhych 55 m od hranice Evropsky vyznamné lokality
Cerveny kadmen, ktera je soudéasti soustavy Natura 2000.

3. Jihovychodni ¢ast pozemku (nad lipou pod lesem) lezi v ochranném pasmu lesa.

4. Pfedmétny pozemek je v pohledové vyrazné exponovaném Gzemi na ubo&i Cerveného
kamene. Navrh UP Kopfivnice zohledriuje historicky vyvoj sidla a pfirodni a krajinaiskou
hodnotu okolni krajiny. Neni zadouci umistovat do volné krajiny v bezprostfedni blizkosti
lesa dalSi oplocenou zahradu se stavbami.

Na zakladé vySe uvedeného nebylo pfipomince vyhovéno, nebyla tedy vymezena
zastavitelna plocha.

P2 Pripominka ze dne 28.06.2017 evidovana pod ¢j. 33576/2017
Podatel 33

Majitel podatel 33, majitel feSeného pozemku 611/17 k.4. MniSi, Zzada o upravu uzemniho
planu ve véci posunuti biokoridoru o 15 m pod jeho pozemek.

Dlvod: maijitel pozemku by rad oplotil cely svlj pozemek, jelikoz na hranici jeho pozemku je
vyznacen biokoridor, ktery ma ochranné pasmo na obé strany 15 m, nelze proto jeho
pozemek oplotit v celé ploSe. Posunuti biokoridoru nema zadny vliv na jeho funkci.

Vyhodnoceni pripominky:

Pozemek parc. €. 611/17 v k. 0. Mni§i se nachazi na jiznim okraji souvislé zastavby a je
soucCasti vymezené zastavitelné plochy Z12Mn. Podél jeho jizni hranice vede lokalni
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biokoridor Mni8i — Sklenov, ktery spojuje lokalni biocentrum ,MniSi“ s nadregionalnim
biocentrem 97 ,Hukvaldy“. Trasa biokoridoru v pfedmétné lokalité jiz byla posunuta
v porovnani se stavajicim uzemnim planem tak, aby nezasahoval do pozemku p.¢. 611/17.
Jelikoz lokalni biokoridor jiz nezasahuje do pozemku, je mozné rozS$ifit stavajici zastavitelnou
plochu o cca 180 m? tak, aby jeji hranice kopirovala hranici katastralni.

Navrh uzemniho planu byl pro fizeni o uzemnim planu dle § 52 stavebniho zakona upraven.

P3 Pripominka ze dne 12.07.2017 evidovana pod ¢.j. 35376/2017
Podatel 34

Pfipominky k oznameni projednavani navrhu zpravy o uplatiovani Uzemniho planu
Kopfivnice.

Nad ramec mého vyjadfeni ze dne 14.3.2016 si dovoluji vznést pfipominky k navrhu
uzemniho planu Kopfivnice - textova €ast - lokalita M3 Pozemky za KOVOKem na RD,
v kterém projektant navrhové plochy oznacené M3, nedoporucil, a to z téchto duvodu :
Ldotéené limitni jevy: registrovany VKP, Krajinny raz - naru$eni, organizace ZPF - naruSeni,
ztizeni obhospodafovani ZPF, urbanisticka kompozice sidla - naruSeni, plocha vyroby
Vv sousedstvi - neakceptovatelny”.

Podle definice registrovanych vyznamnych krajinnych prvkd jsou VKP také jiné €asti krajiny,
zejména mokfady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé travni plochy, nalezisté nerostu a
zkamenélin, umeélé i pfirozené skalni utvary, vychozy ¢i odkryvy nebo i cenné plochy porostu
v sidelnim utvaru, nap¥. historické zahrady nebo parky.

Nas laicky nazor je, Ze vyse€ pozemkd, ktera je navrhovana k zastavbé neobsahuje zadné
plochy, které by tuto definici splfiovaly. Jedna se o béznou zemédélskou louku, ktera nema
Zadny vyznamnéjsi krajinny prvek. Podél této plochy a dale pak za touto plochou napfi¢ vede
velmi vysoké napéti, coz definici vyznamného krajinného prvku zcela dehonestuje. Pozemky
dale smérem k lesu jiz tuto definici splfiovat mohou. Vyse¢ pozemk( je pouze travnata
plocha, ktera je vice nez 20 let zemédélsky nevyuzivana. Dovoluji si timto pozadat, aby
Mésto Kopfivnice pfed projednanim této Zadosti posoudilo v souladu se zakonem
€. 114/1992 Sb. aktualnost platnosti tohoto vyznamného krajinného prvku (navrhovana vysec¢
plochy). Domnivam se totiz, ze dnes jiz toto neodpovida zcela realité.

Dalsim argumentem je ztizeni a naruSeni obhospodarovani ZPF. Toto Ize stézi akceptovat.
Uvedena vyseC pozemkl je ve vlastnictvi investora a také vesSkeré pozemky za touto
plochou jsou ve vlastnictvi investora. Investor, jak je uvedeno v zastavbové studii,
ponechava pfijezdovou cestu, pres kterou Ize k nasim pozemkUm i pfes budouci zastavbu
zajistit pFijezd. Variant pfistupovych cest je nékolik. Na to je v budoucim projektu mysleno ve
vlastnim zajmu investoru.

Sousedstvi se spole€nosti Kovok. Uvedené nemovitosti jsou byvalym ,JZD Lubina“. Tyto
nemovitosti jsou zde jiZz od 60-tych let a jsou trvalou soucasti tohoto uzemi. Rodinné domky
investord jiz vice nez 50 let sousedi cca 50 - 80 m od téchto budov. Provoz v byvalém ,JZD*
byl oproti sou€asnosti hlu¢ny, a pfesto akceptovatelny. Dnes se vS8ak jedna o malovyrobu
s minimalni hluénosti uvnitf budov splfiujici aktualni hygienické normy. Navrhovana plocha je
koncipovana tak, aby nejbliz8i rodinny domek byl ve vzdalenosti cca 100 m od budov
Kovoku. V okoli této firmy jsou jiz dale pouze zemé&délské pozemky. Toto sousedstvi je
dlouhodobé a vztahy investord a majitelt fy Kovok jsou solidni. Firma také zainvestovala do
nejblizSiho okoli, kde je vybudovano parkovisté a areal je zrenovovan. Otazka ochoty stavét
RD v blizkosti této firmy je véc budoucich stavebniku, pfiéemz nejvzdalenéjsi RD by mohl byt
cca 180 m od firmy. Jedna se v8ak o nehlu¢nou vyrobu a vyhled z rodinnych domu bude
urcité situovan smérem Kk jihu, tj. smérem k lesu. Nic tedy této koexistenci dle naseho nazoru
nebrani. Lze uvazovat i o drobné kfovinové vysadbé oddélujici tyto plochy, ale vzhledem ke
vzdalenosti budov to nebude nutné. Vzhledem k dneSnim stavebnim zvyklostem (pasivni
domy, rekuperace, trojsklo, hlukové izolace) nevidime problém ani v takovych FeSenich.
Domnivam se, Ze rodinné domy u hlavnich silnic jsou v mnohém horSim prostfedi a
vzhledem k dneSnim stavebnim moznostem jsou i tyto obyvatelné. Neni tedy divodu rozvoji
této lokality branit.
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Vyhodnoceni piipominky:

Pfipominka se vztahuje k pozemkdm parc. €. 490/3, 490/6 a 496/1 v k. U. Mnisi. Vlastnici
predmétnych pozemk( pozaduji zafazeni Casti této lokality do plochy vhodné pro vystavbu
rodinnych doml, ke své zadosti pfipojili zastavbovou studii.

Zhotovitel navrhu uzemniho planu nezaradil pfedmétnou lokalitu do plochy uréené pro

vystavbu z objektivnich davodu, ke kterym se autor pfipominky vyjadfil a ke kterym doplfiuje

pofizovatel dalsi informace:

a) Vyznamny krajinny prvek €. 3434 Louky a pastviny na V svazich Hulrky (418 m) (dale jen
.VKP“): organ ochrany pfirody a krajiny (Méstsky ufad Kopfivnice, odbor zivotniho
prostfedi) ve svém stanovisku k ,Navrhu zpravy o uplatiiovani UP Kopfivnice®
&j. 15482/2016/KleS ze dne 21.03.2016 nesouhlasil s pozadavkem na vymezeni
zastavitelné plochy z divodu ochrany vymezeného VKP, ochrany nezastavéného uzemi
v pfirodnim parku Podbeskydi a vlivu pfipadné zastavby na krajinny raz.

PoZadavek na posouzeni platnosti uvedeného VKP byl pfedan pfisluSnému organu
ochrany pfirody a krajiny. V jeho odpovédi se uvadi:

Vyznamné krajinné prvky (VKP) jsou ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky
hodnotné casti krajiny, které jsou vyznamné tim, Ze bud' utvafi jeji typicky vzhled, nebo
pfispivaji k udrzeni jeji stability. VétSina VKP ma vyznam esteticky, krajinotvorny nebo
ekostabilizaéni (plsobi na okolni, méné stabilni ekosystémy). Ekologicka stabilita je
vzdy dynamicka. Nelze ji chapat jako stacionarni neménny stav. VSechny VKP jsou
chranény pfed poskozovanim a ni€enim. VKP lze hospodaisky vyuzZivat, avSak toto
vyuziti je limitovano tim, Ze nesmi dojit k naruseni obnovy VKP nebo ohrozeni Ci
oslabeni jeho ekologicko-stabilizaéni funkce.

Vyznamny krajinny prvek €. 3434 s nazvem ,Louky a pastviny na V svazich Hurky“ byl
registrovan v souladu s ustanovenim § 6 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, v platném znéni, (dale jen ,zakon o ochrané pfirody“) v roce 1993 Méstskym
uradem v Kopfivnici ve spolupraci s Okresnim ufadem v Novém Ji¢iné, referatem
Zivotniho prostfedi. Registrace vyznamnych krajinnych prvkd ve spravnim obvodé MU
Kopfivnice byla v roce 2010 provéifena Ceskou inspekci zivotniho prostfedi, Oblastnim
inspektoratem Ostrava. MU Kopfivnice, OZP nem& v Umyslu provadét na urovni
registrovanych vyznamnych krajinnych prvkd, ve smyslu snizovani jejich poctu Cci
rozlohy, zmény.

b) Ztizeni a naruSeni obhospodafovani ZPF: pfipadna vystavba by zasahla do stavajiciho
zemédélského pozemku. Priijezdna komunikace by byla nutna pro zajisténi pfistupu na
pozemky jizné od zgjmové lokality.

c) Sousedstvi se spolednosti Kovok: pfi projednavani ,Navrhu zpravy o uplatiiovani UP
Kopfivnice“ uplatnila spole¢nost KOVOK Kopfivnice s.r.o. (dale jen ,Kovok®) pfipominku,
ve které uvedla, Zze pfes pozemky v jejich vlastnictvi nebude mozno vést dopravni ani
technickou infrastrukturu k pfedmétné lokalité navrhované pro vystavbu rodinnych domu.

Podle predlozené zastavbové studie bylo uvazovano s moznym pfijezdem do lokality
variantné bud pres areal fy Kovok, nebo po pozemcich mésta z vychodni strany, nebo po
pozemcich zadatel(. Pfijezd pres areal fy Kovok je podle vyjadreni firmy nemozny. Pfijezd
po pozemcich mésta je dlouhy, zahus$tujici dopravu na jiz dnes nevyhovujici mistni
komunikaci ve stavajici zastavbé, ktery vede v délce cca 300 m po nezpevnéné a uzké polni
cesté a CasteCné zasahuje na pozemky ve vlastnictvi tfetich osob. Pfijezd po pozemcich
Zadatell vede uzkou ulickou (v nejuzSim misté necelych 6 m) mezi stavajicimi rodinnymi
domy a pfes zahrady, které k t€mto domim nalezi. Pfijezd po pozemcich ZadatelU, ktery by
byl pfipadné vedeny mezi domem a potokem, je taktéz témé&r neredlny, nebot’ mezi fasadou
domu a hranou potoka je v nejuzSim misté cca 10 m a v celé ploSe se nachazi nékolik
vzrostlych stroma.
Na zakladé vysSe uvedeného (nesouhlas organu ochrany pfirody a krajiny, zasah do krajiny,
velmi problematické feSeni pfijezdu do lokality) pofizovatel nepovazuje vymezeni
zastavitelné plochy v této lokalité za optimalni. Jelikoz je vSak dle vypoCtu potieby
zastavitelnych ploch pro k.u. Mnisi s ohledem na demograficky vyvoj mozné vymezit pro toto
katastralni Uuzemi dalSi zastavitelné plochy, a jelikoZz pfedmétna lokalita navazuje na
zastavéné uzemi, je mozné tento zamér proveéfit.
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Navrh uzemniho planu byl pro fizeni o tzemnim planu dle § 52 stavebniho zakona upraven
dle uplatnéné pfipominky (byla vymezena zastavitelna plocha Z16Mn).

Na zakladé negativniho stanoviska organu ochrany zemédélského pudniho fondu,
uplatnéného nasledné v fizeni o uzemnim planu, vS8ak byla tato plocha z navrhu uzemniho
planu nasledné vyfazena.

P4  Pripominka ze dne 17.07.2017 evidovana pod €.j. 36007/2017
Podatel 17

Jsem vlastnikem pozemku v lokalité L6 Lubina Sykorec, 0,2 ha a podavam timto pfipominku
k navrhu UP Mésta Kopfivnice.

Z4dam o nové posouzeni zadosti na zménu uzivani pozemku na ,stavebni", pro feseni
bydleni déti, jednogeneraéni RD. Pozemek navazuje na stavajici zastavéné uzemi a mame
vyfeSenou pfijezdovou cestu. V této ¢asti Lubiny se stavi nové RD. V pfimém sousedstvi
naseho pozemku v poslednich 3 letech pfibyly 3 nové stavby.

Neni to ¢ast obce bez technické infrastruktury.

Nas pozemek i okolni, dalSich 5 maijitelll, jsou dany do najmu k obhospodarovani a to najmu
doCasného. Takze prozatim je to nezastavéna krajina.

V roce 2014, 2015 jsme uvitali zamér souCasného vedeni Mésta Kopfivnice ohledné revize
Uzemniho planu z hlediska vyuzitelnych ploch pro individualni vystavbu RD. Vé&fim, Ze nasi
davéru nezklamete.

Vyhodnoceni pripominky:

Pfipominka se vztahuje k pozemkim parc. €. 366/89 a 366/90 v k. U. Drnholec nad Lubinou,
¢ast Sykorec. Pozemky nenavazuji na zastavéné uzemi. Pozemky navazuji na zastavitelnou
plochu Z25Dr o vymére 28 200 m?2. Zastavitelna plocha je v této lokalité v Gzemnich planech
vymezena jiz od roku 2000. V ploSe byly dosud vystavény pouze 4 rodinné domy, neni tedy
dlvod ji rozSifovat o dalsi pozemky, které navic nenavazuji na zastavitelnou plochu tak, ze
by byly jejim logickym pokradovanim (z urbanistického hlediska), ale vybihaji do volné krajiny
a do zemédélského lanu.
Jedna se o nezastavénou krajinu, zemédélsky obhospodafovanou pudu. Podle § 4 odst. 1
zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjSich
predpisu: ,Pro nezemédélské ucely je nutno pouZit nezemédélskou pudu, nezastavéné a
nedostate¢né vyuZité pozemky v zastavéném udzemi nebo na nezastavénych plochach
stavebnich pozemk( staveb mimo tato tzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zborenim
prezilych budov a zarizeni. Musi-li v nezbytném pfipadé dojit k odnéti zemédélské pudy ze
zemédélského pudniho fondu, je nutno predevsim
d) odnimat zemédélskou ptdu pfednostné na zastavitelnych plochéach,
e) odnimat prednostné zemédélskou pudu méné kvalitni; kritériem kvality jsou tridy
ochrany,
f) co nejméné naruSovat organizaci zemédélského pudniho fondu, hydrologické a
odtokové pomeéry v tuzemi a sit zemédélskych tcelovych komunikaci ..."

Pofizovatelé a projektanti uzemni planovaci dokumentace jsou povinni Fidit se zasadami dle
§ 4 zakona o ochrané zemédélského puadniho fondu, navrhnout a zdlvodnit takové FeSeni,
které je z hlediska ochrany zemédélského pidniho fondu a ostatnich zakonem chranénych
obecnych zajmu nejvyhodnéjsi. V tomto pfipadé je z pohledu zasad ochrany zemédélského
pudniho fondu jednozna¢né vyhodnégjSi varianta vyuziti volnych pozemku v zastavitelné
ploSe Z25Dr pfed novym zaborem zemédélské pady.

Davodem pro pofizeni nového Uzemniho planu Kopfivnice byla nutnost stanoveni nové
urbanistické koncepce a koncepce krajiny. Na zakladé toho vymezil projektant 7 sidelnich
prostorovych celkl a 3 prostorové celky krajinné. Predmétné pozemky jsou soucasti
krajinného prostorového celku €. IX. ,zemédélsky harmonicky“ definovaného jako ,vertikalné
stfedné Clenita krajina s mirnou pfevahou zemédélskych kultur s relativné vyrovnanym
podilem polnich kultur, luénich porostu a lesi s ojedinélymi solitérnimi stavbami a enklavou
rozptylené zastavby,; pfevazné k hospodéarskému vyuZiti. Dané uzemi neni tedy urceno
k urbanizaci, nybrz ma slouzZit k zemédélskému vyuziti a zajistit tak vyvazeny vztah
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podminek v uzemi. Navrh uzemniho planu tim v souladu s ust. § 18 odst. 4 stavebniho
zakona chrani krajinu jako podstatnou slozku prostfedi zivota obyvatel a zaklad jejich
totoZnosti a s ohledem na to uréuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi
a zajistuje ochranu nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemkd. Jak bylo jiz vyse
uvedeno, vzhledem ktomu, Ze v sousedstvi pozemku podatelky se nachazi dosud
nezastavéna zastavitelna plocha o vymére 28 200 m? neni dan divod pro jeji dalsi
rozSifovani do volné krajiny, jejiZz ochrana je vefejnym zajmem. Pfipadna vystavba rodinnych
domu by narusila krajinny raz a urbanistickou kompozici sidla a omezila by zemédeélské
obhospodarovani celé lokality.

Podle Politiky tzemniho rozvoje CR ve znéni jeji Aktualizace &. 1 je prioritou vytvaret uzemni
podminky pro zajiSténi migracni propustnosti krajiny pro volné Zijici zivoCichy a pro Clovéka a
dale v ramci Uzemné planovaci ¢innosti omezovat nezadouci srastani sidel s ohledem na
zajisténi pFistupnosti a prostupnosti krajiny. Pfedmétné pozemky vytvareji pruh mezi
zastavbou na ,Sykorci“ a zastavbou podél komunikace 1/58. Vymezenim zastavitelné plochy
dle pfipominky by doSlo k pfehrazeni plochy zemédélskych pozemkl a tim k omezeni
prostupnosti krajiny a k naruseni organizace zemédélského pudniho fondu.

Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha v této lokalité.

P5 Pripominka ze dne 19.07.2017 evidovana pod ¢.j. 36848/2017
Podatel 35

Maijitelé pozemku parc.€. 1012/3 a objektu parc.€. 1012/2 v Kopfivnici, ul. Horni 144 podavaji
pfipominku k uzemnimu planu v Kopfivnici.

V souCasné dobé je objekt povazovan za obcCanskou vybavenost, jelikoz slouzil jako
prodejna potravin. Vzhledem k tomu, Ze podminky pro provozovani této ¢innosti se zménily a
objekt nebude jiz vyuzivan k témto ucelim, zadame, aby pozemek i objekt byly zafazeny do
plochy, ktera umozni provést oploceni celého objektu z diivodu zabezpec€eni a ochrany
budovy pfed poSkozovanim sprejery a zlodéji.

Jelikoz fasada budovy byla silné znehodnocena sprejery, chceme provést renovaci.
Predpokladané vyuziti objektu jako skladovy prostor.

Vyhodnoceni pripominky:

Pozemky jsou Uzemnim planem Kopfivnice vymezeny v plose ,bydleni — v bytovych
domech® (BH), kde mezi pfipustné vyuziti patfi mimo jiné také ,obchodni prodej‘, kromé
obchodniho prodeje o vyméfe nad 400 m2 Vyroba a skladovani do 100 m? plochy
provozovny vcetné skladu jsou podminéné pfipustnym vyuZitim s podminkou, Ze jejich
provozovani nenaru$i uzivani staveb a zafizeni v jejich okoli, nesnizi kvalitu prostfedi
souvisejiciho uzemi, které svym charakterem a kapacitou nezvySi nad miru pfipustnou
dopravni zatéz v uzemi a které slouzi zejména obyvatelim v této ploSe.

VedlejSi stavbou je stavba, ktera se stavbou hlavni svym u€elem uzivani nebo umisténim
souvisi a ktera zabezpecuje uzivatelnost stavby hlavni nebo doplfiuje ucel uzivani stavby
hlavni. Pokud oploceni bude splfiovat tuto charakteristiku, bude jej mozné v této plose
povolit.

P6 Pripominka ze dne 24.07.2017 evidovana pod €.j. 37341/2017
Podatel 2

Jako vlastnik pozemku v obci Kopfivnice, k. 0. Mni8i (seznam viz tabulka) poZaduji, aby na
pozemcich byla provedena zména z trvalého travniho porostu &i orné pldy na stavebni
parcely za Uucelem stavby ¢Etyf rodinnych doma.

Obec Katastralni uzemi | Parcelni & | Druh pozemku podle katastru nemovitosti | Vyméra
(m?)

Kopfivnice | Mnisi 351 trvaly travni porost 1903

Kopfivnice | Mnisi 366/32 trvaly travni porost 6 051
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Kopfivnice | Mnisi 366/33 trvaly travni porost 6 957
Kopfivnice | Mnisi 366/43 trvaly travni porost 8518
Kopfivnice | MniSi 366/51 trvaly travni porost 2942
Kopfivnice | MniSi 366/53 trvaly travni porost 724
Kopfivnice | Mnisi 366/54 trvaly travni porost 225
Kopfivnice | MniSi 366/61 trvaly travni porost 2122
Kopfivnice | MniSi 667/19 orna plida 7599
Kopfivnice | Mnisi 667/20 orna puda 2176
Kopfivnice | Mnisi 667/22 orna puda 10 517

Vyhodnoceni pripominky:

P 6.1: Pozemky parc. ¢. 351, 366/33 a 366/32 v k. . Mni§i navazuji na zastavéné uzemi
v pohledové exponované &asti Mnisi pod Kazni€ovem. Pozemky vybihaji do nezastavéné
Casti katastralniho uzemi MniSi mimo stavajici zastavbu. Pfipadna vystavba by naruSila
krajinny raz uzemi, tj. stavajici volnou krajinu luk na Ubodi Kazni€ova. Dilezita je v této
souvislosti také skute€nost, ze pozemky jsou v Uzemi rozsahlého potencialniho sesuvu. PFi
vystavbé rodinného domu severné od vyznacenych pozemku doslo jiz dfive k problémim
s nestabilnim podlozim a k svahovym deformacim. Je tedy nutné predchazet pfipadnym
Skoddm na majetku a zdravi €i Zivoté osob a nevymezovat v takovém uUzemi novou
zastavitelnou plochu, coZ je plné v souladu s republikovou prioritou Uzemniho planovani
&. 25, stanovenou v Politice izemniho rozvoje CR, a rovnéz s prioritou Gzemniho planovani
kraje €. 15, stanovenou v Zasadach uzemniho rozvoje MSK ve znéni Aktualizace €. 1.
Jedna se o nezastavénou krajinu a zemédélsky obhospodafovanou pldu, chranénou podle
§ 18 odst. 4 stavebniho zakona a rovnéz i podle § 4 odst. 1 zakona ¢&. 334/1992 Sbh., o
ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpisl: ,Pro nezemédélské
ucely je nutno pouZit nezemédélskou pldu, nezastavéné a nedostatecné vyuzité pozemky
v zastavéném uzemi nebo na nezastavénych plochach stavebnich pozemk( staveb mimo
tato uzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zbofenim pfeZilych budov a zafizeni. Musi-li
Vv nezbytném pfipadé dojit k odnéti zemédélské pudy ze zemédélského pudniho fondu, je
nutno predevsim

a) odnimat zemédélskou pudu pfednostné na zastavitelnych plochach,

b) odnimat pfednostné zemédélskou pudu méné kvalitni; kritériem kvality jsou tfidy

ochrany,
C) co nejméné naruSovat organizaci zemédélského pudniho fondu, hydrologické a
odtokové pomeéry v tuzemi a sit zemédélskych tcelovych komunikaci ..."

Pofizovatelé a projektanti uzemné planovaci dokumentace jsou povinni fidit se zasadami dle
§ 4 zakona o ochrané zemédélského pudniho fondu, navrhnout a zdlvodnit takové feSeni,
které je z hlediska ochrany zemédélského pidniho fondu a ostatnich zakonem chranénych
obecnych zajmu nejvyhodnéjsi.
Pfipadna vystavba rodinnych domu by narusila krajinny raz a urbanistickou kompozici sidla,
vyrazné by omezila zemédélské obhospodaiovani celé lokality. Navic je lokalita ohroZzena
existenci ploSné rozsahlého sesuvu. Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena
zastavitelna plocha v této lokalité.

P 6.2: Pozemky parc. €. 366/61, 366/51, 667/19 a 667/22 v k. u. MniSi navazuji nebo témér
navazuji na mistni komunikaci spojujici souvislou zastavbu v MniSi s rozvolnénou zastavbou
ve sméru do Mérkovic. Pozemky lezi mimo zastavéné Casti katastralniho Uzemi Mnisi.
Pozemky lezi v ploSné rozsahlém potencialnim sesuvu. Je nutné pfedchazet pfipadnym
Skodam na majetku a zdravi Ci zivoté osob a nevymezovat v takovém uzemi novou
zastavitelnou plochu. Pfipadna vystavba by navic zcela jisté narusila krajinny raz uzemi,
tj. stavajici volnou krajinu luk oddélujicich obydlenou ¢ast uzemi od uboli KazniCova. Jedna
se 0 nezastavénou krajinu, zemédeélsky obhospodafovanou pudu.

Pfipadna vystavba rodinnych domu by narusSila krajinny raz a urbanistickou kompozici sidla,
vyrazné by omezila zemé&délské obhospodafovani celé lokality. Navic je lokalita ohrozena
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svahovymi nestabilitami. Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha
v této lokalité.

P 6.3: Pozemky parc. &. 366/43, 667/20 a 667/21 v k. u. MniSi nenavazuji na stavajici
zastavbu, pozemek parc. €. 366/43 ani na mistni komunikace. Pfipadna vystavba rodinnych
domua by naruSila krajinny raz a urbanistickou kompozici sidla, vyrazné by omezila
zemédélské obhospodarovani celé lokality. Na zakladé vySe uvedeného nebyly vymezeny
zastavitelné plochy v této lokalité.

P7  Pfipominka ze dne 24.07.2017 evidovana pod €.j. 37357/2017
Reditelstvi silnic a dalnic CR, Sumavska 33, Brno, zn. 001566/11300/2017 ze dne
21.07.2017

Na zakladé oznameni o spoleéném jednani o navrhu uzemniho planu Kopfivnice vznadime
jako majetkovy spravce silnic |. tfidy a dalnic podle stavebniho zakona § 50 odst. 3
nasledujici pfipominky:

Pozadujeme do uzemniho planu do koordina¢niho vykresu spravné vyznacit ochranné
pasmo silnice 1/58. Toto OP je nutné spravné vyznacit dle § 30 Silnini ochranna pasma
zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, {j. v Sifce 50 m mimo souvisle zastavéné
uzemi tedy i v zastavitelném uzemi (v zastavéném Uzemi ochranné pasmo neni vymezeno).
Ochranné pasmo muze byt i jednostranné. Pro uc€ely ur€eni silnicniho ochranného pasma
podle tohoto zakona je souvisle zastavénym Uzemim obce Uzemi, na kterém je postaveno
pét a vice budov odliSnych vlastnik(, kterym bylo pfidéleno popisné nebo evidencéni ¢islo a
které jsou evidovany v katastru nemovitosti. Mezi jednotlivymi budovami, jejichz pldorys se
zvétsi po celém obvodu o 5 m, nesmi byt spojnice delSi nez 75 m (viz odst. (3), pism. a), b)
vySe uvedeného § 30).

Dale pozadujeme, aby z pfipustného vyuziti ploch dopravni infrastruktury - silniéni byla
vypusténa vefejna prostranstvi (pfip. u vefejného prostranstvi uvést do zavorky mimo silnice
|. tfidy). Silnice I. tfidy pIni funkci dopravni, v pfipadé nutnosti ¢aste¢né také funkci
obsluznou. Vymezeni vefejného prostranstvi v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy (ve
znéni zak. ¢. 223/2004 Sb., a zak. €. 128/2000 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisl - dale jen
zakona o obcich), se neslucuje s funkci prijezdniho Useku silnice 1. tfidy, zejména ve vztahu
k pfipadnému zpoplatiovani uzivani verejnych prostranstvi a popf. téz ve vztahu k pfipustné
regulaci jejich vyuZziti mistnimi vyhlaskami. Vefejné prostranstvi je definovano jako ,v3echna
namésti, ulice, trzisté, chodniky, vefejna zeleh, parky a dal$i prostory pfistupné kazdému
bez omezeni, tedy slouzici obecnému uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k tomuto
prostoru”.

Rovnéz upozorfiujeme, Ze zastavitelné plochy Z33Dr, Z3Dr, Z4Dr, Z29Dr, Z23Dr, Z11VE,
Z10VE, Z2V¢, Z14VE, Z3VE, ZAVE a Z5V ¢ zasahuji do ochranného pasma silnice 1/58 (50 m
od osy silnice na obé strany). Silni¢ni ochranna pasma jsou Uzemi se zvlastnim rezimem,
jejichz vyuziti podléha souhlasu silniéniho spravniho ufadu, kterym je v tomto pfipadé
Krajsky ufad Moravskoslezského kraje. K témto zastavitelnym plocham dale uvadime, Ze
souhlas RSD CR s navrhovanym funk&nim vyuzitim t&chto ploch neni sou¢asné& souhlasem
s komunikacnim pfipojenim k silnici 1/58. Pro dopravni pfipojeni téchto zastavitelnych ploch
umisténych u silnice 1/58 pozadujeme pfednostné vyuzit stavajici silnice nizSich tfid a mistni
komunikace, aby nedochazelo ke zvySovani poctu sjezdd a samostatnych sjezdu ze silnic
I. tfidy. V pfipadé, Ze neni mozné jiné pfipojeni nez ze silnice I. tfidy, je nutné pfipojeni
navrhnout v souladu s pfisl. legislativou v platném znéni (dle vyhlasky &. 104/1997 Sb.,
zejména §§ 11 a 12, kterou se provadi Zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich,
CSN 73 6101, CSN 73 6110 a CSN 73 6102) a navrh nejprve projednat a odsouhlasit
s RSD CR.

Konkrétné napf. navrh zastavitelné plochy Z20V¢ pro pfipojeni zastavitelnych ploch Z4V¢€ a
Z5V¢ k silnici 1/58 neni z hlediska normovych vzdalenosti dvou sousednich kfizovatek
mozny, viz CSN 73 6110 Projektovani mistnich komunikaci.

Koridor pro pfelozku silnice 1/58 v useku Frenstat pod Radhostém - ViICovice je zapracovan
dle naSich pozadavkl. Upozoriujeme pouze, ze v tomto koridoru je nepfipustné provadét
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zmény, provozovat ¢innosti a povolovat stavby, které by znemoznily, ztiZily nebo ekonomicky
znevyhodnily umisténi a realizaci stavby dopravni infrastruktury v€etné souvisejicich staveb.

Vyhodnoceni pripominky:

Navrh Uzemniho planu Kopfivnice byl pro dal$i projednavani upraven podle uplatnénych

pozadavk:

¢ do koordina¢niho vykresu bylo dopInéno spravné vyznaceni ochr. pasma silnice 1/58,

e do pfipustného vyuziti ploch dopravni infrastruktury - silniéni byl doplnén text ,mimo
silnice 1. tfidy*

o projektant provéfil moznosti dopravniho pfipojeni zastavitelnych ploch v ochranném
pasmu silnice 1/58 ze stavajicich mistnich komunikaci. Zptisob napojeni zastavitelnych
ploch Z33Dr, Z3Dr, Z4Dr, Z29Dr, Z23Dr, Z11VE, Z10VE, Z2VE, Z14VE, Z3VE, Z4VE a
Z5V¢ je uveden v kapitole ,Napojeni zastavitelnych ploch na dopravni a technickou
infrastrukturu®, ktera je soucasti odlvodnéni Uzemniho planu a podle které jsou
pfedmétné plochy napojeny na stabilizovany dopravni systém z pfilehlych ulic.

P8 Pripominka ze dne 24.07.2017 evidovana pod €.j. 37359/2017
Podatel 36

Jako vlastnik pozemku p.€. 3364/5 k. U. Kopfivnice vznasim nasledujici pfipominky a

poznamky k navrhu uzemniho planu Kopfivnice, do kterého jsem nahlédla v Cervenci 2017:

1. Plocha Z62K0O-ZV (byvala skladka), znaéné omezuje velikost stavebni parcely, ktera by
vznikla z pozemku p.¢. 3364/5.

2. Souc€asné navrhované umisténi cesty (silnice) Z83Ko-DS zcela zbyte¢né a nelogicky
zasahuje a zmensuje jiz zmifiovanou stavebni parcelu o cca 200 m?; kdyby zUstalo
v platnosti sou¢asné uvazované umisténi cesty (silnice), zUstala by tato ¢ast plochy
Z62K0-ZV naprosto nevyuZzita, coz by byla obrovska Skoda a chyba.

3. Pro odstranéni tohoto nesouladu zadam posun cesty (silnice) Z83Ko-DS az k hranici
ochranného pasma byvalé skladky, jiz zminéné plochy Z62Ko-ZV.

4. Vychazim z toho, ze hranice ochranného pasma byvalé skladky Z62Ko-ZV, je naprosto
dostadujici pro umisténi cesty (silnice) Z62Ko-ZV; z minulych jednani na MU Kopfivnice
se jednd jiz dokonce o ohrani€eni jiz druhého ochranného pasma, které vzniklo pfi
prevodu pfedmétné skladky na Mésto Kopfivnice v minulém obdobi.

5. V pfipadé doplnéni i upfesnéni informaci mé nevahejte kontaktovat.

Vyhodnoceni pfripominky:

Bylo aktualizovano vymezeni plochy Z61Ko — ZV tak, aby respektovala hranice sanované
skladky a v maximalni mozné mife ji kopirovala s cilem zlepSit vyuziti pozemku
v zastavitelnych plochach Z38Ko, Z39Ko a Z8Ko.

P9 Pripominka ze dne 24.07.2017 evidovana pod €.j. 37367/2017
Podatel 12

Maijitel parc.C. 9377/2, 3445/2, 3444/2 k.u. Kopfivnice, zada o upravu uzemniho planu ve
véci zmény plochy z nezastavitelné plochy na plochy vefejné smisené (VS).

Davod: 1. rozvoj obce a poCet obyvatel;

vyvojovy vzhled obce;

estetizace;

ekonomické dotace => vySsi pfijmy obce;

ekologie => zadné koridory;

vysoka poptavky a nizka nabidka;

zajisténi ing. siti i zpevnéné komunikace na naklady majitele;

dle uzemniho planu, stavajiciho vodovodniho fadu a blizké el. sité je vystavba
RD mozna.

ONOG A WN
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Vyhodnoceni pfipominky:

Pfipominka se vztahuje k pozemkum lezicim mimo zastavéné Uzemi, které sousedi s ulici
K O¢nimu a které se nachazeji naproti zahradkové osadé pod Bilou horou. PoZzadované
plochy vefejné smisené (VS) se Uzemnim planem Kopfivnice vilbec nevymezuiji a ani nikdy
vymezeny nebyly, pofizovatel vS8ak z textu pfipominky vydedukoval, ze podatelé vznaSeji
pozadavek na vymezeni jejich pozemku v ploSe umozriujici vystavbu rodinnych domu.
Ktomu uvadime, Ze pozemky se nachazeji ve volné krajingé, v pohledové vyrazné
exponovaném uUzemi. PFipadna vystavba by naruSila krajinny raz uzemi v misté, kde se
projevuji pohledy na kulturné historickou dominantu — Stramberskou Trubu. Podle Zasad
uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, které jsou pro obce zavazné, je nutno ,chranit
harmonické méritko krajiny a pohledovy obraz vyznamnych krajinnych, resp. kulturné
historickych dominant (hrad Traba, Stary Ji¢in, Hukvaldy), nevytvaret pohledové bariéry,
novou vystavbu umistovat pfednostné mimo pohledové exponovana uzemi®. Pfipadna
vystavba rodinnych domu by narusila urbanistickou kompozici sidla.

Ulice K O¢nimu je jiz nyni kapacitné a technickym stavem nevyhovujici. Jeji Sitka 4 — 4,5 m
neni dostate¢na pro bezproblémové navysSeni kapacity projizdéjicich vozidel. Soucasné je
nutno zminit neexistujici chodnik do lokality a znacnou vzdalenost od vefejné infrastruktury
(8kolky, Skoly, socialni sluzby, zdravotni sluzby, kultura, objekty vefejné spravy).

Dale upozorfiujeme na skute€nost, Zze pozemky parc. . 3445/2, 3444/2 a Cast pozemku
parc. €. 3397/2 (podatel pfipominky nepfesné uvedl 9377/2) lezi v pasmu 50 m od okraje
lesa, pfipadné slesem pfimo sousedi. Lesni pozemky se nachazeji jizné od pozemki
navrzenych pro vystavbu. Pozemky jsou lesem zastinény jak v letnim obdobi, tak hlavné
v zim&, kdy pozemky zastifuje €ast dne také Bila hora. Stavby pro bydleni v ,ochranném
pasmu® lesa se umoziuji pouze vyjimecné, a to se souhlasem organu statni spravy lesa.
Divodem pro pofizeni ,nového* Uzemniho planu Kopfivnice byla nutnost stanoveni nové
urbanistické koncepce a koncepce krajiny. Cilem bylo snizit celkovou vyméru zastavitelnych
ploch na oddvodnitelnou hodnotu a ochranit krajinu jako podstatnou slozku prostfedi zivota
obyvatel a zaklad jejich totoznosti. Na zakladé toho vymezil projektant 7 sidelnich
prostorovych celkl a 3 prostorové celky krajinné. Pfedmétny pozemek je soucasti krajinného
prostorového celku €. IX. ,zemédélsky harmonicky“ definovaného jako ,vertikalné stifedné
Clenitéd krajina s mirnou prevahou zemédélskych kultur s relativné vyrovnanym podilem
polnich kultur, lu¢nich porosti a lest s ojedinélymi solitérnimi stavbami a enklavou
rozptylené zastavby; prevazné k hospodarskému vyuZiti“. Je tedy cilem zachovat historickou
strukturu rozptylené zastavby, jejiz zahustovani by bylo nevhodné.

Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha v této lokalité.

P10 Pripominka ze dne 24.07.2017 evidovana pod €.j. 37405/2017

Podatel 16
Nesouhlasime s navrhovanou vystavbou cesty pfes pozemky p. & 1375/25 a 1492/1
(vyznaCena cerveng). Tato cesta by naSe pozemky nesmysiné rozdélila a znacné
znehodnotila, pfedevsim pozemek p.¢. 1492/1. | bez této cesty jsou tyto pozemky dostate¢né
pristupné.
Podle naSeho nazoru zcela postacuje jiz zamysSlena komunikace (vyznaCena zelené) a
stavajici cesta od hlavni cesty smérem ke kapli€ce (vyznaCena Zluté).
V pfipadé, ze obchvat mésta v této lokalité nebude realizovan a misto ného bude vedena
mistni komunikace, navrhujeme pfi jeji realizaci maximalné vyuzit stavajici komunikaci - ulice
Moravska (vyznacena modfe) a co nejméné zasahovat do naSich pozemkau.
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Vyhodnoceni pripominky:

Pozadavku na zruSeni navrzené, Cervené vyznacené komunikace lze vyhovét, jelikoz tato
komunikace nema zasadni vyznam pro budouci moznou zastavbu v dané lokalité. Zelené
vyznatena komunikace zlstava v navrhu uUzemniho planu, jelikoz souvisi s obsluhou
pozemkl, které se nachazeji vychodné& od ni. Zluté vyznagena mistni komunikace spojuje
Kopfivnici s Pfiborem a zUstava i nadale pevnou soucasti komunikaéni sité.

Uzemni rezerva pro obchvat ,Sever” - prelozka silnice 11/482 byla v navrhu Gzemniho planu
drZzena az do nabyti uc€innosti Aktualizace €. 1 Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského
kraje (do 21.11.2018). Pro opakované projednani navrhu byla plocha Z73Ko upravena —
zUuzena tak, aby mohla v budoucnu plnit funkci obsluzné komunikace.

Na zakladé vySe uvedeného byly provedeny ¢aste¢né Upravy navrhu v této lokalité.

P11 Pripominka ze dne 25.07.2017 evidovana pod €.j. 37562/2017
Podatel 37

Navrh textové ¢asti, str. 19

V této Casti textu se stanovi podminky pro vyuziti ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti,
konkrétné pak pro ,Plochy bydleni - v rodinnych domech - méstské a pfiméstské (Bl).

Dosud platny uzemni plan v ramci definice ,Bydleni v rodinnych domech (individualni) -
méstské a pfiméstské (BI)" stanovi vySkovou regulaci pro dana uzemi vySkou ,3 NP vCetné
podkrovi". Tato vySkova regulace je pak v souvislosti s pfipustnym vyuZitim takovych ploch
pro vystavbu nizkopodlazni bytové vystavby dopinéna o dodatek ,s ohledem na vySkovou
hladinu zastavby". Jen Ize poznamenat, Ze definice ,nizkopodlazni bytové vystavby" neni
v platném uzemnim planu zfejmé obsazena.

Navrh Uzemniho planu v textové €asti na strané 19 v ramci Upravy podminek pro vyuZiti
ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti véetné podminek prostorového usporadani pro plochy
bydleni v rodinnych domech - méstské a pfiméstské se u prostorového usporadani mj. uvadi
,vySkova regulace zastavby - max. 12 m". Ackoliv v navrhu uzemniho planu zfejmé neni
uvedena vy8ka nadzemniho podlazi, se kterou navrh uUzemniho planu pocita, lze
s pfihlédnutim k dosud platnému Uzemnimu planu (str. 32) mit za to, Zze se jedna o vysku
3 m. Znamena to tedy, Ze navrh uzemniho planu zvySuje vySku zastavby ploch Bl ze
stavajicich 9m na 12m, tedy o jedno nadzemni podlazi. Rodinny dim o vySce Ctyr
nadzemnich podlazi (snad vcetné podkrovi) pokladame za absurdni. Pfitom platny uzemni
plan vyslovné uvadi, ze se jedna o vySku vc€etné podkrovi, navrh uzemniho planu toto
vyslovné vysvétleni pro odstranéni pfipadnych pochybnosti neobsahuje. VySkova regulace
12 metrd pro rodinné domy tak podle naseho nazoru vychazi pouze vstfic developerskym
podnikatelskym projektiim, maskujicim nabubfelé stavebni hmoty pojmem rodinného domu,
ackoliv s rodinnym domem maji spole¢né pouze to, Zze v nich také mohou bydlet mozna i
rodiny.
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Nové navrhovana vyskova regulace pro plochy Bl navic oproti stavajicimu uzemnimu planu
neobsahuje ani omezujici pravidlo vztahujici se ke konkrétnim podminkam v jiz zastavénych
oblastech.

Stavajici vySkova regulace pro pfipustné vyuziti ploch za u€elem vystavby nizkopodlazni
bytové vystavby je doplnéna dodatkem ,s ohledem na vySkovou hladinu zastavby". Navrh
uzemniho planu takovy dodatek neobsahuje. Teoreticky se tak opét otevira prostor proto,
aby stavajici zastavby rodinnych domu na plochach Bl byla v zajmu developerskych projekt(
deklasovana na uroven zastinénych a utlaovanych trpaslika.

Tyto pfipominky k navrhu Upravy vySkové regulace a prostorového uspofadani ploch Bl
pokladame za obzvlasté dulezité v souvislosti s jiz realizovanou vystavbou pseudorodinnych
domu ¢&i ,nizkopodlazni" bytové vystavby na ul. Sportovni a projektovanou vystavbou
stejnych staveb na ul. Ceska, které zcela zasadn& méni nebo maji zménit raz a charakter
oblasti bezohlednym a devastujicim zpusobem.

Plochy s rozdilnym zpusobem vyuziti (hlavni vykres)

V navrhu Uzemniho planu (i v jeho platné verzi) je plocha v zasadé vymezena kasarnami,
ukonéenim zahrad rodinnych domd na ul. Ceska, domem s pedovatelskou sluzbou a
prostorem bytovych domu na ul. Obrancl miru uréena jako plocha bydleni v bytovych
domech (BH), pficemz je tato plocha historicky a dlouhodobé fakticky uzivana jako zahradky.
Pokladame za spravné a rozumné, aby urceni této plochy bylo pfehodnoceno a nadale
vedeno jako plocha bydleni v rodinnych domech (BI), ne-li jako plocha jakymsi zpisobem
souvisejici se zeleni (vefejna zelen?). Pripadna vystavba bytovych domd na téchto
pozemcich by znamenala devastaci pohody bydleni jak v bytovych domech na ul. Obrancu
miru, tak v rodinnych domech na ul. Ceska.

Jesté bychom chtéli upozornit na to, Ze v pfipadé vystavby bytovych dom v téchto lokalitach
dojde k likvidaci vétSiny zelenych ploch. Pfitom se dava neustale dliraz na zachovani zelené
a jeji udrzovani. Jako pfiklad lze pouzit sidlist€é Sever, kde se neustale poukazuje na
zahusténou vystavbu s minimem zelenych ploch.

Vyhodnoceni pripominky:

Navrh uzemniho planu byl na zakladé pfipominky P11 a souvisejicich pfipominek P13 a P31
upraven. V textové €asti dodlo k upravé podminek prostorového uspofadani pro plochu
,bydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské” (Bl). Nové je vysSkova regulace
zastavby stanovena takto: ,ve stabilizovanych plochach respektovat hladinu soucasné
zastavby, v plochach zmén respektovat nejvy$si hladinu sou¢asné okolni zastavby, nejvyse
vSak 12 m.“. Na zakladé takto stanovené podminky nebudou vznikat stavby, které by svou
vysSkou presahovaly vySku staveb okolnich. (Pozn.: Na zakladé vysledku projednani navrhu
dle § 52 stavebniho zakona byla stanovena max. vySkova hladina v zastavitelnych plochach
Bl na kone¢nych 11 m.)

Druha c&ast pfipominek se tyka plochy vymezené kasarnami, ukon¢enim zahrad rodinnych
domd na ul. Ceska, domem s pe&ovatelskou sluzbou a prostorem bytovych domd na
ul. Obrancd miru. Jedna se o pozemky ve vlastnictvi mésta Kopfivnice, které jsou
v souCasnosti do¢asné uzivany jako zahradky obyvatel bytovych domud na ul. Obrancl miru.
V uzemnim planu jsou soucasti plochy ,bydleni — v bytovych domech* (BH) obdobné jako
v soucasné platné uzemné planovaci dokumentaci, ktera lokalitu vymezuje v ploSe ,bydleni
v bytovych domech (hromadné)“ (BH). Tato plocha (stanovena v navrhu ,nového“ tzemniho
planu) umozriuje realizaci bydleni v bytovych domech, ale také vefejna prostranstvi, sidelni
zelen, parkovani atd. Podminkou prostorového usporadani je ,respektovat hladinu souc¢asné
zastavby“. Pokud by mélo byt ukon&eno stavajici vyuZziti lokality, je zamérem mésta, aby i
nadale slouzila pro potfeby obyvatel bytovych domd (at uz jako vefejna zeleri nebo jako
plocha pro parkovani, pfip. kombinace obojiho). Vymezeni v plose BH toto umoziiuje bez
omezeni stanovenou intenzitou vyuziti, jak by tomu bylo v ploSe ZV. Navrh uzemniho planu
vychazi pfi feSeni ploch vefejné zelené z Uzemni studie sidelni zelen& Kopfivnice
(Ing. Sarka Stolafikova, Ing. arch. Ondfej Stolafik; prosinec 2016), ktera v daném Gzemi
nenavrhuje novou plochu vefejné zelené.

Na zakladé vyse uvedeného nebyly provedeny zmeény v grafické Casti.
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P12 Pripominka ze dne 26.07.2017 evidovana pod €.j. 37735/2017
Podatel 38

Ve stavajicim Uzemnim planu z roku 2007 je vymezen koridor pro pielozku silnice 11/482
vedeny v k.u. Kopfivnice, a jsou zde navrzeny upravy ostatni komunikacni sité, v€etné
prelozek siti technické infrastruktury. Od roku 2007 doslo v regionu NovojiCinska k mnoha
zménam v dopravni infrastruktufe. PfedevSim byl vybudovan obchvat mésta Ptibor, ktery
zajistuje pfimé dopravni napojeni oblasti Frenstatska smérem na Novy Ji€in, bez nutnosti
projizdéni centrem Kopfivnice. A pravé k tomuto uc€elu méla dfive pFeloZzka silnice 11/482 -
obchvat Sever slouzit. To znamena, ze po realizaci obchvatu Pfibora je obchvat Kopfivnice
bezvyznamny. Tyto argumenty byly maijiteli parcel 1375/48 a 1377/52 v k.u. Kopfivnice
s hlavnim architektem mésta Ing. Arch. Smidem diskutovany v dobé& zpracovavani uzemni
studie lokality Z11, Z12 Kopfivnice Sever v roce 2012. Pfipominky byly shrnuty v dopise
Z unora 2012, viz. Pfiloha €. 1. V podstaté doSlo ke shodé nazoru, kdy architekt mésta
poukazoval na to, Ze obchvat by stal nemalé finanéni prostfedky, které nebude
pravdépodobné mésto Kopfivnice schopno ziskat.

Negativni postoj predstavitell mésta Kopfivnice k moznosti vybudovani obchvatu byl
prezentovan v ¢lanku v Kopfivnickych novinach Cislo 22 / 2012 ze dne 31. kvétna 2012.
V ¢lanku se uvadi, ze mésto Kopfivnice zazadalo Moravskoslezsky kraj o vypusténi uzemni
rezervy ze Zasad Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje. Clanek prikladame v PFiloze
¢. 2.

V soudasné dobé& je zpracovavana Aktualizace &. 1 ZUR Moravskoslezského kraje, ve které
je navrzeno vypusténi koridoru DZ7 pro prelozku silnice 11/482. Navrh Aktualizace &. 1 ZUR
Moravskoslezského kraje s odivodnénim zruseni koridoru DZ7 je uvedeno v pfiloze &. 3.

Po prohlédnuti navrhu nového uzemniho planu z €ervna 2017 jsme zjistili, Ze v navrhu:

1. Neni zapracovana uzemni studie lokality Z11, Z12 Kopfivnice Sever — 111 RD z roku
2012, viz Priloha €. 4

2. Stéle zlGistava uzemni rezerva pro obchvat ,Sever‘ — prelozka silnice Il / 482.

Vzhledem k tornu, Ze byla za nemalé financni prostfedky vypracovana dle naseho nazoru
zdafila uzemni studie, pokladame za logicke jeji zapracovani do noveho uzemniho planu.
Timto dopisem zadame také prehodnoceni parametrd smérového vedeni a kategorie
obsluzné komunikace, ktera nahradi tzv. obchvat ,Sever®. Navrhovanou zménu pfikladame
v Pfiloze €. 5. Duvodem zmény je odklonéni dopravy od krajnich rodinnych dom( z davodu
odhlu€néni a jinych hygienickych predpisa.

Dale doplriujeme informaci, Ze bylo zahajeno jednani s podatelem 57 (vlastnikem pozemku
parc.C. 1375/124) na nataZzeni vodovodniho fadu k jeho parcele. Mame zajem o poskytnuti
pozemkU na stavebni parcely i za cenu jednani s méstem a zainvestovanim komunikace a
inZenyrskych siti.

Vyhodnoceni pripominky:

Ad 1) Novy uzemni plan Kopfivnice je mimo jiné pofizovan z dlvodu zmenseni rozsahu
zastavitelnych ploch pro bydleni na oduvodnitelnou velikost. Z tohoto divodu dochazi
k pfehodnoceni rozsahu lokality Sever, ktera byla feSena uzemni studii v roce 2012. Studie
mimo jiné ukazala, Ze slabinou pfedmétné lokality je velké mnozZstvi vlastniki pozemku
v této ploSe a finan¢ni narocnost napojeni lokality na technickou infrastrukturu, zejména jeji
odkanalizovani. Praxe ukazala, Ze se dosud nenasel silny investor na zainvestovani byt jen
Casti pfedmétné lokality.

Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha v této lokalité.

Ad 2) Uzemni rezerva pro obchvat ,Sever” - prelozka silnice 11/482 byla v navrhu Gzemniho
planu drzena az do nabyti ucCinnosti Aktualizace €. 1 Zasad uzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje (do 21.11.2018). Pro opakované projednani navrhu byla plocha
Z73Ko upravena — zUzena a odklonéna od stavajicich rodinnych dom( tak, aby mohla
v budoucnu plnit funkci obsluzné komunikace.
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P13 Pripominka ze dne 26.07.2017 evidovana pod ¢.j. 37791/2017
Podatel 39

Na webovych strankach mésta Kopfivnice byl zvefejnén navrh uzemniho planu zpracovany
spole€nosti SURPMO a.s., projektové stfedisko, Hradec Kralové (datovano kvéten 2017).
K navrhu predkladame nasledujici pfipominky.

Navrh textové &asti, str. 19

V této Casti textu se stanovi podminky pro vyuziti ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti,
konkrétné pak pro ,Plochy bydleni - v rodinnych domech - méstské a pfiméstske (Bl).

Dosud platny uzemni plan v ramci definice ,Bydleni v rodinnych domech (individualni) -
méstské a pfiméstské (BI)" stanovi vySkovou regulaci pro dana uzemi vySkou ,3 NP vCetné
podkrovi". Tato vySkova regulace je pak v souvislosti s pfipustnym vyuZitim takovych ploch
pro vystavbu nizkopodlazni bytové vystavby dopinéna o dodatek ,s ohledem na vySkovou
hladinu zastavby". Jen Ize poznamenat, ze definice ,nizkopodlazni bytové vystavby" neni
v platném uzemnim planu ziejmé obsazena.

Navrh uzemniho planu v textové €asti na strané 19 v ramci Upravy podminek pro vyuZiti
ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti véetné podminek prostorového usporadani pro plochy
bydleni v rodinnych domech - méstské a pfiméstské se u prostorového uspofadani m.j.
uvadi ,vy8kova regulace zastavby - max. 12 m". A¢koliv v navrhu uzemniho planu ziejmé
neni uvedena vySka nadzemniho podlazi, se kterou navrhu uzemniho planu podita, lze
s pfihlédnutim k dosud platnému Uzemnimu planu (str. 32) mit za to, ze jedna o vySku 3 m.
Znamena to tedy, Ze navrh uzemniho planu zvySuje vySku zastavby ploch Bl ze stavajicich
9 m na 12 m, tedy o jedno nadzemni podlazi. Rodinny dim o vySce &tyf nadzemnich podlazi
(snad véetné podkrovi) pokladame za absurdni. Pfitom platny uzemni plan vyslovné uvadi,
Ze se jedna o vysku vCetné podkrovi, navrh uzemniho planu toto vyslovné vysvétleni pro
odstranéni pfipadnych pochybnosti neobsahuje. VySkova regulace 12 metrd pro rodinné
domy tak podle naseho nazoru vychazi pouze vstfic developerskym podnikatelskym
projektim, maskujicim nabubrelé stavebni hmoty pojmem rodinného domu, ackoliv
s rodinnym domem maji spole€né pouze to, Ze v nich také mohou bydlet mozna i rodiny.
Nové navrhovana vyskova regulace pro plochy Bl navic oproti stavajicimu uzemnimu planu
neobsahuje ani omezujici pravidlo vztahujici se ke konkrétnim podminkam v jiz zastavénych
oblastech. Stavajici vySkova regulace pro pfipustné vyuZiti ploch za ucelem vystavby
nizkopodlazni bytové vystavby je doplnéna dodatkem ,s ohledem na vySkovou hladinu
zastavby". Navrh uzemniho planu takovy dodatek neobsahuje. Teoreticky se tak opét otevira
prostor proto, aby stavajici zastavba rodinnych dom( na plochach Bl byla v zajmu
developerskych projektl deklasovana na uroven zastinénych a utlaovanych trpasliku.

Tyto pfipominky k navrhu upravy vySkové regulace a prostorového usporadani ploch Bl
pokladame za obzvlasté dulezité v souvislosti s jiz realizovanou vystavbou pseudorodinnych
domu ¢i ,nizkopodlazni" bytové vystavby na ul. Sportovni a projektovanou vystavbou
stejnych staveb na ul. Ceska, které zcela zasadné méni nebo maji zménit raz a charakter
oblasti bezohlednym a devastujicim zpusobem.

Plochy s rozdilnym zpusobem vyuziti (hlavni vykres)

V navrhu uzemniho planu (i v jeho platné verzi) je plocha v zasadé vymezena kasarnami,
ukonéenim zahrad rodinnych domt na ul. Ceska, domem s peéovatelskou sluzbou a
prostorem bytovych domud na ul. Obranci miru uréena jako plocha bydleni v bytovych
domech (BH), pficemz je tato plocha historicky a dlouhodobé fakticky uzivana jako zahradky.
Pokladame za spravné a rozumné, aby uréeni této plochy bylo pfehodnoceno a nadale
vedeno jako plocha bydleni v rodinnych domech (Bl), ne-li jako plocha jakymsi zpisobem
souviseji se zeleni (vefejna zelen?). Pfipadna vystavba bytovych domu na téchto pozemcich
by znamenala devastaci pohody bydleni jak v bytovych domech na ul. Obrancld miru, tak
v rodinnych domech na ul. Ceska.

Vyhodnoceni pripominky:

Navrh uzemniho planu byl na zakladé pfipominky P13 a souvisejicich pfipominek P11 a P31
upraven. V textové ¢€asti doSlo k upravé podminek prostorového uspofadani pro plochu
,bydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské” (Bl). Nové je vySkova regulace
zastavby stanovena takto: ,ve stabilizovanych plochach respektovat hladinu souéasné
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zastavby, v plochach zmén respektovat nejvyssi hladinu sou¢asné okolni zastavby, nejvyse
vSak 12 m.“. Na zakladé takto stanovené podminky nebudou vznikat stavby, které by svou
vySkou pfesahovaly vySku staveb okolnich. (Pozn.: Na zakladé vysledk( projednani navrhu
dle § 52 stavebniho zdkona byla stanovena max. vySkova hladina v zastavitelnych plochach
Bl na kone¢nych 11 m.)

Druha ¢&ast pfipominek se tyka plochy vymezené kasarnami, ukonéenim zahrad rodinnych
domd na ul. Ceska, domem s pecovatelskou sluZzbou a prostorem bytovych domd na
ul. Obranct miru. Jedna se o pozemky ve vlastnictvi mésta Kopfivnice, které jsou
v souCasnosti do¢asné uzivany jako zahradky obyvatel bytovych domd na ul. Obrancl miru.
V uzemnim planu jsou soucasti plochy ,bydleni — v bytovych domech® (BH) obdobné jako
v soucasné platné uzemné planovaci dokumentaci, ktera lokalitu vymezuje v ploSe ,bydleni
v bytovych domech (hromadné)* (BH). Tato plocha (stanovena v navrhu nového uzemniho
planu) umoziuje realizaci bydleni v bytovych domech, ale také vefejna prostranstvi, sidelni
zelen, parkovani atd. Podminkou prostorového uspofadani je ,respektovat hladinu souéasné
zastavby“. Pokud by mélo byt ukon&eno stavajici vyuziti lokality, je zamérem mésta, aby i
nadale slouzila pro potfeby obyvatel bytovych doma (at uz jako vefejna zelefi nebo jako
plocha pro parkovani, pfip. kombinace obojiho). Vymezeni v plose BH toto umoziuje bez
omezeni stanovenou intenzitou vyuziti, jak by tomu bylo v plose ZV. Navrh uzemniho planu
vychazi pfi feSeni ploch vefejné zelené z Uzemni studie sidelni zelen& Kopfivnice
(Ing. Sarka Stolafikova, Ing. arch. Ondfej Stolafik; prosinec 2016), kter4 v daném Gzemi
nenavrhuje novou plochu vefejné zelené.

Na zakladé vySe uvedeného nebyly provedeny zmény v grafické ¢asti.

P14 Pripominka ze dne 26.07.2017 evidovana pod ¢.j. 37908/2017
Podatel 40

Nesouhlas s novou podobou upravy ze dne 15.6.2017. Jedna se o pozemek 419/40
v k.U. Drnholec n,/Lubinou.

Zadam o neschvaleni v nové podobé& navrhované po 2.8.2017, ale ponechat v sou¢asné
platnosti dle usneseni zastupitelstva €.7 ze dne 8.10.2015, charakterizujici pozemek 419/40
¢astecné v zastavitelné plose SV, ZV, DS, s ohledem na ochranna a bezpec¢nostni pasma.

Vyhodnoceni pripominky:

Na uvod technicka poznamka: 7. zasedani Zastupitelstva mésta Kopfivnice probéhlo dne
10.09.2015. Na tomto zasedani zastupitelstvo vydalo zménu &. 4 Uzemniho planu Kopfivnice
usnesenim €. 143.

Dle Uzemniho planu Kopfivnice v Gpiném znéni po zméné &. 4 je pfedmétny pozemek
zastavitelny tak, jak je uvedeno v pfipomince.

Pozemek parc. €. 419/40 v k.u. Drnholec nad Lubinou se nachazi pobliz okruzni kfizovatky
v Lubiné:

Pozemek je dotéen nékolika limity, které omezuji jeho budouci vyuziti (jak bylo ovéfeno i
v Uzemni studii Lubina pod kFiZzovatkou, zpracovatel Ing. arch. Pavel Pazdziora, 12/2010):

o vysokotlaky plynovod s jeho bezpecnostnim pasmem zabira jihozapadni ¢asti pozemku,
vedeni vysokého napéti zasahuje do jizni ¢asti pozemku,

vodovodni pfivadé¢ napfi¢ pozemku ve sméru SV — JZ,

lokalita je bez pFijezdové komunikace,

v pfipadé pfivalovych &i dlouhodobych srazek dochazi k zaplaveni severni ¢asti pozemku,
hydrogeologickym prizkumem prokazany znacné& nepfiznivé geologické podminky pro
utraceni srazkovych vod zasakovanim do podlozi — vysoka investice do vybudovani
centralni retenéni nadrze,

nevhodnym geologickym podlozim — vysoka pravdépodobnost ohrozeni majetku,
pfipadné i zdravi a zZivotl osob a zvifat.
Na zakladé vySe uvedeného nebyla ponechana zastavitelna plocha v dané lokalité.
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P15 Pripominka ze dne 27.07.2017 evidovana pod ¢.j. 38045/2017
Podatel 41

PFi prozkoumavani nového Uzemniho planu mésta Kopfivnice, jsem narazila na par zmén,
s kterymi nemGzu souhlasit.

Nesouhlasim se stavbou kanalizace, ktera by méla prochazet stfedem mych pozemku
€. 1484, 1485 a pozemky &. 1490, 1491, 1489 a 1375/19. Dale nesouhlasim se stavbou
preCerpavaci stanice na parcele €. 1485, ktera je zakreslena na €asto zaplavovaném misté i
po provedené rekonstrukci prutoku potoka. Byla jsem se seznamit se situaci u pfecerpavaci
stanice v Kopfivnici - Lubina, ktera je z pohledu mistnich ob&anu velice Spatna. Chtéla bych
tudiz predejit této situaci a zabranit prichodu a samovolnému vytoku fekalii pfes mdj
pozemek.

PFi planu vystavby silnic se nerespektuji hranice pozemku. Mély by prochazet stfedem mého
pozemku, tj. parcely €. 1492/2, 1375/24 a 748/6. Tudiz nesouhlasim s jejich vystavbou a také
s vystavbou obchvatu Kopfivnice. Ulice Moravska je vedena jako cyklostezka pokracujici
smérem na Pfibor. Je €asto vyuzivana k rekreacnim sportlim a k prochazkam rodin s détmi a
myslim si, ze by nebylo vhodné a bezpecné obchvat Kopfivnice stavét v tomto misté.

Vyhodnoceni pripominky:

Pfipominka se vztahuje k pozemklim lezicim podél ulice Paseky.

K Casti tykajici se kanalizace:

Kanalizace, ktera vede pfes pozemky parc. €. 1484 a 1485, ma svadét odpadni vody
z vystavby rodinnych domu podél ul. K O¢nimu a Paseky. Bylo provéreno, zdali je toto feSeni
nezbytné a nasledné byl navrh upraven tak, Zze bylo navrzeno umisténi pfeCerpavaci stanice
mimo pozemky uvedené v pfipomince (do blizkosti zastavitelnych ploch Z6Ko a Z29Ko).

K &asti tykajici se dopravy:

Pozadavku na zruSeni komunikace vedouci pfes pozemky parc. €. 1375/24 a 1492/2 (mezi
plochami Z29Ko a Z30Ko) bylo mozno vyhovét, jelikoz tato komunikace nema zasadni
vyznam pro budouci moznou zastavbu v dané lokalité. Navrh byl upraven.

Uzemni rezerva pro obchvat ,Sever” - prelozka silnice 11/482 byla v navrhu Gzemniho planu
drzena az do nabyti u€innosti Aktualizace ¢. 1 Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského
kraje (do 21.11.2018). Pro opakované projednani navrhu byla plocha Z73Ko upravena —
zuzena a odklonéna od stavajicich rodinnych doma tak, aby mohla v budoucnu plnit funkci
obsluzné komunikace.

P16 Pripominka ze dne 25.07.2017 evidovana pod €.j. 38177/2017
Podatel 42

1. Jako vlastnik pozemku ¢&. 368/20 katastralniho Uuzemi Vétfkovice u Lubiny, na planku
vyznaceno Cervené, vznasim nasledujici pfipominku k navrhu uzemniho planu Kopfivnice.

2. Pozemek je v soucasné dobé vedeny jako orna plda, o vyméie 20981 m?, v Uzemnim
planu vedeny jako plocha NZ.

3. Z4dam o zafazeni celé, popt. &asti pozemku $ife 30 m od hranice zastavéné plochy.
Rozsifit tuto plochu do zastavitelné &asti a zatfidit pozemek do plochy SV.

Moje rodina zde Zije jiz nékolik generaci, a proto nékolik let usiluji o to, abych si zde mohl se
svou rodinou postavit dim se zahradkou a sadem, protoze jsem zde prakticky stravil cely
zivot. Za dobu mého marného snazeni zde pfibylo 8 rodinnych domu a nikdo z jejich majitelt
nema k Haskovci takovou vazbu jako ja - neméli zde zadné rodinné prislusniky.

4. Zadam o zjisténi stavu véci na misté lokality, protoZe vyjadieni ze dne 21.6.2012 bylo
pfinejmensim zavadéjici a toto pokracuje dodnes.

5. Vyjadfeni majitelky, ktera pfimo sousedi s mym pozemkem: v pfipadé stavby RD na
pozemku 368/20 umoznim vést veSkeré potfebné pfipojky (el. energie, vody, plyn, atd),
vCetné dalsi pfijezdové komunikace, viz pfiloha, pfes moje pozemky.

Uplné na zavér bych rad podotkl, Ze nechci nic vic, nez vybudovat néco podobného, jako
moje sestra, rad bych to predal synovi a vnukovi, jako dédictvi po svych pfedcich. Zadny
beton ani tuje.

Dle listu vlastnictvi, které pfikladam, jsem spolumaijitelem pfilehlé komunikace.
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Vyhodnoceni pfipominky:

Uvodem doplfiujeme informaci o tom, Ze podatel pfipominky osobné jednal o svém zaméru
na zdejSim odboru dne 27.02.2017 a nasledné (14.03.2017) mu byla zaslana odpovéd. Nize
uvadime tu €ast, ve které jsou shrnuta fakta o pfedmétné lokalité:

a) pozemek parc. €. 368/20 v k.u. Vétrkovice u Lubiny sousedi na své zapadni strané se
zastavénym pozemkem parc. €. 1168/2, ktery je zahradou k rodinnému domu ¢&p. 158,
ktery je umistén na parc. €. st. 171/1;

b) cca 10-ti metrovy pruh pozemku parc. €. 368/20 leZi naproti zastavénému pozemku
parc. €. 1159/1, kde se na parc. €. st. 183 nachazi rodinny diim &p. 157;

¢) mistni asfaltova komunikace vede k pozemku parc. €. 368/20, ale zhruba po 8 m konc¢i
zpevnény povrch a pfechazi v nezpevnénou polni cestu;

d) zimni udrzba a odvoz smésného komunalniho odpadu jsou pro stavajici rodinné domy
Cp. 157 a 158 zajistény;

€) neni zajiStovana zimni udrzba od mostu pfes vodni tok Lubina po kfizovatku mistnich
komunikaci na Haskovci v useku s prudkym stoupanim, ob&ané pfijizdéji do lokality po
mistni komunikaci vedouci po tzv. Hornici (od kostela);

f)  osm rodinnych domd na Haskovci bylo stavéno a sedm z nich dokonéeno v letech 1998
— 2010, jeden zustava nedokoncen a pouze jeden dal$i byl dokon&en v roce 2013, tyto
rodinné domy jsou umistény podél mistni komunikace vedouci k poslednim rodinnym
domim &p. 157 a 158, pouze dva z novych rodinnych domu jsou v tzv. druhé fadé;

g) pfijezd do lokality vede po pozemcich parc. €. 1162 a 1158, pfiemz na pozemku
parc. €. 1162 je podle udaju katastru nemovitosti t.6. 37 vlastnik(i, exekucni pfikaz
k prodeji nemovitosti, nafizeni exekuce, zahajeni exekuce, zastavni pravo exekutorské,
zastavni pravo smluvni, nedostate¢né identifikovany vlastnik a na pozemku parc.
€. 1158 je t.¢. 50 vlastnikl (podatel je jednim znich), exekucni pfikaz k prodeji
nemovitosti, nafizeni exekuce, rozhodnuti o upadku, zahajeni exekuce, zastavni pravo
exekutorské, nedostatecné identifikovany vlastnik;

h) lokalita je v koncové ¢asti obce bez zpevnéné plochy pro otaceni vozidel;

i) nejblizS§i vodovodni fad DN 80 PE je ve vzdalenosti cca 140 m, neni ovéfena moznost
napojenti;

i) neni ovéfena kapacita pfikonu elektrické energie;

k) v lokalité neni splaskova kanalizace.

Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha v této lokalité.

P17 Pripominka ze dne 31.07.2017 evidovana pod ¢.j. 38350/2017

Podatel 43
Na zakladé nového uzemniho planu mésta Kopfivnice, kde je opét zakreslen pas ochranné
zelené podél komunikace ,K O¢énimu®“ v Kopfivnici na parcele ¢. 3384/5.
NaSe vyjadieni k tomuto zaboru a zasahu do soukromého vlastnictvi pozemku ,s vysazenim
pasu dfevin a kfovin na naSem pozemku 3384/5 vyslovujeme nesouhlas!®

Vyhodnoceni pripominky:

Pozemek parc. €. 3384/5 je soucasti nezastavéného uzemi — zemédélskych pozemkl mezi
ul. K O¢nimu a lesem ,Ben¢ak”. Podél ulice K O¢nimu je jiz ve stavajicim uzemnim planu a
také v navrhu nového uzemniho planu navrzen pas ochranné zelené. Cilem je pohledové
oddélit volnou krajinu od zastavby, vytvofit krajinotvorny prvek s protierozni funkci, pfipadné
do tohoto pruhu zelené lokalizovat stezku pro pési.

Vymezenim plochy ,zelené — ochranné a izola¢ni (ZO)* neni zasazeno do vlastnickych prav
podatelu pfipominky, nebot tento Ize i nadale uzivat stejné jako doposud, tj. pro zemédélstvi.
Pfipadna realizace zelené by byla mozZna pouze se souhlasem vlastniki dotéenych
pozemkd, pfipadné po majetkopravnim vyrovnani s dotéenymi vlastniky.

Na zakladé vySe uvedeného byla plocha Z69Ko — ZO v navrhu uzemniho planu ponechana.
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P18 Pripominka ze dne 31.07.2017 evidovana pod ¢.j. 38361/2017
Podatel 44

Zadam o zménu zarazeni pozemk( parc.C.st.pl. 207, 421/57, 421/36, 421/10, 421/19
v Uzemnim planu do kategorie VD - plochy vyroby a skladovani- drobna a femeslna vyroba.
V navrhu ,nového" Uzemniho planu Kopfivnice - éerven 2017 je pozemek parc.&.st.pl. 207,
421/57, 421/65, 421/10 zafazen do kategorie SV-plochy smiSené obytné venkovské a
pozemek 421/19 zafazen do kategorie PV - vefejna prostranstvi.

Zduvodnéni:

St.parc.€. 207 neni a nebyla vyuzivana jako plochy SV- obytné smiSené obytné -venkovské
plochy uréené pro bydleni v rodinnych domech, k rekreaci, a dal§i viz specifikace SV.
Pozemek a stavba od samého pocatku je vyuzivana pro obchodni cinnost, skladovani
poslednich 20 let jako dilny, vyrobni prostor, obchodni €innost a skladovani. Zménou dojde
k napravé a shodé se skuteCnym stavem a zafazenim pozemku v Gzemnim planu.

Pozemek 421/19 neni v zastavbé a blizkosti vefejnych budov, dfadu, namésti, nadrazi,
apod., v mistech s intenzivnim pohybem osob a dopravy, neni architektonicky ani historicky
vyznamny, dosud nebyl vyuzivan jako PV - plocha vefejnych prostranstvi. Pozemek nelze
vyuzivat jako vefejné prostranstvi - tj. v definici pfevazné zpevnéna plocha - s ohledem na
relief terénu, pfistup k pozemku, mnoho&etnou okolni vlastnickou strukturu pozemku a
inZzenyrské sité.

Na pozemcich 421/19 se v no¢nich hodinach zdrzuji drogové zavislé osoby, osoby uzivajici
alkoholické napoje a osoby, které zanechavaji na ploSe odpad a lidské exkrementy.
Pozemky nyni nelze oplotit a zabezpedit proti zneuzivani.

1. Z4dam o sjednoceni uvedenych pozemkud do kategorie VD - Plochy vyroby a skladovani -
drobna a femeslina vyroba.

2. Navrhuji zafadit do kategorie PV - Plocha vefejnych prostranstvi pozemek parc.¢.421/61,
pfipadné 421/62, ktery splfiuje pfedmétné pozadavky a vyuziti dle specifikace.

Vyhodnoceni pripominky:

Pfedmétné pozemky lezi u okruzni kfizovatky v Lubiné, mezi komunikacemi 1/58 smér
Frenstat pod Radhostém a 11/4824 smér Hajov, sousedi s rodinnymi domy.

Pozemky, které lezi v ploSe ,smiSené obytné — venkovské® (SV), mohou byt uzivany mimo
staveb pro bydleni ¢i obfanské vybaveni (kam patfi napf. obchodni prodej) také pro vyrobu a
skladovani do 100 m? plochy provozovny a skladu, za podminky, Ze jejich provozovani a
technické zazemi nenarus$i uzivani staveb a zafizeni v jejich okoli, nesnizi kvalitu prostfedi
souvisejiciho uzemi, které svym charakterem a kapacitou nezvySi nad miru pfipustnou
dopravni zatéz v uzemi a které slouzi zejména obyvatelim v ploSe. Jen tak mulze byt
zajisténo, Ze bude zachovana kvalita prostfedi, resp. pohoda bydleni na sousednich
pozemcich. Pfipadna zména na plochu ,vyroby a skladovani — drobna a femesina vyroba“
(VD) by znamenala umoznéni pfipadného zvétSeni vyrobnich a skladovacich prostor se
vSemi negativnimi dadsledky. Jelikoz vSak pozemky pfimo sousedi s obytnou zastavbou
rodinnymi domy, nebyla by tato zména vhodna a Zadouci. Vzhledem k tomu, Ze stavba
nebyla nikdy zkolaudovana jako objekt pro vyrobu a skladovani, neni na misté pozadovat
,napravu ve shodé se skute¢nym stavem®.

Pozemek parc. €. 421/19 zUstava, v souladu se stavajicim vyuzitim, zafazen v ploSe
.vefejnych prostranstvi — vefejna prostranstvi® (PV), kterd umozfiuje mimo jiné umisténi
zpevnénych ploch ¢&i vefejné zelené. Tato plocha neumoZzZiuje oploceni. Pfipadné
,Zneuzivani“ pozemku nelze feSit nastroji uzemniho planovani. Pozemky parc. €. 421/61 a
421/62 jsou rovnéz soucasti plochy PV.

Na zakladé vySe uvedeného nebylo pfipominkam vyhovéno.

P19 Pripominka ze dne 31.07.2017 evidovana pod €.j. 38365/2017
Podatel 45

Vefejnou vyhladkou &.j. 30262/2017/Buj, sp.zn. SUP-2432/2017 ze dne 15.06.2017 jste
oznamili dle § 50 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon") zahajeni
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projednavani navrhu nového uUzemniho planu Kopfivnice a vyhodnoceni vlivi navrhu
Uzemniho planu na udrzitelny rozvoj a stanovili jste Ihltu do 02.08.2017 pro podani
pfipominek k témto dokumentim.

Ve Vami stanovené Ihité podavam u pofizovatele k vySe uvedenym dokumentim jako
vlastnik pozemku parc.¢. 1435/3 v k.U. a obci Kopfivnice nasledujici pfipominky a namitky.
Dle dosud platného uzemniho planu Kopfivnice, ktery byl vydan Zastupitelstvem mésta
Kopfivnice na jeho 21. zasedani, konaném dne 17. 9. 2009, usnesenim €. 437 a nabyl
ucinnosti 06. 10. 2009 a jeho schvalenych zmén, je mensi ¢ast uvedeného pozemku
soucasti plochy SV, coz je plocha smiSena venkovska, ktera dle regulacnich podminek
umoznuje mj. jako hlavni moznost vyuziti stavbu rodinného domu a vétsi ¢ast uvedeného
pozemku je soucasti plochy NZ, coz je plocha neurbanizovana zemeédélskych pozemkd,
ktera dle regulaénich podminek jiz neumoznuje stavbu rodinného domu, ale umoznuje jako
hlavni vyuZiti zemédélskou rostlinnou vyrobu a pastevni chov dobytka a jako pfipustné
vyuziti stavby nezbytné pro zemédélskou vyrobu - letni ustajeni dobytka, skladovani
zemédélskych produktl, veeliny apod. a dalSi pro nas bezvyznamné aktivity, stavby a
zafizeni.

Dle navrhu nového uzemniho planu Kopfivnice, jehoz projednavani nam bylo oznameno, je
jiz cely vy$e uvedeny pozemek soucasti plochy NZ, coz je plocha zemédélska, ktera dle
zverejnéné textové Casti umoznuje nasledujici vyuziti:

Hlavni vyuziti: - obhospodarovani zemédélské pudy. PFipustné vyuziti: sidelni zelen, krajinna
zeleni, dopravni infrastruktura silniéni a drazni (vyjma CS PHM, my&ek, odstavovani vozidel
nad 3,5 t a garazovani vSech vozidel) a technicka infrastruktura (vyjma odpadového
hospodafstvi), nemotorova doprava, vodohospodafské vyuziti (vodni plochy, vodni toky),
myslivost, rybaistvi, USES. Nepfipustné vyuziti: zpsob vyuziti nesouvisejici s hlavnim nebo
pfipustnym vyuzitim. Vylu€uji se: stavby, zafizeni a jina opatfeni pro rekreaci a cestovni ruch
vyjma cyklistickych stezek. Podminéné pfipustné vyuziti: neni stanoveno. Podminky
prostorového usporadani: nejsou stanoveny.

Ze srovnani moznosti vyuziti uvedeného pozemku dle dosud platného Uuzemniho planu
Kopfivnice a navrhu nového uzemniho planu Kopfivnice vyplyva znacné, az drastické
omezeni moznosti vyuziti tohoto pozemku, hlavné to, Ze nové se jiZ neumoZzZiuje umistit
stavba rodinného domu, coz ma pro mé& a mou rodinu zasadni vyznam, neumoznuje se jiz
také umisténi staveb nezbytnych pro zemédélskou vyrobu, letni ustajeni dobytka, skladovani
zemédélskych produktl atd. V kone¢ném dusledku novy navrh razantné znehodnocuje tento
pozemek jako celek.

Vyuziti pozemku je dnes, stejné tak jak tomu bylo v dobé pofizovani a schvalovani dosud
plathného uzemniho planu, limitovano existenci ochranného a bezpecnostniho pasma
podzemniho vedeni plynovodu a ochrannym pasmem lesa dle lesniho zakona, ale i tyto
limity pfi oCekdvaném udéleni vyjimek umoznuji umistit na tomto pozemku mensi rodinny
domek, jak vyplyva z osobniho projednani s vlastnikem a spravcem pfedmétného plynovodu
a z letité praxe pfi udélovani vyjimek z ochranného pasma lesa. DalSi udaje potvrzuji
vhodnost pozemku pro umisténi citovanych staveb, nebot pozemek se nachazi v lokalité se
stavajici rozptylenou zastavbou, ma velice mirny sklon terénu, je velice dobfe pfistupny
z vefejné pfistupné zpevnéné komunikace. Je zde mozZnost napojeni na stavajici el.vedeni
NN. Nepfitomnost vodovodniho fadu a kanaliza¢niho fadu v této lokalité neni prekazkou,
nebot velka rozloha pozemku umoznuje si zabezpecdit jak zdroj vody, tak fadnou likvidaci
odpadnich vod.

Od doby schvaleni dosud platného Uzemniho planu Kopfivnice jsem nestacila z divodu
rodinnych, zdravotnich a finan€nich vyfidit potfebna rozhodnuti dle stavebniho zakona pro
moznost realizace stavby rodinného domu na uvedeném pozemku, ale nyni jiz za pomoci
mych déti a dalSich rodinnych pfislusnikl se pfipravuji potfebné prostfedky, podklady a
dokumenty pro mozZnost vyuZiti pozemku dle dosud platnych regulacnich podminek.
Zvefejnéné oznameni o projednani navrhu nového uzemniho planu Kopfivnice mé také
prekvapilo, nebot' je pravidlem, Zze tato uzemné planovaci dokumentace se zpracovava
s vyhledem na dalSich min. 15 az 20 let a nejen na sedm let.

Ze vSech vySe uvedenych duvodl nesouhlasim s novym zafazenim mého pozemku do
plochy NZ, plocha zemédélska, jez muj pozemek dle nové navrzenych regulacnich
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podminek, uvedenych v textové casti navrhu zcela znehodnocuje a pozaduji, aby bylo
ponechano dosud platné zafazeni Casti pozemku minimalné v rozloze, jak je vyznaceno
v dosud platném uzemnim planu Kopfivnice do plochy, kterd mi umozni na tomto pozemku
umistit a realizovat stavbu mensiho rodinného domu a staveb nezbytnych pro zemédélskou
vyrobu, letni ustajeni dobytka, skladovani zemédélskych produktl atd., jak umoznuje dosud
platny uzemni plan Kopfivnice.

Dlkazy mych tvrzeni, uvedenych Udaji a informaci jsou uvedeny v dosud platném Uzemnim
planu Kopfivnice, navrhu nového uzemniho planu Kopfivnice a také si je Ize ovéfit osobnim
zjisténim na misté samém.

Veéfim, ze mé pfipominky, namitky a ddvody pochopite a jim vyhovite, za coz Vam dékuiji.
V pfipadé potfeby mé muzete kdykoliv kontaktovat na nize uvedené adrese a telefonu.

Vyhodnoceni pfripominky:

Pfedmétny pozemek lezi mimo zastavéné uzemi pobliz katastralni hranice s k.u. PFibor a
katastralni hranice s k.U. ZaviSice. Pozemek sousedi s lesnim porostem, coz znamena, ze
cca 90 % jeho vyméry lezi v pasmu 50 m od okraje lesa. Téméf cely pozemek (cca 95 %) je
dotCen vedenim vysokotlakého plynovodu a jeho bezpecnostnim pasmem.

Davodem pro pofizeni nového Uzemniho planu Kopfivnice byla nutnost stanoveni nové
urbanistické koncepce a koncepce krajiny. Cilem bylo snizit celkovou vyméru zastavitelnych
ploch na oduvodnitelnou hodnotu a ochranit krajinu jako podstatnou slozku prostfedi Zivota
obyvatel a zaklad jejich totoZnosti. Na zakladé toho vymezil projektant 7 sidelnich
prostorovych celkll a 3 prostorové celky krajinné. Pfedmétny pozemek je soucasti krajinného
prostorového celku €. IX. ,zemédélsky harmonicky“ definovaného jako ,vertikalné stifedné
Clenitéd krajina s mirnou prevahou zemédélskych kultur s relativné vyrovnanym podilem
polnich kultur, Iluénich porosti a lest s ojedinélymi solitérnimi stavbami a enklavou
rozptylené zastavby,; prevazné k hospodarskému vyuZiti“. Je tedy cilem zachovat historickou
strukturu rozptylené zastavby predmétné lokality zvané Paseky, jejiz zahuStovani by bylo
nevhodné. Toto feSeni vychazi rovnéz ze Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského
kraje, kapitoly F, bodu 85., dle kterych je nutno chranit historické krajinné struktury. Podle
Politiky Uzemniho rozvoje CR ve znéni jeji Aktualizace &. 1 je prioritou v ramci Gzemné
planovaci ¢innosti omezovat nezadouci srustani sidel s ohledem na zajisténi pristupnosti a
prostupnosti krajiny.

Pfredmétny pozemek lezi ve volné krajiné oddélujici zastavbu Kopfivnice od zastavby Zavisic
v lokalité zvané Paseky, ve které se nachazi historicky dana rozptylena zastavba rodinnych
domu. Tuto je zadouci zachovat a dale nezahuStovat a nenaruSovat tim krajinny raz a
urbanistickou kompozici sidla. Navic je tfeba pfihlédnout k vyraznému zatizeni pozemku
limity vyuZiti tzemi a k absenci siti Tl v lokalité.

Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha v této lokalité.

P20 Pripominka ze dne 31.07.2017 evidovana pod €.j. 38368/2017 a 38529/2017
Podatel 13

Jako vlastnik nemovitosti parcely &. 1545/2 v KU Kopfivnice, obec Kopfivnice vam timto
posildam pozadavky a pfipominky k navrhovanym zménam na ,Navrhu nového uzemniho
planu Kopfivnice - ¢erven 2017"

Oduvodnéni: Na pozemku vlastnika nemovitosti jsou zakresleny plochy dopravni
infrastruktury silnini a zelefi na verej. prostranstvich - park.

PoZadavky na novy uzemni plan:

1. ZruSeni plochy zelefi na vefej. prostranstvich - park (Z57Ko, v€etné dosavadni ZV) a
zaclenéni do plochy smiSené obytné - méstské (SM)

2. ZruSeni plochy dopravni infrastruktury silniéni (Z81Ko, v€etné dosavadni DS) a zaclenéni
do plochy smiSené obytné - méstské (SM)

3. Zaijisténi parcely 1546/3 k.u. Kopfivnice jako pfijezdovou (obsluznou) komunikace pro
osobni automobily k parcelam ¢ 1546/1, 1545/2 a 1587.

4. Rozsifeni pfijezdové cesty p.C. 1546/3 pro parc.C. 1546/1, 1545/2 a 1587.

Cil: Zachovat celou parcelu €. 1545/2jako plochu smiSenou obytnou - méstskou (SM).
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Dlvod zachovani: Do jednoho roku by se feSena parcela ¢.1545/2 k.u. Kopfivnice zastavéla
rodinnym domem, proto majitel nemovitosti nesouhlasi s navrhovanymi zménami.

Pfilohy:

* KN mapa se zakresem plochy SM

* Vypis z KN

Vyhodnoceni pripominky:

Pfipominka se vztahuje k pozemku, ktery lezi podél vodniho toku Kopfivni¢ky, u lavky pres
tento vodni tok, v sousedstvi sidliSsté Sever a u chodniku vedouciho od sidlisté Sever
k podchodu smérem k autobusovému nadraZzi.

Jizni &ast pozemku leZi v zaplavovém uzemi vodniho toku Kopfivni¢ka, které bylo stanoveno

Méstskym ufadem Kopfivnice, odborem zivotniho prostfedi, dne 23.06.2016.

Komentar k jednotlivym boddm pfipominky:

Ad 1) Plocha ,vefejnych prostranstvi — vefejné zelené* (ZV) je vymezena v rozsahu
stanoveného zaplavového tuzemi Kopfivni¢ky. Politika tzemniho rozvoje CR ve znéni
Aktualizace €. 1 stanovuje v republikové priorité Uzemniho planovani €. 26 podminku
Lvymezovat zastavitelné plochy v zaplavovych tzemich a umistovat do nich vefejnou
infrastrukturu jen ve zcela vyjimecnych a zvlast odivodnénych pripadech”. VVzhledem
k tomu, ze je jednoduSe mozné umistit zastavitelné plochy pro bydleni i mimo
zaplavové uzemi Kopfivni¢ky, nelze na pfedmétny pozemek uplatnit uvedenou
vyjimku. Vymezeni zastavitelné plochy by bylo v rozporu s republikovou prioritou
uzemniho planovani.

Ad 2) Plocha dopravni infrastruktury je pro vyuzZiti pfedmétného pozemku zasadni, nebot
pfijezd k budouci stavbé Ize realizovat pouze z ulice Severni, tj. po pfedmétné ploSe
dopravni infrastruktury silni¢ni Z81Ko — DS.

Ad 3) Pr¥ijezdovou (obsluznou) komunikaci nelze z kapacitnich a majetkovych divod( vést
po stavajicim chodniku, tj. po pozemku parc. €. 1546/3. Moznost vyuzit plochu
stavajiciho chodniku pro pfijezd k pozemku parc. &. 1545/2 a dalSim byla provéfena
v minulosti (2011) pfi zpracovani uzemni studie pro danou lokalitu s negativnim
vysledkem.

Ad 4) RozSifeni pfijezdové komunikace na pozemku parc. €. 1546/3 neni mozné, jelikoz
vzdalenost mezi stavajicimi rodinnymi domy je v nejuz§im misté pouze cca 10 m.

Podle udajd, uvedenych v pfipomince, je cilem zachovat cely pozemek parc. €. 1545/2

v ploSe ,smiSené obytné — méstské“ (SM). Dale se uvadi, Ze pozemek by mél byt do jednoho

roku zastavén rodinnym domem. Pokud bude Uuzemni a stavebni fizeni na stavbu rodinného

domu probihat v pribéhu let 2017-2018, bude probihat podle stavajiciho uzemniho planu.

Podle ného jsou cca 2/3 pozemku v plode SM a pouze cca 1/3 v severni ¢asti pozemku je

vymezena pro obratité nové obsluzné komunikace, tedy v ploSe DS.

Na zakladé vySe uvedeného nebyly z faktickych davodud provedeny zmény pozadované

v uplatnéné pfipomince: Uzky chodnik nelze vyuZzit pro pfijezd k pfedmétnému pozemku a je

nezbytné respektovat vyhlasené zaplavové uzemi vodniho toku Kopfivnicka.

P21 Pripominka ze dne 31.07.2017 evidovana pod €.j. 38437/2017
Podatel 46

Jako vlastnik nize uvedenych pozemk:

1. Nesouhlasim s navrzenym zafazenim pozemku parc.¢. 366/92, 366/93, 366/94, 366/96
v k.u.Drnholec nad Lubinou v obci Kopfivnice do plochy NZ, plocha zemédélska a Zzadam o
jejich zafazeni do plochy, ktera umozni vystavbu rodinnych domd, tak jak je to v okoli bézné.
2. Nesouhlasim s navrzenym zafazenim parc.. 2851/1, 2851/5, 2852/2 a 2850/1
v k.u. Kopfivnice obce Kopfivnice do plochy NZ, plocha zemédélska a zadam o jejich
zafazeni do plochy, ktera umozni zfizeni zahrad a vystavbu rekreacnich nebo
zahradkarskych chat, tak jak je to v okoli bézné.
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Vyhodnoceni pfipominky:

Ad 1) Pfedmétné pozemky nenavazuji na zastavéné Uzemi, lezi v zemédélském lanu.
PFistup a pfijezd k pozemkim by znamenal zfizeni nové komunikace napfi¢ lanem.
Jedna se o nezastavénou krajinu, zemédélsky obhospodafovanou plidu. Podle § 4 odst. 1
zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich
predpisu ,Pro nezemédélské ucely je nutno pouZit nezemédélskou pudu, nezastavéné a
nedostatecné vyuZité pozemky v zastavéném uzemi nebo na nezastavénych plochach
stavebnich pozemk( staveb mimo tato uzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zborenim
prezilych budov a zarizeni. Musi-li v nezbytném pripadé dojit k odnéti zemédélské pudy ze
zemédélského pudniho fondu, je nutno predevsim

a) odnimat zemédélskou pudu pfednostné na zastavitelnych plochach,

b) odnimat prednostné zemédélskou pudu méné kvalitni; kritériem kvality jsou tfidy

ochrany,
c) co nejméné naruSovat organizaci zemédélského padniho fondu, hydrologické a
odtokové poméry v uzemi a sit zemédélskych ucelovych komunikaci ..."

Pofizovatelé a projektanti tzemné planovaci dokumentace jsou povinni fidit se zasadami
této ochrany dle § 4 zakona o ochrané zemédélského pudniho fondu, navrhnout a zdlvodnit
takové feSeni, které je z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu a ostatnich
zakonem chranénych obecnych zajmul nejvyhodné;jsi.
Zastavitelné plochy se v souladu s ust. § 18 odst. 4 stavebniho zakona vymezuji s ohledem
na potencial rozvoje Uzemi a miru vyuziti zastavéného uzemi.
V tomto pfipadé je z pohledu zasad ochrany zemédélského pldniho fondu a naplnéni cilt
uzemniho planovani jednoznac¢né vyhodnéjSi varianta vyuziti volnych pozemku ve
vymezenych zastavitelnych plochach, navazujicich v souladu se stanovenou urbanistickou
koncepci bezprostfedné na zastavéné uzemi, pfed novym zaborem zemeédélské pudy.
Davodem pro pofizeni nového Uzemniho planu Kopfivnice byla nutnost stanoveni nové
urbanistické koncepce a koncepce krajiny. Cilem bylo snizit celkovou vyméru zastavitelnych
ploch na oduvodnitelnou hodnotu a ochranit krajinu jako podstatnou slozku prostredi zivota
obyvatel a zaklad jejich totoZnosti. Na zakladé toho vymezil projektant 7 sidelnich
prostorovych celkl a 3 prostorové celky krajinné. Pfedmétné pozemky jsou soudasti
krajinného prostorového celku €. IX. ,zemédélsky harmonicky“ definovaného jako ,vertikalné
stfedné Cclenita krajina s mirnou prevahou zemédélskych kultur s relativné vyrovnanym
podilem polnich kultur, luénich porosti a lest s ojedinélymi solitérnimi stavbami a enklavou
rozptylené zastavby; pfevazné k hospodarskému vyuZziti“. Dané Uzemi neni tedy ureno
k urbanizaci, nybrz ma slouzit k zemédélskému vyuzZiti a zajistit tak vyvazeny vztah
podminek v uzemi. Navrh Uzemniho planu tim v souladu s ust. § 18 odst. 4 stavebniho
zakona chrani krajinu jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel a zaklad jejich
totoznosti a s ohledem na to uréuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi
a zajistuje ochranu nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemku.
Podle Politiky Gzemniho rozvoje CR ve znéni jeji Aktualizace ¢&. 1 je prioritou vytvafet zemni
podminky pro zajisténi migracni propustnosti krajiny pro volné Zijici Zivo€ichy a pro Clovéka a
dale v ramci Uzemné planovaci ¢innosti omezovat nezadouci srlistani sidel s ohledem na
zajisténi pristupnosti a prostupnosti krajiny. Pfedmétné pozemky vytvareji pruh mezi
zastavbou na ,Sykorci“ a zastavbou podél komunikace 1/58. Vymezenim zastavitelné plochy
dle pfipominky by doSlo k pfehrazeni plochy zemédélskych pozemkl a tim k omezeni
prostupnosti krajiny a naru$eni organizace zemeédélského pudniho fondu.
Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha v této lokalité.

Ad 2) Predmétné pozemky lezi v pasmu 50 m od okraje lesa. V8echny pozemky se
nachazeji v uzemi, vymezeném jako souc€ast soustavy Natura 2000 — EVL CZ0810036
Stramberk. Natura 2000 je soustava chran&nych Gzemi vyhlagena pro ochranu prioritnich
pFirodnich stanovist na Gzemi Evropské unie. Podle Politiky Uzemniho rozvoje CR ve znéni
jeji Aktualizace €. 1 je prioritou mimo jiné také dusledna ochrana lokalit soustavy Natura
2000.
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Soucasné je nutno respektovat § 18 odst. 4 stavebniho zékona a chranit krajinu,
nezastavéné Uzemi a nezastavitelné pozemky. Lokalita, ve které se nachazeji predmétné
pozemky, oddéluje stavajici témér neprostupny prstenec zahradkovych osad o vyméfe cca
25 ha od volné krajiny na uboCi Bilé hory. Neni v zajmu mésta tento stav zhorSovat
rozSifovanim zastavitelnych ploch do volné krajiny, navic chranéné zakonem o ochrané
pfirody a krajiny.

Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha v této lokalité.

P22 Pripominka ze dne 31.07.2017 evidovana pod ¢.j. 38460/2017
Podatel 47

Zadame laskavé o vymaz navrhu mistni komunikace v navrhu nového Gzemniho planu pro
mésto Kopfivnice na pozemku parc. 591/12 v k.U. Drnholec nad Lubinou. Za navrh mistni
komunikace povazujeme ,rGzovou linku" v koordinacnim vykresu, ktery pfikladam v pfiloze.
Na uvedeném Uzemi se dle rozhodnuti &.j. 2658/2014/MC, vydaném Méstskym ufadem
Kopfivnice, ktery nabyl pravni moci dne 05.02.2014, nenachazi vefejné prospésna
komunikace a pozemek je v soukromém vlastnictvi.

Vyhodnoceni pripominky:

Pfipomince bylo vyhovéno, liniova znacka pro mistni komunikaci byla z koordinaéniho
vykresu vypusténa. Jednalo se o technickou chybu.

P23 Pripominka ze dne 31.07.2017 evidovana pod €.j. 38477/2017
Podatel 5

Reaguiji timto na moznost pfipominkovat navrh nového Uzemniho planu Kopfivnice.

Uplatnuji tedy pozadavek na zménu pozemku parcelni Cislo 417/170 (dfive 413/2) o rozloze
5895 m? v k. 0. Drnholec nad Lubinou na stavebni plochu.

O tuto zménu zadam opakované jiz od roku 2005. Zatim neuspésdné. Proto se na Vas opét
obracim s Zadosti o provedeni této zmény v Uzemnim planu.

Vyhodnoceni pripominky:

Pfedmétny pozemek nenavazuje na zastavéné uzemi, vybiha do zemédélského lanu.
Pozemek je v sou€asnosti bez odpovidajiciho pfistupu a pfijezdu.

Jedna se o zemédélsky obhospodafovanou plGdu zafazenou do |Il. tfidy ochrany
zemédélského pldniho fondu. Podle § 4 odst. 3 zakona ¢€.334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich pfedpisi: ,Zemédélskou padu 1. a Il. tfidy
ochrany Ize odejmout pouze v pfipadech, kdy jiny verejny zajem vyrazné pfevazuje nad
vefejnym zajmem ochrany zemédélského pudniho fondu. Dle § 4 odst. 4 tohoto zakona se
odstavec 3 ,nepouZzije pfi posuzovani téch ploch, které jsou obsaZeny v platné Uzemné
planovaci dokumentaci, pokud pfi nové uzemné planovaci ¢innosti nema dojit ke zméné
jejich uréeni.“ Dle soudasné platného Uzemniho planu Kopfivnice je pozemek soudasti
plochy ,neurbanizované zemédélské pozemky*“ (NZ).

Vefejny zajem se fadi mezi tzv. neurCité pravni pojmy, ale obecné se chape jako protiklad
zajm0 soukromych, vzdy musi byt vyslovné formulovan ve vztahu ke konkrétni posuzované
zalezitosti a musi byt peclivé odlisen od zajmu soukromého. Vefejny zajem je pfitom tfeba
vyvodit z pravni Upravy a jejich dilG, z pravni politiky a z posouzeni riznych hodnotovych
hledisek podle Ukolu vefejné spravy v prfislusné oblasti (z rozsudku Nejvy$siho spravniho
soudu ¢&.j. 6 As 65/2012 ze dne 10.5.2013). Je jednoznacné, ze v daném pripadé nemUize byt
vystavba rodinnych dom( povazovana za vefejny zajem a nemuUze byt divodem pro odnéti
pudy Il. tfidy ochrany ze zemédélského pidniho fondu.

Pfipadna vystavba rodinnych domd by mimo jiné také narusila krajinny réaz a urbanistickou
kompozici sidla (pozemek je dle navrhu Uzemniho planu Kopfivnice souéasti krajinného
prostorového celku IX. ,zemédélsky harmonicky*).

Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha v této lokalité.
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P24 Pripominka ze dne 31.07.2017 evidovana pod ¢.j. 38479/2017
Podatel 8

Pfedlozeny Navrh uzemniho planu méni dosavadni dlouholeté vyuziti ploch zahrnutych
v Z32A,B,C a také Z32-ZV1 na pozemku p.¢. 3355/53, 3355/52 v k.u. Kopfivnice, z ploch
k bydleni Bl na plochy zemédélské NZ. S timto nemUzeme souhlasit a podavame pfipominku
proti vySe uvedenému navrhu uUzemniho planu. A pozadujeme celou plochu parcely
€. 3355/53 a 3355/52 zaradit do ploch Bl bez omezeni.

Oduvodnéni:

Do nasich vlastnickych prav bylo jiz jednou zasazeno tim, ze &ast pozemku byla v ramci
plochy Z32 pfevedena ze stavebni plochy Bl do ploch veifejné zelen& ZV1 a navrh UP tvofi
mimofadny zasah do vlastnickych prav. V dobé&, kdy jsem pozemky kupoval, byly uréeny
k zastavbé a ja na nich chci realizovat stavbu pro bydleni.

V navrhu Zpravy o uplatfiovani Uzemniho planu Kopfivnice se tvrdilo, Ze mé&sto ma v UP
nadbytek zastavitelnych ploch a jako nahodou zrovna vyfazuje ty plochy, kde vlastnime
pozemky my. Timto jednanim je porudena rovnost v pfistupu. Pfipominku podavame
zdlvodu zasadni zmeény vyuziti pozemkUl, které byly z ploch Bl navrzeny na plochy
zemédélské NZ.

Vyhodnoceni pripominky:

Pfedmétné pozemky sousedi s arealem garazi pod Bilou horou a jsou soucasti zemédélsky
obdélavaného lanu mezi rodinnymi domy na ulici Slune¢ni a zahradkovou osadou pod Bilou
horou.

V dosud platném Uzemnim planu lezi pfedmétné pozemky Castecné v plose Z32A, tj. v ploSe
,bydleni v rodinnych domech (individualni) — méstské a pfiméstské“ (Bl), Castecné v plose
Z32-ZV1, tj. v ploSe ,zelené na vefejnych prostranstvich — park(® (ZV) a ¢astecné v ploSe
Z32-DS1, tj. v ploSe ,dopravni infrastruktury silni¢ni“ (DS). Do plochy ZV je zafazen 30 m
Siroky pruh vedouci podél garazi a stromoradi. Ten byl v izemnim planu takto vymezen
zdlvodu jeho podmaceni a nevhodnosti pfipadné zastavby &i zakladani zahrad. Pri
pfivalovych &i dlouhodobych srazkach nebo tani snéhu te€e podél stromofadi po povrchu
pozemkl voda, ktera nestiha vsakovat a ktera se nasledné hromadi za zemnim valem, ktery
se nachazi za zahradami rodinnych domu na ulici Slunecni.

V navrhu nového uzemniho planu projektant vyhodnotil celou lokalitu mezi zastavbou na ulici
Sluneni a zahradkami pod Bilou horou jako lokalitu, kterou doporuCuje ponechat
nezastavénou. Duvodem je naruSeni krajinného razu v exponované poloze na Upati Bilé
hory s cilem vytvofeni volného pasu nezastavéného Uuzemi mezi kompaktné zastavénym
uzemim meésta a zénou rekreacniho Uzemi (zahradkové osady). Obdobné byla posouzena
lokalita Lysinska (mezi ulici Kvétinovou, Lomenou, zahradkovou osadou a vodojemem),
ktera po provéreni zUstava jako plocha nezastavitelna, plocha zemédélska (NZ).

V k.u. Kopfivnice dale nebyly pfevzaty zastavitelné plochy pro bydleni s kédovym oznacenim
Z1, Z2A, Z2B, 74, Z11C (Cast), Z11D, Z11E (Cast) a Z49. Projektant v navrhu nového
uzemniho planu tedy vyradil z ploch zastavitelnych uréenych pro vystavbu rodinnych domi
v katastralnim Gzemi Kopfivnice celkem 28,79 ha (ve stavajicim UP je v plochach
BI+SM+SV vymezeno 59,59 ha, dosud je zastavéno 1,88 ha, v novém UP je v plochach
BI+SM+SV vymezeno 28,92 ha). Z uvedeného vyplyva, Ze nejsou vyfazeny pouze plochy,
kde lezi predmétné pozemky. Vysledek prehodnoceni piedchozi UPD a oddvodnéni
vymezeni ploch zmén je soucasti kapitoly ad 1.1.c) odlvodnéni. Pofizovatel na tomto misté
upozorfiuje na skute€nost, ze ,nelze vychazet z premisy, Ze byl-li pozemek jednou vymezen
jako pozemek zastavitelny a nezméni-li se podminky v misté, nelze jeho uréeni nikdy zménit.
To by de facto znamenalo naprosté omezeni obce (resp. jejich rozhodujicich organt)
v moznosti provést jakoukoliv zménu ve vyuZiti uzemi* (viz rozsudek Krajského soudu
v Praze ¢ 50 A 4/2012 — 97, ktery byl vyhladen dne 20.7.2012). Obdobné rozsudek
Nejvys§Siho spravniho soudu (dale jen NSS) 1A07/2010-92: ,Odvolavat se na plvodni
podobu tzemniho planu a legitimniho o¢ekavani s tim spojena ... nelze akceptovat jako
rozhodujici argument®. Rovnéz i v rozsudku NSS 6Ao 3/2009 se uvadi: ,Z existence
dfivéjsiho UP & Fe$eni navrhovanych v ranych fazich tzemniho plénovéni nelze dovozovat
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utvofeni ,zavazné spravni praxe“ — tim by byla popfena sama podstata tzemniho
planovani.”
Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha v této lokalité.

P25 Pripominka ze dne 31.07.2017 evidovana pod €.j. 38526/2017
Podatel 21 a podatel 48

My (podatel 21 a podatel 48), jako majitelé pozemku parc. €. 675/1, 675/2, 675/7, 675/8,

675/9 a 675/10 (viz pfiloha s vyznacenim pfedmétnych uvedenych pozemku) v katastralnim

uzemi MniSi, ¢ast Dolni Pruziny, Zadame o zménu v navrzeném uzemnim planu v tomto

rozsahu:

1. ZruSeni kanalizacniho Fadu s centralni CistiCkou (viz pfilozena situace s vyznacenim
pfipominky).

2. Z nezastavitelnych ploch na bydleni na plochy k bydleni (viz pfilozené vyznaceni
pozemku).

Davody:

Re$ené pozemky jsou ve vlastnictvi obou podatelll. Zména parcel by byla vyuzita pro

rodinnou zastavbu rodiny.

U parcely se nachazi vodovodni fad s elektrickym vedenim. Parcela &. 675/10, jako jedna

z predmétnych parcel, je mirné svazitd na jih. Re$ené parcely jsou vhodné pro mistni

bytovou zastavbu.

Spolu s touto pfipominkou se zaroven zada o zruSeni navrhu kanalizaéniho fadu s centralni

CistiCkou na pfedmétnych pozemcich (675/1 a 675/10). VSechny stavajici rodinné domy maji

(popf. budou mit) vliastni Cistirnu odpadnich vod.

Zaroven zadame o pfizvani nas jako majiteld pozemkl k projednani pfipominek, o kterych

bude rozhodovat rada nebo zastupitelstvo mésta.

ous1z
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Pfipominka byla nasledné doplnéna o nize uvedeny text a pfilohu:

Dlvody pro zménu dosavadnich pozemkl vymezenych parc. €. (viz vyznaceny v pfiloze
Cervené) vedenych jako orna plada k vyuziti pro stavbu rodinného domu, které uvadi
Ing. arch. Ondfej Drijak jako budouci investor:

1. Vzhledem k tomu, Ze pracuiji jako projektant, je mi znamo, Ze tento pozemek je k zastavbé
vhodny, a to vzhledem k stavajicim sitim a k vyuziti svétovych stran s dostate¢nou
vzdalenosti od nedalekého lesa.

2. Vyhoda dobrych sousedskych vztahl s nejbliz§imi sousedy a rovnéz starousedliky.
Nejbliz§im sousedem budou rodice, ktefi jsou nyni viastnikem pozemku sousednich.

3. Pfi hledani novych parcel jsem neustale nachazel problémy na nalezenych parcelach
uréenych k zastavbé. Stavebni parcely sice v okoli jsou, ale je nemozné je koupit, protoze
dosavadni maijitelé si je nechavaji pro své déti nebo vnoucata a o prodeji neuvazuji! Pokud
vS8ak nékdo o prodeji uvazuje, je to z divodu, ze pozemek je néim znehodnocen, omezen
nebo nejsou v pfijatelném dosahu ing. sité apod., pfipadné existuje zatizeni problematickymi
sousedskymi vztahy.

4. VVyhodou je v této lokalité nade budouci moznost, a to v tom smyslu, Ze pokud bych byl
nepfitomen (napf. na dovolené), je moznost zajisténi dohledu nad RD mymi rodici, pfipadné
nejblizSimi sousedy (Mirek Jallivka), coz by platilo i opacné.

5. Vyuziti pozemku jako stavebniho nam umozni vzajemnou mezigeneraCni vypomoc
(hlidani déti, ale také zajisténi pomoci rodi€um v pozdéjSim véku).

6. Z hlediska inzenyrskych siti 1ze konstatovat na pozemku rodi¢t vodovodni fad, podél
pozemku vede elektrické vedeni, kanalizace je feSena pomoci ¢ov a zasakovanim, {j. tak
jako u RD rodicl, osvétleni obce u pozemku.

7. Prijezdova cesta (€. parc. 839/2) je ve vlastnictvi rodi€l a umozni tak vlastni vyjezd na
cestu a dalSi ¢ast komunikace byla obci rekonstruovana.

8. Vzhledem k tomu Ze obec investovala prostfedky pro novou komunikaci, tak Ize
predpokladat, Zze se se zastavbou pro starousedliky do budoucna pocita.

9. Zbyvajici €asti pozemkl bych rad vyuzil jako sad, pficemz pfedmétny pozemek neni a
nebude vyuzivan jako zemédélsky, nema tak zadné redlné vyuziti a nebude slouZit
zemédélstvi (komunikace ze 3 stran).

10. Je zifejmé, Ze obecné je urCité v zajmu obce umoznit potomkdm starousedlikd stavét RD
v blizkosti souCasnych jiz existujicich staveb. V minulosti byla stavba povolena
v katastralnim Gzemi Mnisi i jinym potomkdm, a to i v €asti Pruziny.

11. Rad bych také uvedl, Ze rodie opakované zadali o zménu charakteru pozemku na
stavebni pozemek, a to z toho duvodu, aby bylo mozné na vlastnich pozemcich stavét, a to
vyhradné pro nas-déti, protoZe jsme s timto prostfedim spjati.

12. Kromé vySe uvedenych pfipominek a divodd zadame také:
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o provedeni mistniho Setieni, tj. na konkrétnich pozemcich, a to za ucasti i zastupce
mistni komise pro uzemi Mnisi,

pisemné vyjadfeni mistni komise pro uzemi MniSi ke zméné uzemniho planu a
k uplatnéni pfipominek.

PFi posuzovani a rozhodovani o zméné uzemniho planu pak preferuji zejména zménu (jez je
navrhovana) u parcely (z téch, které jsou vyznaceny v pfiloze ¢ervené) ¢. 675/10 (vyznacen
zelené).

Zaroven zadame o pfizvani k projednavani zmény uzemniho planu, resp. naSich pfipominek,
i budouciho investora, naseho syna Ing. arch. Ondfeje Drijaka, adresa pro doru¢ovani dosud
- Bohumin, Tovarni 428.

Vyhodnoceni pripominky:

Ad 1)

Ad 2)

V navrhu uzemniho planu je zapracovan novy kanaliza¢ni fad, kterym jsou odvadény
odpadni vody ze stavajicich dvou rodinnych domu, na nové navrzenou Cistirnu
odpadnich vod. Tento zamér je tézko realizovatelny, neni pro dané uzemi nutny, a
proto byl z uzemniho planu vypustén.

Pozemky uvedené v pfipomince maiji celkovou vyméru vétsi nez 6 000 m? (tj. cca 6x
vétsi, nez by bylo tfeba pro vymezeni primérné velikého stavebniho pozemku).
Vsechny pfedmétné pozemky lezi celé v pasmu 50 m od okraje lesa (viz § 14 odst. 2
zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné nékterych zakonu (lesni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisu). Lesni pozemky se nachazeji jizné od uvedenych pozemku a
CasteCné je zastinuji, dalSi lesni pozemky se nachazeji severné a zapadné od
uvedenych pozemkl. Podle § 48 odst. 2 pism. c) lesniho zakona vydavaji obecni
Ufady obci s rozSifenou plUsobnosti souhlasy k vydani rozhodnuti o umisténi stavby
do 50 m od okraje lesa. Vzdy pfi tom posuzuji a zohlednuji stav lesa. Nelze predjimat
jejich rozhodnuti, nelze vSak doporuCit vymezovani zastavitelnych ploch v pfimém
sousedstvi lesnich pozemkul, kdyz jednoznacné nelze umistit stavbu mimo pasmo
50 m od okraje lesa.

Dévodem pro pofizeni nového Uzemniho planu Kopfivnice byla nutnost stanoveni
nové urbanistické koncepce a koncepce krajiny. Cilem bylo snizZit celkovou vyméru
zastavitelnych ploch na oduvodnitelnou hodnotu a ochranit krajinu jako podstatnou
sloZku prostfedi zivota obyvatel a zaklad jejich totoZnosti. Na zakladé toho vymezil
projektant 7 sidelnich prostorovych celki a 3 prostorové celky krajinné. Pfedmétné
pozemky jsou soucasti krajinného prostorového celku & VII. leso-luéni”
definovaného jako ,vertikalné vyrazné Clenita krajina s vysokym podilem lesa a
luénich porostt s ojedinélymi solitérnimi stavbami a s enklavou rozptylené zastavby;
k hospodarskému i rekreacnimu vyuZziti“. Dané uzemi neni tedy uréeno k urbanizaci,
nybrz ma slouzit k zemédélskému vyuZiti, pfipadné& kazdodenni rekreaci a zajistit tak
vyvazeny vztah podminek v Uzemi. Navrh izemniho planu tim v souladu s ust. § 18
odst. 4 stavebniho zakona chrani krajinu jako podstatnou sloZku prostfedi Zivota
obyvatel a zaklad jejich totoZnosti a s ohledem na to ur€uje podminky pro hospodarné
vyuzivani zastavéného uzemi a zajiStuje ochranu nezastavéného uUzemi a
nezastavitelnych pozemku. Podle Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje,
kapitoly E, bodu 74 se maji zastavitelné plochy vymezovat pfedevsim v navaznosti na
zastavéna uzemi a podle kapitoly F, bodu 84. je nutno chranit historické krajinné
struktury. Pfipadna vystavba by narusila krajinny raz tzemi, tj. stavajici volnou krajinu
luk, poli a lest mezi sidly Mnisi, Mérkovice, Ticha. Pfipadna dostavba v této lokalité
by rovnéz narusila urbanistickou kompozici sidla.

Na zakladé vySe uvedeného nebyla po projednani dle ust. § 50 stavebniho zdkona
vymezena zastavitelna plocha v této lokalité. (Pozn.: Na zakladé uplatnéné namitky
k navrhu, projednavanému dle ust. § 52 stavebniho zakona, byla v dané lokalité
vymezena zastavitelnd plocha o vymére 900 m? pro umisténi jednoho rodinného
domu.)
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P26 Pripominka ze dne 01.08.2017 evidovana pod ¢.j. 38605/2017
Podatel 49

V Navrhu nového Uzemniho planu Kopfivnice - erven 2017 je pozemek p.&. 1375/27
v k.U. Kopfivnice vymezen v ploSe zemédélské. V sou€asné platné uzemné planovaci
dokumentaci je tento pozemek vymezen v zastavitelné ploSe Z11C, v ploSe ,smiSené obytné
méstskeé (SM)“.

Vlastnik pozemku zemfel a doposud neni ukonéené dédické fizeni po zUstaviteli. V ramci
tohoto dédického fizeni byl tento pozemek ocenén jako ,stavebni®. V pfipadé€, Ze dojde ke
zmeéné vymezeni pozemku ze ,stavebniho® na ,zemédélskou pldu®, dojde ke znehodnoceni
tohoto pozemku a cena se bude pohybovat UpIné v jiné vySi a navic je v sou¢asné dobé
tento pozemek nabizen k prodeji, za u€elem moznosti vystavby rodinného domu.

Timto vznasim pfipominku k Navrhu nového Uzemniho planu Kopfivnice - erven 2017.

Vyhodnoceni pripominky:

Pozemek parc. €. 1375/27 v k. 0. Kopfivnici se nachazi v lokalité za sidlistém Sever pobliz
mistni komunikace do PFibora. Pozemek pfimo sousedi se zastavitelnou plochou Z6Ko-Bl.
Projektant pfevzal do navrhu UP z dosud platného Uzemniho planu ty &asti ploch Z11A az
Z11E, které logicky navazuji na zastavéné uzemi a nejsou tak investicné nakladné z hlediska
napojeni na dopravni a technickou infrastrukturu. Na pozemcich parc. ¢. 1375/131 az
1375/136, které jsou soucasti plochy Z6Ko-Bl a které pfimo sousedi s pozemkem podatele
pfipominky, prokazatelné probiha pfiprava budouci vystavby. Zasah do zemédélského lanu
je akceptovatelny, pozemek navazuje logicky na zastavitelnou plochu a pfipravovanou
zastavbu, jedna se o pladu zafazenou do lll. tfidy ochrany zemédélského pudniho fondu,
vzhledem k rovinatému charakteru lokality nebude narusen krajinny raz &i dalkové pruhledy,
proto je mozno zastavitelnou plochou Z6Ko-BIl mirné zvétsit o pruh Siroky cca 30 m.

P27 Pripominka ze dne 01.08.2017 evidovana pod ¢.j. 38619/2017
Podatel 50

Zadam o ponechani parcel 266/17, 265/2, 266/53 jako Uzemi pro vystavbu RD tak, jak bylo
navrzeno v pivodnim UP. Ke zminénym pozemkdm mam pfistup z parcely 89, 306/1, kde
mam dim a zahradu, nebo pfes parcelu 266/53 sousedici s obecni cestou. VSechny
uvedené parcely jsou v naSem vlastnictvi a nachazeji se v k.u. Drnholec nad Lubinou.

Vyhodnoceni pripominky:

Pozemky parc. €. 266/17, 265/2, 266/53 v k. u. Drnholec nad Lubinou se nachazi pobliz
okruzni kfizovatky v Lubiné u autobusové zastavky ve sméru do Pfibora (u pohostinstvi).
Pfedmétné pozemky jsou dotéeny existenci nékterych vedeni technické infrastruktury:

- vedeni a bezpecnostni pasmo vysokotlakého plynovodu (parc. €. 266/53),

- trafostanice a vedeni VN v&etné ochranného pasma (parc. €. 266/53),

- vodovodni fad s minimalnim ochrannym pasmem (na vSech pozemcich).
Uvedena lokalita tvofi dosud nezastavéné uzemi mezi rodinnymi domy podél komunikace
I/58. Jedna se o plochu o velikosti 4 898 m?2. Prijezd do lokality je velmi problémovy, ¢ast
lokality se zafizenimi technické infrastruktury nelze vyuzit pro stavbu rodinného domu.
Pfipomince bylo ¢astecné vyhovéno. Pozemek parc. . 265/2 a Casti pozemku parc.
€. 266/17 a 266/53, tvorici proluku ve stavajici zastavbé, byly zafazeny do plochy ,smiSené
obytné - venkovské (SV)*, zbyvajici ¢asti byly ponechany v ploSe ,zemédélské” (NZ).

P28 Pripominka ze dne 01.08.2017 evidovana pod €.j. 38622/2017
Podatel 51

Za4dam a pfipominam, aby byla z nového Uzemniho planu Kopfivnice vyfata plocha
k zastavbé rodinnymi domy v mistni ¢asti Lubina, katastralni tuzemi Vétrkovice, v ¢asti pod
Velovou.
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V minulém Uzemnim planu byl tento bod schvalen az na druhy pokus za podivnych
okolnosti. V8echny dotéené skupiny (mistni komise, zemédélci, myslivci, mistni obané atd.)
se tehdy vyslovili proti zastavbé. Byla sepsana a podana petice proti zastavbé. Proto
pfipominam, aby v novém Uzemnim planu Kopfivnice byla uginéna néaprava a tato plocha
byla ponechana i nadale jako orna pada k zemédélskym ucelum.

Vyhodnoceni pripominky:

Pfipominka se vztahuje k zastavitelné plose Z163, vymezené v dosud platném Uzemnim
planu.

Projektant pfi vyhodnocovani vymezenych zastavitelnych ploch sam dospél k zavéru, Ze
predmétna plocha neni vhodna pro zastavbu z ddvodu mozného naruseni krajinného razu —
pohledového horizontu. Ponechal pouze €ast u mistni komunikace, kterou oznacil Z6Vé-SV,

nebot na této plose, tj. na pozemku parc. €. 1007/11, v sou€asnosti probiha stavba
rodinného domu.

P29 Pripominka ze dne 01.08.2017 evidovana pod ¢.j. 38639/2017
Podatel 15

Jako vlastnik pozemku p.€. 1587 v k.u. Kopfivnice nesouhlasim s navrhovanymi zménami
v lokalité u Kopfivni¢ky za tenisovymi kurty. Tato lokalita je ve stavajicim uzemnim planu
vedena jako zastavitelné Uzemi, v novém je navrZena vefejna zelen. S touto zménou
nesouhlasim, protoZze byly zahajeny kroky vedouci k vystavbé. Jsme v jednani s Povodim
Odry, které navrhuje k zapracovani zaplavové zony do uzemniho planu. Zaplavova zéna
u Kopfivni¢ky vznikla pouze proto, Zze v misté kfiZzeni plynovodu RWE-GasNet-Innogy, doslo
po vystavbé k sesednuti valu. Jsou vedena jednani s vlastnikem plynovodu na odstranéni
tohoto nedostatku. Dle vyjadfeni pracovnikid povodi Odry Ostrava, by po odstranéni zavady
mohlo zmifiované zaplavové uzemi zaniknout.

Proto navrhuji aby Z58K0O-ZV a Z59K0O-ZV byly ponechany pro vystavbu jako Z58KO-BI a
Z59K0-BI jako zastavitelné plochy individualniho bydleni.

Vyhodnoceni pripominky:

Pfipominka se vztahuje k pozemku, ktery lezi podél vodniho toku Kopfivnicky u lavky pres
potok v sousedstvi sidlisté Sever a u chodniku vedouciho od sidli§té Sever k podchodu.

Cely pozemek parc. &. 1587 v k. u. Kopfivnice lezi v zaplavovém uzemi vodniho toku
Kopfivni¢ka, které bylo vyhlaSeno dne 23.06.2016. Plocha ,vefejnych prostranstvi — vefejné
zelené“ (ZV) je vymezena v rozsahu stanoveného zaplavového uzemi Kopfivnicky. Politika
uzemniho rozvoje CR ve znéni Aktualizace &. 1 stanovuje v republikové priorité Gzemniho
planovani €. 26 podminku ,vymezovat zastavitelné plochy v zaplavovych uUzemich a
umistovat do nich vefejnou infrastrukturu jen ve zcela vyjime¢nych a zvlast oduvodnénych
pfipadech®. Vzhledem k tomu, Ze je jednoduse mozné umistit zastavitelné plochy pro bydleni
i mimo zaplavové uzemi KopfivniCky, nelze na prfedmétny pozemek uplatnit uvedenou
vyjimku. Vymezeni zastavitelné plochy by bylo v rozporu s republikovou prioritou Uzemniho
planovani.

Podle udaja, uvedenych v pfipomince, je jejim cilem zachovat pfedmétny pozemek v plose
,SmiSené obytné — méstské® (SM). Dale se uvadi, Ze byly zahgjeny kroky vedouci
k vystavbé. Pokud bude Uzemni a stavebni fizeni na pfipadné stavby rodinnych doma
probihat v prdbéhu let 2017-2018, bude probihat podle stavajiciho uzemniho planu. Podle
néj jsou cca 3/4 pozemku v plose SM a cca 1/4 pozemku je vymezena pro novou komunikaci
a obratisté v plose ,dopravni infrastruktury — silni¢ni“ DS.

Na zakladé vySe uvedeného nebyla z faktickych divodu provedena zména poZadovana
v uplatnéné pfipomince: je nezbytné respektovat vyhlaSené zaplavové uzemi vodniho toku
Kopfivnicka.
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P30 Pfipominka ze dne 01.08.2017 evidovana pod €.j. 38659/2017
SLUMEKQO, s.r.o., Stefanikova 58/31, Kopfrivnice

Zadame vas v ramci projednavani nového Uzemniho planu Kopfivnice o zménu zafazeni
pozemku parc. €. 835/24 a Casti pozemku 836/1 do zdny s mozZnosti provozovani
shromaZzdidté velkoobjemového odpadu (odpadové dfevo, stary nabytek) a stavebni suti
(beton, asfalt) za ucelem dalSiho predrceni, dotfidéni a dalSiho vyuziti nebo likvidace
v souladu se zakonnymi pfedpisy.

O zarazeni pozemku parc.C. 835/24 a Casti 835/31 jsme jiz zadali v roce 2015, nyni
dopliiujeme dotéeni &asti pozemku 836/1 (pfijezdova komunikace na skladku). Cast
pozemku 835/31 je v navrhu nového UP jiz vyélenéna dle naseho piivodniho pozadavku.

Vyhodnoceni pripominky:

Pfipominka se vztahuje k pozemkim u byvalé hlukové drahy v k. 4. VI€ovice pobliz psiho
Utulku a cyklostezky z Lubiny do VI€ovic. Pfedmétna lokalita byla v navrhu dzemniho planu
upravena s ohledem na skute¢nost, Zze na ¢asti pozemku parc. €. 836/1, ktery je vedeny jako
lesni pozemek, se nachazi zpevnéna komunikace a zpevnéné plochy pro odkladani
velkoobjemového odpadu. V navrhu uzemniho planu pro projednani podle § 52 stavebniho
zakona je stejny stav jako v uzemnim planu platném ke dni 13.04.2018 (uplné znéni po
zméné ¢&. 4), tj. pfedmétné pozemky Ci jejich Casti jsou zafazeny do plochy ,vyroby a
skladovani — drobna femeslina vyroba“ (VD).

P31 Pripominka ze dne 01.08.2017 evidovana pod €.j. 38685/2017
Podatel 52

Navrh textové ¢asti, str. 19

V této Casti textu se stanovi podminky pro vyuziti ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti,
konkrétné pak pro ,Plochy bydleni - v rodinnych domech - méstské a pfiméstské (Bl).

Dosud platny uzemni plan v ramci definice ,Bydleni v rodinnych domech (individualni) -
méstské a pfiméstské (BIl)" stanovi vySkovou regulaci pro dana uzemi vySkou ,,3 NP vcéetné
podkrovi". Tato vySkova regulace je pak v souvislosti s pfipustnym vyuzitim takovych ploch
pro vystavbu nizkopodlazni bytové vystavby dopinéna o dodatek ,s ohledem na vy3kovou
hladinu zastavby". Jen Ize poznamenat, ze definice ,nizkopodlazni bytové vystavby" neni
v platném uzemnim planu zfejmé obsazena.

Navrh Uzemniho planu v textové €asti na strané 19 v ramci Upravy podminek pro vyuZiti
ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti véetné podminek prostorového uspofadani pro plochy
bydleni v rodinnych domech - méstské a pfiméstské se u prostoroveho usporadani mj. uvadi
,vySkova regulace zastavby - max. 12 m". Ackoliv v navrhu uzemniho planu zfejmé neni
uvedena vy8ka nadzemniho podlazi, se kterou navrh Uzemniho planu pocita, Ize
s pfihlédnutim k dosud platnému Uzemnimu planu (str. 32) mit za to, ze se jedna o vysku
3 m. Znamena to tedy, Zze navrh uzemniho planu zvySuje vySku zastavby ploch Bl ze
stavajicich 9m na 12m, tedy o jedno nadzemni podlazi. Rodinny dim o vySce Ctyf
nadzemnich podlazi (snad vcetné podkrovi) pokladame za absurdni. Pfitom platny uzemni
plan vyslovné uvadi, ze se jedna o vySku vcetné podkrovi, navrh Uuzemniho planu toto
vyslovné vysvétleni pro odstranéni pfipadnych pochybnosti neobsahuje. VySkova regulace
12 metrd pro rodinné domy tak podle naseho nazoru vychazi pouze vstfic developerskym
podnikatelskym projektiim, maskujicim nabubfelé stavebni hmoty pojmem rodinného domu,
ackoliv s rodinnym domem maji spole¢né pouze to, Ze v nich také mohou bydlet mozna i
rodiny.

Nové navrhovana vyskova regulace pro plochy Bl navic oproti stavajicimu uzemnimu planu
neobsahuje ani omezujici pravidlo vztahujici se ke konkrétnim podminkam v jiz zastavénych
oblastech. Stavajici vySkova regulace pro pfipustné vyuziti ploch za ucelem vystavby
nizkopodlazni bytové vystavby je doplnéna dodatkem ,s ohledem na vySkovou hladinu
zastavby". Navrh uzemniho planu takovy dodatek neobsahuje. Teoreticky se tak opét otevira
prostor proto, aby stavajici zastavby rodinnych dom( na plochach Bl byla v zajmu
developerskych projektl deklasovana na Uroven zastinénych a utlacovanych trpasliku.
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Tyto pfipominky k navrhu upravy vySkové regulace a prostorového uspofadani ploch Bl
pokladame za obzvlasté dulezité v souvislosti s jiz realizovanou vystavbou pseudorodinnych
domu ¢&i ,nizkopodlazni" bytové vystavby na ul. Sportovni a projektovanou vystavbou
stejnych staveb na ul. Ceska, které zcela zasadné méni nebo maji zménit raz a charakter
oblasti bezohlednym a devastujicim zptisobem.

Plochy s rozdilnym zptisobem vyuziti (hlavni vykres)

V navrhu uzemniho planu (i v jeho platné verzi) je plocha v zasadé vymezena kasarnami,
ukonéenim zahrad rodinnych domd na ul. Ceska, domem s pedéovatelskou sluzbou a
prostorem bytovych domud na ul. Obrancl miru uréena jako plocha bydleni v bytovych
domech (BH), pficemz je tato plocha historicky a dlouhodobé fakticky uzivana jako zahradky.
Pokladame za spravné a rozumné, aby uréeni této plochy bylo pfehodnoceno a nadale
vedeno jako plocha bydleni v rodinnych domech (Bl), ne-li jako plocha jakymsi zplsobem
souvisejici se zeleni (vefejna zelen?). Pfipadna vystavba bytovych doml na téchto
pozemcich by znamenala devastaci pohody bydleni jak v bytovych domech na ul. Obranci
miru, tak v rodinnych domech na ul. Ceska.

Domnivame se, ze trendem v rozvoji mésta a zachovani jeho zelené podoby by mélo byt
zajisténi vystavby objektd pro bydleni pfedevsim v ¢astech nové zfizenych k tomuto Ucelu a
nikoliv “vecpavani“ novych objektl do stavajici zastavby, jak je zamysleno v inzerovanych
zamérech jedné mistni stavebni firmy (viz https://www.sreality.cz/detail/prodej/byt/5+kk/
koprivnice-koprivnice-ceska/1807692124#img=0&fullscreen=false).

Vyhodnoceni porizovatele:

Navrh uzemniho planu byl na zakladé pfipominky P31 a souvisejicich pfipominek P11 a P13
upraven. V textové €asti doSlo k upravé podminek prostorového uspofadani pro plochu
,bydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské” (Bl). Nové je vysSkova regulace
zastavby stanovena takto: ,ve stabilizovanych plochach respektovat hladinu soucasné
zastavby, v plochach zmén respektovat nejvy$si hladinu sou¢asné okolni zastavby, nejvyse
vSak 12 m.“. Na zakladé takto stanovené podminky nebudou vznikat stavby, které by svou
vySkou presahovaly vySku staveb okolnich. (Pozn.: Na zakladé vysledk( projednani navrhu
dle § 52 stavebniho zdkona byla stanovena max. vySkova hladina v zastavitelnych plochach
Bl na kone¢nych 11 m.)

Druha Cast pfipominek se tyka plochy vymezené kasarnami, ukonéenim zahrad rodinnych
domd na ul. Ceska, domem s pe&ovatelskou sluZzbou a prostorem bytovych domd na
ul. Obrancd miru. Jedna se o pozemky ve vlastnictvi mésta Kopfivnice, které jsou
v souCasnosti do¢asné uzivany jako zahradky obyvatel bytovych domud na ul. Obranci miru.
V uzemnim planu jsou soucasti plochy ,bydleni — v bytovych domech* (BH) obdobné jako
v soucasné platné uzemné planovaci dokumentaci, ktera lokalitu vymezuje v ploSe ,bydleni
v bytovych domech (hromadné)* (BH). Tato plocha (stanovena v navrhu nového uzemniho
planu) umozriuje realizaci bydleni v bytovych domech, ale také vefejna prostranstvi, sidelni
zelen, parkovani atd. Podminkou prostorového usporadani je ,respektovat hladinu sou¢asné
zastavby“. Pokud by mélo byt ukon&eno stavajici vyuZziti lokality, je zamérem mésta, aby i
nadale slouzila pro potfeby obyvatel bytovych doma (at uz jako vefejna zelefi nebo jako
plocha pro parkovani, pfip. kombinace obojiho). Vymezeni v plose BH toto umoziuje bez
omezeni stanovenou intenzitou vyuziti, jak by tomu bylo v plose ZV. Navrh uzemniho planu
vychazi pfi feSeni ploch vefejné zelené z Uzemni studie sidelni zelen& Kopfivnice
(Ing. Sarka Stolafikova, Ing. arch. Ondfej Stolafik; prosinec 2016), ktera v daném uzemi
nenavrhuje novou plochu vefejné zelené.

Na zakladé vySe uvedeného nebyly provedeny zmény v grafické ¢asti.
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P32 Pripominka ze dne 02.08.2017 evidovana pod ¢.j. 38782/2017
Podatel 25

K zaméru ,P2 - p.¢. 411/9 pro zastavbu RD" chci vznést pfipominky k vyhodnoceni k tomuto
bodu a sou€asné pozadat o jeho prekvalifikaci na zamér ,akceptovatelny".

Cast pozemku &.p. 411/9 - dle pfilozeného nadrtu.

* Pfi vyvhodnocovani situace nebylo zohlednéno, ze pfedmétna Cast parcely 411/9 je zvySena
nasypem o cca 2,5 m tj. na uroven okolni, existujici zastavby, (pfikladam foto). Tato ¢ast
parcely bude vytyCena do nového parcelniho €isla. Zbyvajici Cast parcely 411/9 bude také
zvySena navozem a vyuzita jako zahrada.

* Lokalita je zafazena do zény 2 — s nizkym nebezpelim vyskytu povodné nebo zaplavy.
PFikladam zpravu o nebezpedi povodné v tomto misté z aplikace Ceské asociace pojistoven,
ktera vznikla ve spolupraci s jednotlivymi povodimi v Ceské republice a je podkladem pro
rozhodovani o individudlni zastavbé.

+ Z povodi Odry jsme ziskali informace, Zze upravy koryta Lubiny skytaji vesmés okolni
zastavbé povodiovou ochranu alespori na 20-letou vodu, ochrana mésta Pfibora je
zabezpeclena na vodu 50 az 100-letou. Zaplavové Uzemi tak bylo vyrazné po celé délce toku
omezeno, jeho tzv. aktivni zéna, odpovidajici vodé 20-leté, se soustfeduje vétSinou jen na
prostor v bezprostfedni blizkosti toku, ktery tvofi pfevazné bfehové a doprovodné porosty.

» Tato Cast parcely pfirozené a logicky doplfiuje jednak stavebni linii existujici zastavby na
levé i pravé strané od pozemku, tak i na obou stranach cyklostezky. Je vhodné misto
navstivit. RD vlevo je dokonce pod urovni cesty, coz v Zadném pfipadé neplanujeme.

* Prevence vytopeni mlze byt dale zvySena napf. vyvySenou zakladovou deskou nad urovni
terénu, resp. komunikace a bude tak vySe nez vesSkera okolni, existujici zastavba.

* Pravy bfeh Lubiny je niZze nez levy bfeh, na kterém se nas pozemek a ostatni zastavba
nachazi. TakZe pfipadné wyliti Lubiny u 100-leté vody je na opacnou stranu, jak dokazuji
historické statistiky.

» Sousedni p.€. 583/10 neni vedena jako les, ale vodni plocha. Veskery porost je nalet, navic
s parametry umoziujici kaceni bez Zadosti na odbor ZP. Toto omezeni (argument)
z vyhodnoceni neni opravnény.

Vyhodnoceni pripominky:

Pozemek parc.C. 411/9 v k.u. Drnholec nad Lubinou se nachazi u mistni komunikace
vedouci k €erpaci stanici ve vlastnictvi spolecnosti TATRA TRUCKS a. s., po které je vedena
cyklostezka Lubina - Vigovice. Pozemek lezi na levém brehu feky Lubiny. Cast pozemku o
vymeére 1 400 m? se nachazi v zaplavovém UGzemi Qi a ¢ast cca 1600 m? se nachazi
dokonce v aktivni z6né (Qo) stanoveného zaplavového uUzemi feky Lubiny (stanoveno
Krajskym ufadem Moravskoslezského kraje dne 22.7.2011) a pouze pruh o Sifce 8 - 10 m
podél mistni komunikace lezi mimo zaplavové uzemi. Pasmo 50 m od okraje lesa zabira cca
2 500 m?, tedy zhruba 2/3 pfedmétného pozemku.

Na zakladé vySe uvedenych limitd vyuziti dzemi je v navrhu Uuzemniho planu pfedmétny
pozemek zafazen do plochy ,zemédélské“ (NZ), kam nelze umistit stavbu rodinného domu.
Uvedena lokalita tvofi dosud nezastavéné uzemi mezi rodinnymi domy podél mistni
komunikace, kam se pfi povodnich rozléva voda. Pfipadna zastavba a navoz ovlivni
odtokové poméry, proto neni Zzadouci pozemek zastavét.

Je povinnosti obce respektovat pfi pofizovani tizemniho planu Politiku tzemniho rozvoje CR
ve znéni Aktualizace €. 1, ktera stanovuje v republikové priorité uzemniho planovani €. 26
podminku ,vymezovat zastavitelné plochy v zaplavovych tzemich a umistovat do nich
verejnou infrastrukturu jen ve zcela vyjimeénych a zviast oduvodnénych pripadech”.
Vzhledem k tomu, Ze je jednoduSe mozné umistit zastavitelné plochy pro bydleni i mimo
zaplavové uzemi feky Lubiny, nelze na prfedmétny pozemek uplatnit uvedenou vyjimku.
Vymezeni zastavitelné plochy by bylo v rozporu s republikovou prioritou Uzemniho
planovani.

Na zakladé vySe uvedeného nebyla vymezena zastavitelna plocha v této lokalité.
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P33 Pripominka ze dne 02.08.2017 evidovana pod ¢.j. 38808/2017

Podatel 53
Zadam o zuzeni $itky navrhované cesty Z73Ko na parcele &islo 1394/2 na rozmér $itky
cesty, ktery je na parcelach ¢. 1396/1, 1396/8 a 1396/4. Na vySe uvedenych parcelach je
navrhovana silnice o polovinu uzsi a rovnéz v misté napojeni na ulici Severni je vyrazné
zuzena. Navrhovana S§itka silnice omezuje vystavbu RD na parcele 1394/2 a rovnéz
zasahuje do vystavby na vedlejSim pozemku (1393/5).

Vyhodnoceni pripominky:

Pfipominka se vztahuje k lokalité pobliz kfizovatky ulice Obrancd miru a K Pasekam
konkrétné k mistni komunikaci na tzv. Pfiborské paseky.

Uzemni rezerva pro obchvat ,Sever” - prelozka silnice 11/482 byla v navrhu Gzemniho planu
drzena az do nabyti uc€innosti Aktualizace ¢. 1 Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského
kraje (do 21.11.2018). Pro opakované projednani navrhu byla plocha Z73Ko upravena —
zuzena a odklonéna od stavajicich rodinnych doma tak, aby mohla v budoucnu plnit funkci
obsluzné komunikace.

P34 Pripominka ze dne 02.08.2017 evidovana pod €.j. 38917/2017
Podatel 54

Upozoriiuji, ze v navrhu uzemniho planu (v jeho grafické casti) je parcela ¢&. 421/62
oznaCena jako PV (vefejné prostranstvi), coz neodpovida skutenosti, protoze je v mém
soukromém vlastnictvi. Z&dam o jiné oznadeni této parcely z dGvodu, Ze tato parcela bude
slouzit jako parkovisté pro zakazniky mé firmy. K tomuto Ucelu mi mésto Kopfivnice
odprodalo tento pozemek pred vystavbou kruhové kfizovatky. Ja jsem zase méstu
Kopfivnice odprodala jiné metry, které byly potfeba pro vystavbu chodniku u kruhové
kfizovatky.

V pfiloze prikladam navrh oddéleni vefejného prostranstvi v predmétné lokalité.
Vyhodnoceni pFipominky:

Pfedmétny pozemek byl v navrhu uzemniho planu zapracovan jako plocha ,vefejnych
prostranstvi® (PV). V této plode patfi mezi hlavni vyuZiti ,vefejna prostranstvi pfevazné
zpevnéna, pfipustna je dopravni infrastruktura (silniéni a specificka silniéni vyjma CS PHM,
mycek, odstavovani vozidel nad 3,5 t a garazovani vSech vozidel), tedy i parkovisté.

Pokud je zamérem vlastnika pozemku vybudovani parkovisté, pak Ize konstatovat, Ze tento
zamér je v ploSe PV mozno realizovat.
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[I.1.p) 2 Navrh izemniho planu - fizeni o uzemnim planu dle ustanoveni § 52

P35 Pripominka ze dne 04.05.2018 evidovana pod ¢.j. 23041/2018
Podatel 34

Dovoluiji si timto vznést pfipominky ke komentafi zpracovatele k pozemkim oznacenych jako
P3 podatel 34, ¢j. 35376/2017, a to k argumentdm pod body b) c).

b) pfijezdova cesta k obhospodafovani ZPF. Jak jiz jsem dfive deklaroval, zajisténi
prijezdové cesty pro zemédélce je ve vlastnim zajmu investorli. Bylo by nelogické odFiznout
si pFistupovou cestu k vlastnim pozemkudm. Variant je nékolik moznych. Zastavbova studie je
pouze prvotni odhad budouciho umisténi cest. Cesta je moZna stfedem mezi domy
(v zastavbové studii Seda barva), kde by byla vyuzivana jak majiteli RD, tak zemédélskou
vybudovani cesty na jizni strané zastavby.

C) pfistupova cesta.

Nikde nebylo uvedeno a ani projekt s tim nepocCita, ze by se k pozemkim vyuzivala
pfistupova cesta firmy KOVOK a ani se neplanovalo, ze by pres tuto spolecnost byly vedeny
jakékoliv inzenyrské sité. Zde zfejmé doSlo k nedorozuméni. V zastavbové studii tato
varianta neni. Prioritné je pfedpokladano s pfijezdovou cestou po dnesni méstské polni
cesté uvedené v zastavbové studii jako Varianta A). Jsem si védom délky této cesty cca 300
m, nicméné vzhledem k velikosti navrhovaného Uzemi se jevi investice do této komunikace
jako navratna, a to pfi znalosti aktualnich cen stavebnich praci. Zde pfedpokladame navrh
na Smlouvu o provedeni stavby s méstem, pfi¢emz naklady by platil investor. Navratnost této
investice ma vyznam pouze v pfipadé, kdy se uvazuje o celém Uzemi, kdy fixni naklady na
tuto cestu budou rozpustény do cen pozemkd, a to pfi zachovani rozumné prodejni cenové
urovné.

Za uCelem zkraceni této komunikace o vyznamnou ¢ast vedeme jednani s majiteli pozemku
€. 490/27 o pfipadném uplatném pravu stavby vybudovat ,zkratku“ této cesty pfes tento
pozemek. Jednani nejsou u konce. Jedna se o Variantu ,,B“.

Pro potfeby rodinnych pfislusnikd investor( Ize uvazovat o pfistupové cesté pres pozemky
investoru pro prvni 2 rodinné domy. Varianta ,C“ zastavbové studie.

Obecné:

Vazeni zastupitelé, dovoluji také upozornit na ekonomické dopady Vaseho rozhodnuti.
Osobné znam nékolik mladych rodin, které pro absenci nabizenych pozemkul odesli z obce
MniSi a postavili si své domy zejména v Rybim a ZaviSicich. Mésto Kopfivnice tak pfislo o
vyznamnou sloZku svych dani, a to trvale. Dle zakona o rozpoctovém urCeni dani je
zjednodusené pfijem na jednoho ob&ana, ktery ma trvaly pobyt na uzemi mésta Kopfivnice,
cca 14.000 K& ro€né. Napf. v této navrhované lokalité mize vyhledové vzniknout 6 rodinnych
domu. Pfi po¢tu 4 osob v domacnosti se jedna o roéni pfijem mésta cca 336.000 K&. Za 10
let je to pak pfijem do rozpoctu mésta 3.360.000 K¢ + dan z nemovitosti.
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Vyhodnoceni pripominky:

Neni akceptovana. Plocha Z16Mn je =z dalSiho projednavani vyfazena na zakladé
negativniho stanoviska dotéeného organu (viz nize).
Jedna se o lokalitu v mistni ¢asti Mnisi lezici jihozapadné od arealu spoleénosti Kovok Mnisi:
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Pozadavek na vymezeni této zastavitelné plochy byl uplatn&n pii projednavani navrhu UP
Kopfivnice podle § 50 stavebniho zakona. Ackoliv pofizovatel nepovazoval vymezeni
zastavitelné plochy v této lokalité za optimalni, nechal ji provéfit v fizeni o navrhu podle § 52
stavebniho zakona.

V ramci projednani navrhu nasledné uplatnil dot€eny organ hdjici zajmy z hlediska zakona o
ochrané zemédélského pudniho fondu, tedy Krajsky ufad Moravskoslezského kraje,
k vymezeni plochy Z16Mn-SV nesouhlasné stanovisko (viz bod S6, odst. 7/ v kapitole
I1.1.f) 4, kde je uvedeno i vyhodnoceni stanoviska). V odivodnéni svého stanoviska krajsky
ufad mimo jiné uvadi, ze ,v uvedeném pfipadé je nezbytné zddraznit, Ze jedna o
zemédeélskou pudu s prumérnou produkéni schopnosti s provedenymi intenzifikaénimi
opatrenimi. Jedna se tedy o zemédélsky ptdni fondu nezanedbatelného vyznamu co do
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kvality i rozsahu navrhovaného nezemédélskeho vyuZivani. Krajsky ufad v tomto pfipadé
poukazuje na vyznamny zasah do dosud neurbanizovaného tzemi poZivajiciho ochrany
zemédélského pudniho fondu. Nejedna se zde o navaznost na stavajici, obdobné funkéni
vyuziti, a navrh pomérné vyrazné smériuje do soustavy dosud nedotéenych pozemki
nalezicich zemédélskému padnimu fondu. Z pfedloZzenych podkladi neni ziejmé, do jaké
miry zde byly zvaZovany pripadné varianty feSeni omezujici tento navrhovany zasah
v Uzemi. K namitce Zadatele, Z?e se jedna "pouze" o travnatou plochu je nezbytné
poznamenat, Ze zakonodarce v oblasti ochrany zemédélského pudniho fondu nerozlisuje
druhové zarazeni pozemku z hlediska vymezené stuprii ochrany, ale vnima tuto
zemédélskou pudu srovnatelné s druhovym zafazenim napf. orna puda.”.

Plocha Z16Mn-SV tedy je na zakladé negativniho stanoviska dotéeného organu z tzemniho
planu vyfazena. Povinnost respektovat stanovisko dotéeného organu je ukotvena v ust. § 54
odst. 2 stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze zastupitelstvo obce vyda Uuzemni plan po
ovéfeni, Ze neni v rozporu, mimo jiné, se stanovisky dotenych organu.

Davodu pro zachovani nezastavéného Uzemi je mimo hlediska ochrany zemédélského
pltdniho fondu vice:

- Existence vyznamného krajinného prvku (dale jen ,VKP*) €. 3434 Louky a pastviny na
V svazich Huarky (418 m). VSechna VKP jsou zakonem chranéna pfed posSkozovanim
a nicenim, lze je hospodarsky vyuzivat, nesmi vSak dojit k naruseni obnovy VKP
nebo ohrozeni &i oslabeni jeho ekologicko-stabilizaéni funkce.

- Jako podklad pro pofizovani uzemnich plant se pouzivaji mimo jinych také uzemni
studie, které ovéfuji moznosti a podminky zmén v uzemi. Na k. u. MniSi se vztahuje
pofizena ,Uzemni studie krajiny spravniho obvodu ORP Kopfivnice*. Tato Uzemni
studie hodnoti FeSenou lokalitu jako soucast krajinného okrsku zemédélského
s oznacenim F-04_Z MniSi. Pro tento okrsek se pozaduje zachovani charakteru
krajiny s prvky krajinné zelené na zemédélskych pozemcich (remizky, liniové vysadby
dfevin), zachovani pomérné oteviené krajiny, optimalizace hospodafeni s vodou
v krajiné — podpora vzniku agrarnich vall, lesnich remizkd, lucin, mokfadud
s minimalizaci zastavénosti Uzemi a vzniku orné pudy.

- Lokalita je soucasti Pfirodniho parku Podbeskydi, zfizeného za ucelem ochrany
krajinného razu. Dle ,Hodnoceni krajinného razu ORP Kopfivnice* (Regionalni
centrum EIA s.r.o., zodp. projektant Doc. Dr. Ing. Alena Salasova; Ostrava, prosinec
2008) je tato Cast uzemi soucasti tzv. harmonické krajiny, tj. krajiny s vyrovhanym
vztahem mezi pfirodou a ¢lovékem. Hodnoceni krajinného razu stanovuje regulativ
LZabezpeclit zvySenou ochranu krajinného razu harmonické kulturni krajiny.” a
zaroven doporuCuje neumistovat v uUzemi nové dominanty, chranit soucasné
drobnéjSi méfitko krajinné struktury, zabezpecit ochranu historickych krajinnych
struktur a zabezpec€it ochranu vnéjSiho obrazu sidel. Lokalita je zaroven soucasti
uzemi se zvySenou estetickou hodnotou krajiny, kde je umisténi novych stavebnich
dominant vylou€eno. V uzemi se zvySenou estetickou hodnotou je nutné zabezpedit
zvySenou ochranu stavajici krajinné struktury.

- Lokalita pfimo nenavazuje na stavajici dopravni infrastrukturu, pro pfijezd k lokalité&
by bylo nutno zpevnit cca 300 m stavajici nezpevnéné polni komunikace.
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P36 Pripominka ze dne 11.05.2018 evidovana pod ¢.j. 24131/2018
Komise pro mistni ¢ast Mnisi

Komise po projednani souhlasi s navrzenymi pozemky pro vystavbu v novém Uzemnim
planu Kopfivnice Z16Mn podatele 34 s podminkou vyfeSeni prfijezdové cesty k uvedenym
pozemkam.

Komise po projednani souhlasi s zadosti podatele 1 zafadit navrzené pozemky p.¢. 283/13,
283/12, 283/2, 283/23, 100/1, 100/4, 283/10 do nového Uzemnim planu Kopfivnice s uéelem
pro novou obytnou vystavbu.

Vyhodnoceni pripominky

1. Zastavitelna plocha Z16Mn-SV je znavrhu uUzemniho planu vyfazena na zakladé
negativniho stanoviska dotéeného organu — viz vySe uvedené vypofadani pfipominky
s oznacenim P3, resp. P35.

2. Zastavitelna plocha pro uvedené pozemky nebude zapracovana do navrhu uzemniho
planu — davody viz vypofadani namitky s oznaCenim N1, které je soucasti kapitoly 11.1.0) 1
Navrh uzemniho planu — projednani dle ustanoveni § 52.

P37 Pripominka ze dne 21.05.2018 evidovana pod €.j. 25892/2018
Podatel 55

Zadam vas o projednani zmény uzivani pozemkd z LV 190, konkrétné se jedna o parcely
€. 266/22, 266/51, 266/55, 266/57 a 266/58. Jedna se o pozemky mého stryce a tety (podatel
6).

Tato lokalita se mi velice libi a planuiji si na téchto pozemnich postavit RD. Pfistup je zajistén
pfes p. €. 266/22 ze sjezdu ze silnice 1/58. M(lj zamér bude vychazet z iGzemni studie z roku
2010 pod nazvem ,Lubina pod kfizovatkou", ktera byla zpracovana pravé pro bydleni v této
lokalité.

Vyhodnoceni pripominky

Neni akceptovana.

Pfipomince neni mozné vyhovét, pfipominka se tyka stejné lokality jako v pfipadé namitky
s oznaCenim N7, ktera je soucasti kapitoly 11.1.0) 1 Navrh uzemniho planu — projednani dle
ustanoveni § 52.

V pfedmétné lokalité jsou ztizené zakladové poméry — je zde vysoka hladina spodni vody
(Im-12m pod terénem) a pfi déletrvajicich destich, pfi jarnim tani a pfi extrémnich
srazkach dochazi k zatapéni lokality a ke Skodam na majetku. Podle ust. § 19 odst. 1
pism. ¢) stavebniho zakona je uUkolem uUzemniho planovani provéfovat potfebu zmén
v uzemi, vefejny zajem na jejich provedeni, jejich pfinosy, problémy a rizika. V daném uzemi
je vymezeni zastavitelné plochy z vySe uvedenych divodd nevhodné a zajem na ochrané
majetku osob jisté pfevazuje nad zajmem na zméné v uzemi.

Vysokou hladinu spodni vody prokazal hydrogeologicky pruzkum, ktery byl v lokalité
proveden v souvislosti se zpracovanim Uzemni studie Lubina — Pod kfiZzovatkou. Studii bylo
provéfeno, ze vsakovani je v lokalité velmi omezeno a vystavba by byla podminéna
vybudovanim retenéni nadrze o objemu min. 250 m3. Bez vybudovani akumulaéni nadrze na
kazdém pozemku rodinného domu a centralni reten€ni nadrZze nelze povolit vystavbu ani
jednoho rodinného domu v lokalité. Jedna se o investici v fadu statisicil az miliont korun.
Zaroven bylo provéfeno, Ze pfistup do lokality neni mozny ze silnice 1/58 a je tedy nutné
vybudovat pfijezd ze silnice 111/4824, coz je dalSi investice vfadu az miliond korun.
Z hlediska urbanistické ekonomie neni dana lokalita vhodna pro zastavbu.

V pfipomince uvedeny sjezd ze silnice 1/58 nemuze byt vyuzit pro napojeni celé lokality na
silnici 1/58, nebot sjezdem se dle ust. § 10 zdkona & 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, rozumi pfimé pfipojeni sousedni nemovitosti
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k pozemni komunikaci. Pfimé pfipojeni sousedni nemovitosti na pozemni komunikaci v3ak
neni UcCelovou komunikaci. Tzn., ze zmifiovany sjezd slouzi jen a pouze pro napojeni
pozemku parc. €. 266/22 k. . Drnholec nad Lubinou, ale nelze jej vyuzit jako pFistup na
navazujici pozemky.

Jak bylo jiz vy$e uvedeno, Uzemni studii Lubina — Pod kfiZzovatkou bylo provéfeno, Ze
pfistup do lokality neni mozny ze silnice 1/58, nebot s tim vyslovil nesouhlas vlastnik silnice
1/58, resp. jeji spravce. Jedinym moznym pfistupem do lokality je tedy (dosud neexistujici)
napojeni ze silnice 111/4824.

Nastroji uzemniho planovani bylo jiz dfive provéfeno, Ze lokalita neni dopravné napojitelna
ze silnice 1/58 a Ze je ohrozena vysokou hladinou spodni vody a s tim souvisejicimi problémy
(zatapéni pozemkd, vysoké investice do systému vsakovani). Z hlediska zasad urbanistické
ekonomie a zasady ochrany zivota, zdravi a majetku osob neni zastavba v uzemi nadale
Zadouci.

P38 Pripominka ze dne 21.05.2018 evidovana pod €.j. 25893/2018

Podatel 56
Uvazuji o vystavbé RD pro své vlastni bydleni na pozemcich mych rodi€u (podatel 6) v k. .
Drnholec na Lubinou [687961] parcely v LV 190, konkrétné se jedna o parcely €. 266/22,
266/51, 266/55, 266/57 a 266/58.
Parcely jsou v dobfe dostupné lokalité, ktera byla jiz v minulosti feSena. Byla vypracovana
uzemni studie ,Lubina pod kfizovatkou" v roce 2010 panem Ing. arch. Pavlem Pazdziorem.
Bohuzel nedoslo k jeji realizaci z davodu majetkopravnich vztahu. K planované vystavbé RD
bych vychazel z této zpracované studie.
V souCasné dobé je zrealizovan sjezd ze silnice €. 1/58 na parcele €. 266/22 a je tak
umoznén pfijezd na vySe uvedené parcely.

Vyhodnoceni pripominky

Neni akceptovana.

Pfipomince neni mozné vyhovét, pfipominka se tyka stejné lokality jako v pfipadé namitky
s oznacenim N7, ktera je soucasti kapitoly I1.1.0) 1 Navrh uzemniho planu — projednani dle
ustanoveni § 52.

V pfedmétné lokalité jsou ztizené zakladové poméry — je zde vysoka hladina spodni vody
(Im-12m pod terénem) a pfi déletrvajicich destich, pfi jarnim tani a pfi extrémnich
srazkach dochazi k zatapéni lokality a ke Skodam na majetku. Podle ust. § 19 odst. 1
pism. ¢) stavebniho zakona je uUkolem uUzemniho planovani provéfovat potfebu zmén
v uzemi, vefejny zajem na jejich provedeni, jejich pfinosy, problémy a rizika. V daném uzemi
je vymezeni zastavitelné plochy z vy$e uvedenych divodd nevhodné a zajem na ochrané
majetku osob jisté pfevazuje nad zajmem na zméné v uzemi.

Vysokou hladinu spodni vody prokazal hydrogeologicky pruzkum, ktery byl v lokalité
proveden v souvislosti se zpracovanim Uzemni studie Lubina — Pod kfiZzovatkou. Studii bylo
provéfeno, ze vsakovani je v lokalité velmi omezeno a vystavba by byla podminéna
vybudovanim retenéni nadrze o objemu min. 250 m3. Bez vybudovani akumulaéni nadrze na
kazdém pozemku rodinného domu a centralni reten€ni nadrZze nelze povolit vystavbu ani
jednoho rodinného domu v lokalité. Jedna se o investici v fadu statisicd az miliont korun.
Zaroven bylo provéfeno, Ze pfistup do lokality neni mozny ze silnice 1/58 a je tedy nutné
vybudovat pfijezd ze silnice 111/4824, coz je dal$i investice vfadu az miliond korun.
Z hlediska urbanistické ekonomie neni dana lokalita vhodna pro zastavbu.

V pfipomince uvedeny sjezd ze silnice 1/58 nemuze byt vyuzit pro napojeni celé lokality na
silnici 1/58, nebot sjezdem se dle ust. § 10 zdkona & 13/1997 Sb., o pozemnich
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komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisl, rozumi pfimé pfipojeni sousedni nemovitosti
k pozemni komunikaci. PFimé pfipojeni sousedni nemovitosti na pozemni komunikaci vSak
neni Ucelovou komunikaci. Tzn., ze zmifiovany sjezd slouzi jen a pouze pro napojeni
pozemku parc. €. 266/22 k. u. Drnholec nad Lubinou, ale nelze jej vyuzit jako pfistup na
navazujici pozemky.

Jak bylo jiz vySe uvedeno, Uzemni studii Lubina — Pod kfiZzovatkou bylo provéfeno, Ze
pfistup do lokality neni mozny ze silnice 1/58, nebot s tim vyslovil nesouhlas vlastnik silnice
I/58, resp. jeji spravce. Jedinym moznym pfistupem do lokality je tedy (dosud neexistujici)
napojeni ze silnice 111/4824.

Nastroji uzemniho planovani bylo jiz dfive provéfeno, Ze lokalita neni dopravné napojitelna
ze silnice 1/58 a ze je ohrozena vysokou hladinou spodni vody a s tim souvisejicimi problémy
(zatapéni pozemku, vysoké investice do systému vsakovani). Z hlediska zasad urbanistické
ekonomie a zasady ochrany zivota, zdravi a majetku osob neni zastavba v uzemi nadale
Zadouci.

P39 Pripominka ze dne 28.05.2018 evidovana pod €.j. 27273/2018
Podatel 56

Dobry den, touto pfipominkou chci reagovat na vefejné projednani navrhu zmény uzemniho
planu ze dne 23.5.2018. Pfitomné komise jsem se zeptal na lokalitu parcel v k. U. Drnholec
nad Lubinou [687961], na kterou byla v roce 2010 vypracovana uzemni studie ,Lubina pod
kifizovatkou". Konkrétné mé zajimalo, pro¢ tato studie byla vysSkrtnuta z navrhu budouciho
uzemniho planu. Odpovédéla mi Ing. Kvitova. Méla dva hlavni divody proc€ je tato lokalita
nevhodna k zastavbé, a to problém se vsakovanim destovych srazek a neexistujici
pfijezdova komunikace. Musim oponovat, protoZze oba dva duvody jsou feSitelné.

V mém zajmu je feSit pouze parcely ve vySe uvedeném katastru ve vlastnictvi mych rodicu
(podatel 6) v LV 190, konkrétné parcely €. 266/22, 266/51, 266/55, 266/57 a 266/58. Jedna
se tedy pouze o C€ast lokality. S mym bratrancem planujeme vystavbu RD pouze pro své
vlastni bydleni. Problém se vsakovanim vod se bude fesit individualné pro kazdy RD, kdy na
kazdém prislusném pozemku se vybuduje vsakovaci zafizeni (napf. vsakovaci jezirko), které
se nadimenzuje podle platné CSN 75 9010: Vsakovaci zafizeni srazkovych vod pro kazdou
parcelu.

PFijezd k vySe uvedenym parcelam Ize vyfeSit hned dvéma zplsoby. V souCasné dobé je
zrealizovan sjezd ze silnice €. 1/58 na parcele &. 266/22, na ktery se |ze do budoucna napajit.
Druhym feSenim je prodlouzeni existujici pfijezdové komunikace na sousedni parcele
€. 266/20.

Dékuji za pfezkoumani mé namitky a véfim ve zménu stavajicich parcel vedenych jako orna
puda na zastavitelné plochy.

Vyhodnoceni pripominky

Neni akceptovana.

Jak bylo uvedeno v odivodnéni rozhodnuti o namitce N7 a ve vyhodnoceni pfipominek P3 a
P4, sjezd ze silnice 1/58 na pozemek parc. €. 266/22 neni a nemUze byt pouzit pro napojeni
dalSich pozemku, nebot se ze zakona nejedna o ucelovou komunikaci.

Rovnéz napojeni z pozemku parc. €. 266/20 neni pravdépodobné, nebot se jedna o
soukromou (ne vefejné pristupnou) komunikaci, jejiz vlastnici na jednanich o budouci
podob& uzemni studie aktivné vystupovali proti moznosti napojeni plochy z pozemku
parc. €. 266/20.

Otazka moznosti utraceni destovych vod v dané lokalité byla feSena v odborném
hydrogeologickém posudku, zpracovaném RNDr. Miroslavem Kone¢nym, CSc. v prosinci
2010. V posudku bylo konstatovano, Ze hladina podzemni vody je v hloubce 1 m — 1,2 m pod
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terénem. Dale se zde uvadi, ze ,z divodu rizné propustnych vrstev geologického podloZi je
zde hladina podzemni vody béhem roku i znacné vysoko, coZ vyrazné sniZuje kapacitu
akumulace vody ve vsakovacim prvku, a tim i pfimé zasakovani vod do podlozZi
u jednotlivych RD je zde proto znacné omezené. ... Vsakovani je tfeba u RD doplnit o
akumulaci a téz centralné o retenéni nadrz, odtud pak fizeny regulovany odtok do stavajici
deStové trubni kanalizace, pak do mistniho potoka a odtud feky Lubiny (fizenéa retence).”.
Jednim ze zaveéru je pak: ,Utraceni srazkovych vod z okapu stfech RD a zpevnénych ploch a
asfaltovych komunikaci omezenym vsakovanim vod do podloZi je mozné na dané parcele za
vy$e uvedenych podminek i doporuéit. Reseni vsak vyZaduje jak akumulaci u kazdého RD a
podél komunikace, tak spole¢nou retencni nadrz, feSenou s fizenym odtokem do vodotece.”
Odbornym posudkem bylo tedy prokazano, ze moznosti utraceni vod vsakovanim jsou
v lokalité velmi omezené a nelze je fesit pouze individualnim utracenim vod na pozemku RD.

P40 Pripominka ze dne 30.05.2018 evidovana pod €.j. 27627/2018
Podatel 23

Vazeni, podavam tuto pfipominku k navrhu nového uzemniho planu Kopfivnice, ktery byl
verejné projednan dne 23. 5. 2018 (dale jen ,Navrh"):

Nesouhlasim se snizenim poc€tu a vyméry pozemkl uréenych k vystavbé rodinnych domd
oproti dosavadnimu stavu, tj. nesouhlasim s vyfazenim jakychkoliv pozemku, uréenych
dosavadnim Uzemnim planem Kopfivnice k vystavbé rodinnych domi, z této kategorie
s oduvodnénim previsu nabidky nad poptavkou, jak bylo prezentovano na vefejném
projednani.

Tuto svou pfipominku vznasim predevSim z ddvodu trvajici a dlouhodobé neuspokojené
poptavky po stavebnich pozemcich v Kopfivnici. DalSim ddvodem mé pfipominky je snaha
zamezit negativnim dasledkim, které by vySe uvedené vyfazeni pozemku dosud uréenych
k vystavbé rodinnych dom pfineslo jejich maijitelim. Takovato zména by znamenala snizeni
hodnoty jejich majetku, k ¢emuz podle mne neexistuje zadny racionalni divod. Naopak
existuje dulezity divod pro to, aby pozemky jednou zaclenéné mezi stavebni jimi zlstaly
navzdy - tim divodem je jistota jejich majiteld i dalSich ob&and ohledné moznosti budouciho
vyuziti sou€asnych stavebnich pozemku. Mezi tyto ,dalSi obany" patfi mj. potomci majitelt
souCasnych stavebnich pozemk(, zajemci o jejich koupi a v neposledni fadé i osoby
v postaveni zastavnich véfitell disponujici zastavnimi pravy k pfedmétnym pozemkam.
Argument, ktery zaznél na vefejném projednavani (.... ze vSichni ob&ané jsou informovani,
protoze navrh byl zvefejnén na webu mésta) nerespektuje realitu, protoZe jak ufednici
mésta, tak zastupitelé musi védét, Ze obCané maiji jiné priority, nez neustalé sledovani
méstskych vyvések. VesSkera rozhodnuti v takto zavaznych oblastech, jako je
zafazeni/vyfazeni pozemku pro zastavitelnost v ramci UP, by proto méla byt dlouhodobé&
konstantni .... tedy pfipadné vyfazeni pozemk( by mélo probihat jen ve zcela vyjime¢nych
pfipadech, a dotéeni obané by méli byt o takovém kroku informovani pisemné. Ano,
zastavitelnost Uzemi je nenarokovatelné, nicméné dle cenové mapy Ize jednoduse ovéfit, Ze
ma zcela zasadni dopad na hodnotu nemovitosti, a dle toho by se k souvisejicim
rozhodnutim mélo pfistupovat.

Ma pfipominka tedy, Sifeji vzato, pfedstavuje vyzvu k uvazlivosti ohledné rozSifovani zon
uréenych k vystavbé rodinnych domu, nebot pfipadny pozdéjSi zpétny proces by vedl
k vaznym dopadidm na ekonomickou situaci jejich majiteld a tim i k oslabeni davéry
dot&enych obc&anll v budoucnost a ve smysluplnost takovychto rozhodnuti jejich zastupiteld.

Vyhodnoceni pripominky

Neni akceptovano.
Pozadavek na zménu urbanistické koncepce, spocivajici ve vymezeni zastavitelnych ploch
s akceptovatelnym previsem (tedy v podstatném snizeni vyméry zastavitelnych ploch oproti
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stavajicimu uzemnimu planu), je v souladu s ust. § 18 odst. 4 stavebniho zakona, kde je
stanoveno, ze ,zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na potencial rozvoje tzemi a miru
vyuziti zastavéného dzemi®. Potencial rozvoje Uzemi Kopfivnice je dan demografickym
vyvojem, skutecnosti, Ze se jedna o obec s rozSifenou pusobnosti, centrum LLS (mistniho
pracovistniho systému) a FUA (funkéniho urbanizovaného Gzemi). Vysledna potifeba bydleni
se navysuje o rezervu, kterd maze jednak pokryt neoCekavany zajem investorl o bytovou
vystavbu ve mésté a jednak vytvari jakousi pojistku, nebot u vétSiny pozemkl neni v dobé
zpracovani uzemniho planu jisté, zda budou v nejblizSich letech nabidnuty k zastavbé. Tato
rezerva je stanovena ve vysi 20 %, a to ne z libovlle pofizovatele i zastupitelstva. Vychazi
Zz metodického pokynu ministerstva pro mistni rozvoj a z vyvoje judikatury v otazkach
prokazovani potfeby vymezeni novych zastavitelnych ploch pro bydleni (§ 55 odst. 4
stavebniho zakona).

Sougasti Zpravy o uplatiiovani Uzemniho planu Kopfivnice bylo mimo jiné provéfeni
zastavitelnych ploch uréenych pro bytovou vystavbu ve stavajicim uUzemnim planu.
Vysledkem bylo konstatovani, ze v k.u. Kopfivnice je vymezeno 60 ha, v k.u. Drnholec nad
Lubinou 42 ha, v k.u. Vétrkovice u Lubiny 9 ha, v k.u. MniSi 9 ha a v k.u. VICovice 9 ha.
Celkem se jedna o plochu 129 ha. Nelze tedy tvrdit, Ze na uzemi mésta schazi pozemky pro
bytovou vystavbu.

V pfipomince uvadény duvod ,trvajici a dlouhodobé neuspokojené poptavky po stavebnich
pozemcich” prameni ze skutecnosti, ze pro vétSinu zastavitelnych ploch je nutno pred
samotnou vystavbou rodinného domu ¢&i rodinnych dom( zajistit dopravni a technickou
infrastrukturu v odpovidajicich kapacitach, coz je samoziejmé finanéné naro¢né. Jen malo
ploch je po této strance pfipravenych. Zajemci o tyto pozemky pak logicky nemohou
akceptovat kupni ceny stavebné nepfipravenych pozemkd, které jsou ve vétSiné pripadu
nadhodnocené. Jak bylo vySe uvedeno, uzemni plan vymezuje dostatek vhodnych ploch pro
vystavbu, které je vSak nejprve nutno zainvestovat, ¢emuz zaroven ale vibec neodpovida
pfedstava prodavajicich o cené prodavanych pozemk(. To vSak neni zalezitost feSitelna
pomoci Uzemné planovaci dokumentace.

DalSi Cast pfipominky se tyka pfipadnych negativnich disledkud, které by vysSe uvedené
vyfazeni pozemkt dosud uréenych k vystavbé rodinnych domu prineslo jejich majitelum a je
vznesen nazor, ze existuje duvod, ,aby pozemky jednou zaclenéné mezi stavebni jimi
zustaly navzdy“. Na toto téma se jiz nékolikrat vyjadfily spravni soudy, pfiéemz ve svych
rozsudcich konstatovaly napf.:

~,Nelze vychazet z premisy, Ze byl-li pozemek jednou vymezen jako pozemek zastavitelny a
nezméni-li se podminky v misté, nelze jeho uréeni nikdy zménit. To by de facto znamenalo
naprosté omezeni obce (resp. jejich rozhodujicich organt) v mozZnosti provést jakoukoliv
zménu ve vyuZiti uzemi...” (viz rozsudek Krajského soudu v Praze €. 50 A 4/2012 — 97, ktery
byl vyhlasen dne 20.7.2012).

Obdobné rozsudek Nejvydsiho spravniho soudu (dale jen NSS) 1A07/2010-92: ,,Odvolavat
se na puvodni podobu tzemniho planu a legitimniho oéekavani s tim spojena ... nelze
akceptovat jako rozhodujici argument.*

V rozsudku NSS 6Ao 3/2009 se uvadi: ,Z existence drivéjsiho UP &i feseni navrhovanych
v ranych fazich tuzemniho planovani nelze dovozovat utvofeni ,zavazné spravni praxe®— tim
by byla poprena sama podstata uzemniho planovani.”

Postup pfi pofizovani UP Kopfivnice probiha v souladu s pravnimi pfedpisy. Zajmem mésta
Kopfivnice bylo zajistit prub&hu pofizovani nového uzemniho planu vétsi publicitu, nez jak je
stanoveno zakonem a upozornit ob&any na skute€nost, Zze se méni urbanisticka koncepce,
v ¢em tato zména spociva a Ze je moznost k tomu uplathovat namitky a pfipominky. V obou
fazich projednavani navrhu ,nového“ uzemniho planu byla proto vyuzZita v8echna mistni
media: Kopfivnické noviny, kabelova televize, facebook, webové stranky mésta, mistni
rozhlas, plakaty ve vestibulu radnice, vytazich a na chodbach, informace na vefejnych
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schuzich v mistnich Castech. Nelze tedy tvrdit, Ze informace byla podana pouze na uredni
desce. Neni v8ak mozné vSem vlastnikim pozemku v Uzemi, vzhledem k jejich mnozstvi,
zasilat informaci poStou.

PFfi vyhodnocovani doSlych namitek a pfipominek bylo dikladné zvazovano, zda Ize
v konkrétnim pfipadé namitce €i pfipomince vyhovét — viz kapitoly 1l.1.0) Rozhodnuti o
namitkach a jejich oduvodnéni a I.1.p) Vyhodnoceni pfipominek.

Zavérem je nutno doplnit informaci, Ze pro mésto Kopfivnice neni zpracovana cenova mapa.

P41 Pripominka ze dne 30.05.2018 evidovana pod €.j. 27780/2018
Podatel 57

Pfedmét pfipominky: vySka zastavby v plochach Bl (bydleni individualni).

Navrh: v textové €asti Navrhu, v bodé 1.1.f) Stanoveni podminek pro vyuZiti ploch u ploch Bl
upravit

Podminky prostorového uspofadani: - vySkova regulace zastavby — ve stabilizovanych
plochach respektovat hladinu souasné zastavby, v plochach zmén respektovat nejvy3si
hladinu sou€asné okolni zastavby, nejvyse vsak ,10,5“ m.

Oduvodnéni:

Pro plochy Bl je primarni uréeni bydleni v rodinnych domech. Rodinny diim dle obecné
chapaného vyrazu samostatna budova o jednom nebo nékolika podlazich (nejvyse dvé
nadzemni a jedno podzemni podlazi a podkrovi — dle CSN 73 4301) uréena k bydleni, v niz
je vice nez polovina podlahové plochy mistnosti a prostorl uréena k bydleni. Obvykle ji
obyva jedna rodina nebo skupina osob, ktera tvofi spole¢né jednu domacnost. Rodinny diim
obvykle obsahuje jeden nebo né&kolik malo bytl (maximalné 3 byty — dle CSN 73 4301) a ma
jediného vlastnika (zdroj Wikipedia).

Pro ddm pro jednu rodinu, popf. dvougeneraéni dim, je bézna vySka do 10 m: sklep (1,5 m)
+ 1. NP (83m) + 2. NP (3 m) + podkrovi a stfecha (2,5m). Je jasné, ze vyska budovy
ovliviuje i majitelé okolnich pozemkul (vyhled, stinéni, atd.) a tudiz je zadouci tyto osoby
chranit pfed znehodnocenim jejich majetku.

Vyhodnoceni pripominky

Je Castecné akceptovana.

Pojmem ,rodinny dum“ se dle vyhlasky ¢&.501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vyuzivani uzemi, ve znéni pozdéjSich predpisl, rozumi dim, ve kterém vice nez polovina
podlahové plochy odpovida pozadavkim na trvalé rodinné bydleni a je k tomuto ucelu
ur¢ena; rodinny dim muze mit nejvySe tfi samostatné byty, nejvySe dvé nadzemni a jedno
podzemni podlazi a podkrovi.

Dle prlizkumu Uzemi maiji stavajici rodinné domy v plochach Bl v pfevazné vétsiné vySku do
9,0 m, jen nékolik jich je do 11,0 m. Nejvy3si rodinné domy byly postaveny v nedavné dobé
(diky nedostatecné fedené regulaci vysky zastavby ve stavajicim uzemnim planu) a maji
vySku od terénu az 15 m, ¢imz se vyrazné vymykaji méfitkim typické zastavby rodinnymi
domy v Kopfivnici a pusobi v uzemi cizorodym a nevhodnym dojmem.

Vyskova regulace zastavby je jednou z podminek prostorového uspofadani. Pro ucely tohoto
uzemniho planu je definovana jako rozdil nadmorskych vySek nejvysSiho bodu stavby a
nejnize polozeného mista pruniku jejich konstrukci urovni rostiého (neupraveného) terénu
udany v m nebo vztah k vySkové hladiné okolni ¢i stabilizované zastavby. Podle odtuvodnéni
uzemniho planu, konkrétné kapitoly 1.1.f) Stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnych
zpUsobem vyuziti: ,VySkova regulace zastavby mésta akceptuje historickym vyvojem
dosaZenou souc¢asnou hladinu zastavby, kterou dotvafi s cilem zachovéani charakteru
zastavby Casti mésta a jejich soucasnych dominant.*”
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S ohledem na vysky stavajicich rodinnych domi a uplatnénou pfipominku dojde k upravé
vySkové regulace z12m na 11 m pro vSechny nové stavéné Ci stavebné& upravované
rodinné domy na uzemi pfedmétné plochy BI.

P42 Pripominka ze dne 30.05.2018 evidovana pod ¢€.j. 27781/2018
Podatel 57

Pfedmét pfipominky: vyméra pozemku pro umisténi domu v plochach Bl (bydleni
individualni).

Navrh: v textové ¢asti navrhu, v bodé [.1.f) Stanoveni podminek pro vyuziti ploch u ploch BI
vypustit

Podminky prostorového uspofadani: - rozmezi vyméry pozemku pro umisténi jednoho
rodinného domu 700 az ,1 500“ m?, u fadovych domud min. 500 m2,

Oddvodnéni:

Je nadbytecné regulovat majitele pozemku jeho maximalni velikosti. Nedojde k omezeni
majitelt okolnich pozemka.

Vyhodnoceni pripominky:

Je Castecné akceptovana.

Vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, Uzemné planovaci
dokumentaci a zplsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdéjSich predpis,
stanovuje nalezZitosti obsahu uUzemniho planu, mezi které patfi i stanoveni podminek
prostorového uspofadani, napf. stanoveni rozmezi vyméry pro vymezovani stavebnich
pozemklU a intenzity jejich vyuziti. Stanovenim rozmezi vyméry by meélo byt zajisténo
smysluplné vyuzivani zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch s ohledem na charakter
zastavby. Pro méstskou zastavbu je typicka vétsi hustota a mensi pozemky. K tomu, aby
nedosSlo k prfehusténi zastavby nad miru, ktera jesSté odpovida kvalitnimu bydleni, je
stanovena dolni hranice rozmezi vymér na 700 m?. K tomu, aby nebyla méstska zastavba
netypicky rozvolnéna, slouzi horni hranice rozmezi vymér. Pfiméfenym zahuStovanim
zastavby dochazi totiz zaroven k ochrané volné krajiny a zemédélskych ploch, které nemusi
byt zastavény. Horni hranici Ize v méstském prostfedi stanovit max. na 2 000 m? v souladu
s vysledky prlizkumu Uzemi (podrobnéji viz odliivodnéni rozhodnuti o namitce N24).

P43 Pripominka ze dne 30.05.2018 evidovana pod €.j. 27782/2018
Podatel 58

Pfipominka se vztahuje k pozemku parc. €. 2754 v k.u. Kopfivnice.

Navrhovana zména vyuZiti ploch: Vyjmuti vozovky dle nakresu v pfiloze Z46-DS1, ktera je
soucasti tohoto navrhu. Pfijezdova cesta k pozemku parc. &. 2732/5 mulze pokraCovat
z pravé strany, jak je vyznaceno v pfiloze. Hlavnim ddvodem pro vyjmuti ¢asti planované
vozovky je neumérné zmenseni 1/3 horni ¢asti nové vzniklé parcely (je zakreslena v pfiloze),
ktera je planovana pfi prodeji a rozgé‘!enl’ parcely 2754 na tfi ¢asti.

/omLasT sTY , KT o BI
WItIVTY 2 VP [746-DS1 /. 1245C
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Vyhodnoceni pripominky

Je akceptovana.
Lokalita se nachazi na upati Bilé hory naproti muzeu Fojtstvi:

Pozemky parc. €. 2754/1, 2754/2, 2754/3 a 2754/4 byly oddéleny z plvodniho pozemku
parc. &. 2754. Céast sousedniho pozemku parc. & 2732/5 je Uzemnim planem uréena
k vystavbé — viz nize uvedeny vyfez z hlavniho vykresu:

185



—/HN
=
A

A

)

[LTE
LT
L
Jun
EEEN
EEE

EEE—Y

T
(@)
(7

~

L L

)
{
\

] 1|

—I'x

N
X

: A 721K5 H:
Z22Kol s (83BTg Y
Al 2l ),

\\ Bl oA

oy -~

ZSIRZ

Uzemnim planem byla navrzena zastavitelna plocha ,dopravni infrastruktury — silniéni“ (DS),
ktera vyrazné zasahovala nejen do plvodniho pozemku parc. €. 2754, ale hlavné do
pozemku parc. €. 2732/5. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze bude mozné plochy Bl dopravné
obslouzit i jinym zpUsobem, nez je navrzeno, nebot dopravni infrastruktura je v téchto
plochach pfipustnym vyuzitim, neni pfedmétna plocha DS nezbytné nutna a muize byt
Z navrhu uzemniho planu bez dalSiho vyrazena.

Na zakladé vyse uvedeného Ize pfipomince vyhovét.

«‘-L\'

N

P44 Odbor rozvoje mésta, Méstsky urad Koprivnice, €.j. 27808/2018 ze dne
28.05.2018:

Pfipominka €. 1

Pozadujeme v zastoupeni mésta Kopfivnice v navrhové ¢asti uzemniho planu upravit hranice

zastavitelné plochy Z21V¢ plocha DXS.

Odavodnéni: ZamySlena realizace Integrovaného zachranného vyjezdového centra (hasici,

sanitky, ...) v pfedmétné lokaci vyZaduje ucelenéjSi a kompaktnéjsi tvar pozemku. Upraveny

navrh odpovida jejim rozvojovym aktivitam a tzemnim narokim na provozni budovu, cvi¢né

arealy, garazovaci a parkovaci plochy.

i Ziye
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Pfipominka €. 2

Pozadujeme v zastoupeni mésta KopFivnice upravit v textové asti UPD specifikaci, ktera se
tyka stanoveni podminek vyuziti pro jednotlivé typy ploch a to pro plochu:

Plochy bydleni — v rodinnych domech — méstské a pfiméstské (BI)

Navrzené podminky prostorového uspofadani pro plochu Bl (viz str. 25 navrhu textové ¢asti):

- vySkova regulace zastavby — ve stabilizovanych plochach respektovat hladinu
soucasné zastavby, v plochach zmén respektovat nejvyssi hladinu soucasné okolni
zastavby, nejvyse v8ak 12 m,

- rozmezi vyméry pozemku pro umisténi jednoho rodinného domu 700 az 1500 m?,

u fadovych domi min. 500 m?2,
- intenzita vyuziti — max. 40 %,
- intenzita zelené — min. 50 %.
Pozadujeme nahradit timto znénim podminek:

- vySkova regulace zastavby — ve stabilizovanych plochach respektovat hladinu
soucCasné zastavby, v plochach zmén respektovat nejvyssi hladinu soucasné okolni
zastavby, nejvySe viak 12 m,

- intenzita vyuZiti — max. 20 %,

- intenzita zelen& — min. 50 %.

Oduvodnéni:

Plochy Bl se tykaji v souCasnosti vétSinou jiz dneSniho souvisle zastavéného uzemi
rodinnymi domy. Pro vyznamnéjSi zahuStovani neni v danych lokalitAch odpovidajici
infrastruktura, ovéem najdou se stavajici proluky o velikostech i do 700 m?.

Nepovazujeme vSak za nutné v zastavéné casti obce plochy Bl regulovat z davodu
existujicich proluk konkrétni minimalni velikosti pozemku. Na druhou stranu za rozumné
povazujeme, aby urcité velikosti pozemku odpovidal velikostné odpovidajici dim a
zastavéné ploSe pfiméfené mnozstvi volného prostoru a zelené. Obecné fe€eno — na malém
pozemku maly dim (ne velka hacienda), na vétSim pozemku diim odpovidajici této velikosti.

Pokud do zastavitelného Uzemi nezapocitavame zpevnéné plochy (odstavna stani,
parkovisté, vijezd ke garazi, zpevnéné terasy, altany, zahradni domky, ...), které tvofi
nejCastéji rozsah kolem 10 — 15 % z pozemku, poZzadujeme pro maximalni zabor samotnou
stavbou rodinného domu a garaze stanovit limit 20 %, coz je pfimé&fené pro rozumné vyuziti
stavebnich parcel, aby nevznikla u malych proluk gheta slum(, pfilepkl a zahu$téné
zastavby bez odpovidajicich odstupl od okolni zastavby, pfijezdovych komunikaci a
parkovist.

Limit stanoveny konkrétni vymérou v m? povazujeme za pfili§ svazujici (pravé na existenci
nékolika stavajicich malych proluk) a doporu€ujeme ponechat jen limit jediny = max. 20%
zastavénosti pozemku stavbou a zpevnénymi plochami pro vSechny typy domu
individualniho bydleni v ploSe BIl, aby uéelové nedochazelo k nepfimé&fenému déleni
stavajicich zahrad na malé stavebni dily jen za uUcelem zisku. Na 400 m? pozemku
s ohledem na sousedni parcely opravdu nefunguje plnohodnotné individualni rodinny dim a
nemél by se z toho stavat cil — nepfiméfené zahustovat méstskou zastavbu jen s ohledem
na maximum zisku.

Prakticky Ize odhadnout na zakladé nami navrhovaného pfisnéjSiho kritéria (mensi procento
zastavitelnosti pozemku — misto 40 jen 20%) nejmensi pozemky pro jakoukoliv stavbu
v plochach BI.
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Priklad minimalnich limitd:

T T Pozemek

/' ‘*\ min. 530 m

' 110 m* | —

' / Muze stat dle téchto
/ limith na pozembu o
min vyméfe 550 m*

Standardni individualni
RD 125 m’ /
""'\-\._\_\_._ ______-""
T ape [ 100 %

Pokud je k dispozici mensi pozemek, hold musi majitel pocitat s tim, ze na ném musi
postavit mensi dim, nez o velikosti 10 x 11 m?.

(Napf. na zakladé tohoto principu by k nepfiméfenym velikostem novych domi se
zastavénou plochou 107 m? na ul. Sportovni musel nalezet pozemek o ¥ vétsi).

Namitka 1:

Pozadujeme do Uzemi Pramyslového parku zanést uUzemni rezervu pro komunikaci —
sjezdové rameno z 1/58 na mistni obsluznou komunikaci tak, jak to vyplynulo ze vzgjemného
jednani nad projektovou pfipravou DUR na rekonstrukci komunikace 1/58 a priatah obci
VICovice.

NAVRH NA UPRAVU A OCHRANNE PASMO SJEZDOVEHO RAMENE KOMUNIKACE W58 V UPD KOPRIVNICE
v Navaznosti na jedndni & RSD Ostrava a Moravekoslazakym krajem

Oduvodnéni:

Tato uzemni rezerva v€etné odpovidajiciho ochranného pasma nebude pouZita pro limity,
odpovidajici primyslové vyrobé Primyslového parku v Kopfivnici. Odpovidajicim zplsobem
Ize zmenSit plochu Z13cVE. Rozsah a umisténi odpovida planovanému sjezdu na obsluznou
komunikaci.
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Vyhodnoceni pFipominky

Ad pripominka 1

Je akceptovana.

Uzemi se nachazi v sousedstvi Pramyslového parku Kopfivnice a Arealu Tatry, leZi podél
pfijezdové komunikace do vyrobnich spole¢nosti, které zde sidli. Zastavitelna plocha Z21V¢-
DXS byla vymezena pfedevSim pro parkovani a odstavovani nakladnich vozidel, které
sméfuji do vyrobnich spoleénosti v lokalité. Zaroven je zde vSak, dle stanovenych podminek
pro tuto plochu s rozdilnym zplsobem vyuziti, pfipustné obCanské vybaveni (mezi néz se
fadi i ochrana obyvatelstva).

Pokud je jiz nyni znamo, Ze plvodni rozsah plochy je nedostate¢ny (1,90 ha), je pozadovano
jeho zvétSeni na cca 2,30 ha, a jedna se o zamér tykajici se zdravi a bezpecénosti obyvatel,
je Zzadouci uplatnéné pfipomince vyhovét.

Ad pripominka 2

Neni akceptovana.

Uvedeny limit vychazi z historické struktury zastavby rodinnymi domy ve mésté, pficemz
potfeba stanoveni rozmezi vyméry pozemklO vyplynula ze zku$enosti s vystavbou
v poslednich letech, kdy Ize pozorovat snahy o co nejvyssi vytézeni pozemk( bez ohledu na
historickou strukturu zastavby ¢&i kvalitu prostfedi stavajicich ¢i novych obyvatel uzemi.
Rodinné domy se v Kopfivnici vzdy stavély na pozemcich o primérné velikosti od 710 m?2 do
2022 m? (podrobnéji viz odlvodnéni rozhodnuti o namitce N24). Od bydleni v rodinném
domé se obecné ocCekava vétSi soukromi a klidnéjSi bydleni, nez jaké muze nabidnout
bydleni v hromadné bytové zastavbé. Aby mohlo byt toto o€ekavani naplnéno, neni Zadouci
umistovat rodinné domy na nepfiméfené malé pozemky, nebot’ tim muze byt snizena kvalita
bydleni jak stavajicich, tak novych obyvatel lokality. Stanovena minimalni vyméra pozemku
pro umisténi rodinného domu umoziuje ucelné vyuziti zastavéného uzemi dostavovanim
proluk za sou¢asného zachovani kvality prostfedi a charakteru zastavby. Pfipominka nebude
akceptovana.

NavrZeny pozadavek na snizeni intenzity vyuZiti ze sou€asnych 40 % na 20 % se jevi pro
pozemky o klasické velikosti cca 1 000 m? jako nevhodny. Na takto velkych pozemcich se
bézné umistuji rodinné domy o primérné zastavéné ploSe 150 m?, ke kterym byva
dostavéna dvojgaraz nebo hospodaiska budova o zastavéné plose az 80 m2. Pro takové
pfipady by poZzadovanych 20 % nebylo dostacujici.

Ad namitka 1

Je akceptovana.

Dle obsahu se nejedna o namitku, nybrz o pfipominku, tykajici se upfesnéni feSeni dopravni
infrastruktury ve vazbé& na pfipravovanou prelozku komunikace 1/58. Podle poslednich
jednani je jednou z variant sjezdova rampa v misté pramyslového parku, ktera by v§ak méla
byt delsi, nez je vyznaceno. Koridor pro pfelozku bude v pfimé&feném rozsahu rozSifen tak,
aby bylo umozZnéno v ném sjezdové rameno realizovat.

P45 Pripominka ze dne 25.05.2018 evidovana pod €.j. 26829/2018
Reditelstvi silnic a dalnic CR, Oddéleni koncepce a UP Morava, Sumavska 33,
Brno
Na zdkladé oznameni o vefejném projednani navrhu uzemniho planu Kopfivnice sdéluje
Reditelstvi silnic a dalnic CR jako majetkovy spravce dalnic a silnic 1. tfidy (opravnény
investor) nasledujici:
Ke spole€nému jednani o navrhu uzemniho planu Kopfivnice jsme se vyjadfili spisem C. j.
001566/11300/2017 ze dne 21. Cervence 2018. V tomto vyjadfeni jsme uplatnili nékolik
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pfipominek, které se tykaly mj. vymezeni ochranného pasma silnice 1/58 a pFipustného
vyuziti ploch dopravni infrastruktury.
Pfipominka tykajici se dopravniho pfipojeni zastavitelnych ploch, které se nachazeji u silnice
I/58, byla vyporadana dle vyhodnoceni pfipominek takto:
~projektant provéfil moznosti dopravniho pfipojeni zastavitelnych ploch v ochranném
pasmu silnice 1/58 ze stavajicich mistni komunikaci"
* zpUsobu pfipojeni jednotlivych zastavitelnych ploch je vénovana jedna kapitola
v textové casti ,Odlvodnéni" kapitola ,Napojeni zastavitelnych ploch na dopravni a
technickou infrastrukturu®.
K tomuto vypofadani nemame namitky, ovSem doporucujeme pro uzemi, kde se nachazeji
zastavitelné plochy smiSené obytné venkovské Z4VE a Z5VE a pro které je navrzeno
dopravni pfipojeni pfes zastavitelnou plochu pro dopravu Z20V¢€, aby bylo provéfeno uzemni
studii. Tato studie by méla posoudit dopravni obsluhu tohoto Uzemi ve vazbé na konkrétni
plan zastavby (rozdéleni parcel) v dané lokalité a pfipojeni k silnici I/58 navrhnout v souladu
s pFisludnou legislativou v platném znéni.

Vyhodnoceni pfipominky

Bere se na védomi.

Doporuceni na zpracovani uzemni studie pro plochy Z4V¢, Z5V¢ a Z20V¢ bylo provéfeno se
zavérem, Ze se jedna o relativné malou lokalitu, ktera by méla byt dopravné napojena na
komunikaci 1/58 pravé prostfednictvim plochy Z20VE&. V misté napojeni plochy Z20V¢ na
komunikaci I/58 se jiz nyni nachazi sjezd z komunikace 1/58.

Pofizeni uzemni studie nepovazujeme za nezbytné nutné, a proto nebude akceptovano.

=D FE N

=~
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[I.1.p) 3 Upraveny navrh uzemniho planu — opakované fizeni o tzemnim planu
dle ustanoveni § 53 odst. 2, za pouziti § 52

V této fazi nebyly uplatnény zadné pfipominky.

5. Graficka cast oduvodnéni

Graficka &ast odavodnéni UP obsahuje 3 vykresy:

Il.2.a. Koordinacni vykres 1:5000
I1.2.b. Vykres SirSich vztaht 1:25000
II.2.c. Vykres predpokladanych zabort ptdniho fondu 1:5000

Graficka Cast byla zpracovana v kvétnu 2017, upravena na zakladé vysledku spoleéného
jednani a stanoviska krajského ufadu (§ 50 stavebniho zakona) v unoru 2018, upravena na
zakladé vysledku Fizeni o Uzemnim planu (§ 52 stavebniho zakona) v unoru 2019 a na
zakladé projednani upraveného navrhu (§ 52 stavebniho zakona) v kvétnu 2019.
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POUCENI

Proti Uzemnimu planu Kopfivnice vydanému formou opatfeni obecné povahy nelze podat
opravny prostfedek (§ 173 odst. 2 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad).

Ing. Miroslav Kopecny Bc. Adam Hanus

starosta mistostarosta
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