OBEC PETRVALD

C.j.: 1137/2018 V Petfvaldu dne 17.09.2018

UZEMNIi PLAN PETRVALDU

Zastupitelstvo obce Petfvald pfislusné podle ustanoveni § 6 odst. 5 pism. c) zdkona
€. 183/2006 Sh., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zédkon®), za pouZiti ustanoveni 8§ 43 odst. 4
stavebniho zakona, Casti Sesté zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
pfedpist, a déle 8 13 a pfilohy &. 7 vyhlasky &.500/2006 Sb., o uzemné analytickych
podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a zpusobu evidence Uzemné planovaci
¢innosti, ve znéni pozdéjSich predpisu,

vydava
UZEMNI PLAN PETRVALDU,

ktery je tvofen témito ¢astmi:

1. Textova €éast uzemniho planu

Jedna se o pFilohu ,A. Uzemni plan Petfvaldu — textova éast*, kterou zpracovalo Urbanistické
stfedisko Ostrava, s.r.0., zodpovédny projektant Ing. arch. Vladimira Fuskova. Pfiloha A.
byla zpracovana v ¢ervnu 2012, upravena na zakladé vysledkd projednani v zafi 2014 a
znovu upravena v bfeznu 2018, dokumentace obsahuje 41 stran textu a je nedilnou soucasti
tohoto opatfeni obecné povahy.

2.  Graficka ¢éast uzemniho planu

Jedna se o vykresy v méfitku
A.1 Z&akladni ¢lenéni tzemi 1:5000
A.2 Hlavni vykres 1:5000
A.3 Doprava 1:5000
A.4 Vodni hospodaistvi 1:5000
A.5 Energetika, elektronické komunikace 1:5000
A.6 Vykres vefejné prospéSnych staveb, opatfeni a asanaci 1:5000

z pfilohy ,A. Uzemni plan Petfvaldu — grafickd ¢&ast‘, kterou zpracovalo Urbanistické
stfedisko Ostrava, s.r.0., zodpovédny projektant Ing. arch. Vladimira Fuskova. Pfiloha byla
zpracovana v r. 2018, dokumentace obsahuje 6 x 2 mapove listy a 6 legend.

3. Dnem nabyti U€innosti tohoto Uzemniho planu pozbude platnosti:
- Uzemni plan obce Petfvald, schvaleny Zastupitelstvem obce Petivald dne
11.10.2001,



- Zména ¢.1 Uzemniho planu obce Petfvald, schvalena Zastupitelstvem obce
Petfvald dne 27.7.2006,

jejichz zavazna &ast byla vyhldSena obecné zavaznou vyhlaskou €. 1/2006, kterou se
vyhlaSuje zavazna ¢ast uzemniho planu obce Petfvald.

ODUVODNENI

1. Textova €ast od Givodn éni zpracovana projektantem

Jedna se o pfilohu ,0dlvodnéni GUzemniho planu Petfvaldu, B.textova c¢ast”, kterou
zpracovalo Urbanistické stfedisko Ostrava, s.r.o0., zodpovédny projektant Ing. arch. Vladimira
Fuskova. Pfiloha B. byla zpracovana v ervnu 2012, upravena na zakladé vysledku
projednéni v z&fi 2014 a znovu upravena v bfeznu 2018. Dokumentace v€etné 3 pfiloh
obsahuje 123 stran textu a je nedilnou souc€asti tohoto opatfeni obecné povahy.

2. Postup p Fi pofFizeni tzemniho planu

O pofizeni Uzemniho planu Petivaldu rozhodlo Zastupitelstvo obce Petfvald na svém
21. zasedani konaném dne 17.2.2010 usnesenim ¢&. 21/7. Pofizovatelem Uzemniho planu
Petfvaldu je na zakladé Z&dosti obce ¢&.j. 284/2010 ze dne 10.3.2010 Méstsky uafad
Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, tzemniho planovani a pamatkové péce.

Oznameni o projednavani navrhu zadani Uzemniho planu Petfvaldu &.j. 151/2010/SUP
&14797/2010/kvito bylo vyvéSeno na Ufedni desce Méstského Gfadu Kopfivnice a Obecniho
Ufadu Petivald a souc¢asné i na webovych strankdch mésta Kopfivnice a obce Petivald dne
24.3.2010. Jednotlivé bylo oznameni spolu s navrhem zadani zaslano dotéenym organum,
sousednim obcim a krajskému Ufadu. Navrh zadani byl vystaven k vefejnému nahlédnuti na
Ufedni desce Méstského Ufadu Kopfivnice, na Ufedni desce Obecniho Gfadu Petfvald, na
webovych strankach mésta Kopfivnice a obce Petivald a na Méstském Gfadé v Kopfivnici od
24.3.2010 do 23.4.2010. V uvedené |haté mohl kazdy uplatnit své pfipominky. Do 30 dnl od
obdrZeni navrhu zadani mohly dotéené organy a krajsky Gfad uplatnit u pofizovatele své
poZzadavky na obsah Uzemniho planu, sousedni obce mohly uplatnit své podnéty. Na
zakladé uplatnénych poZadavki a pfipominek pofizovatel ve spolupraci s uréenym
zastupitelem, Ing. Sarkou Fabianovou, navrh zadani upravil a predloZil ke schvaleni
Zastupitelstvu obce Petfvald. Zastupitelstvo obce Petfvaldu schvélilo Zadani Uzemniho
planu Petifvaldu na svém 23. zasedani konaném dne 28.6.2010 usnesenim ¢&. 23/11.2.

Pofizovatel pofidil zpracovani konceptu Gzemniho planu projektantem, kterym bylo na
zakladé vybérového Fizeni Urbanistické stfedisko Ostrava, s.r.o0., zodpovédny projektant Ing.
arch. Vladimira Fuskova. Bylo zpracovano vyhodnoceni viivi na udrZitelny rozvoj Gzemi,
které obsahovalo posouzeni konceptu dle zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na
Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich predpist (zpracovatel RNDr. Jaroslav Skofepa, CSc.,
spoleénost AQUATEST a.s.) a posouzeni z hlediska vlivi na evropsky vyznamné lokality a
ptaCi oblasti dle 8§ 45i zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpisli, autorizovanou osobou (RNDr. Jifi Urban, Ph.D., spole¢nost
AQUATEST a.s.). Koncept uzemniho planu byl pofizovateli pfedan 21.2.2011. Projednavani
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konceptu Uzemniho planu Petivaldu véetné vyhodnoceni vlivi na udrZitelny rozvoj Gzemi
bylo oznameno vefejnou vyhlaskou ¢&.j. 104/2011/SUP&15303/2011/Kvito ze dne 28.3.2011,
kterd byla vyvéSena na (fedni desce Méstského Ufadu Kopfivnice a Obecniho Gfadu
Petfvald a soucasné i na webovych strankadch mésta Kopfivnice a obce Petfvald v obdobi od
28.3.2011 do 17.5.2011. K vefejnému projednani byly jednotlivé pfizvany dotéené organy,
krajsky Ufad a dotCené obce. Vefejné projednani spojené s vykladem se konalo dne
2.5.2011 v sale hasi¢ské zbrojnice, Petifvald 411. Koncept Uzemniho planu byl vystaven
k vefejnému nahlédnuti od 28.3.2011 do 17.5.2011 na Méstském Uufadé v Kopfivnici a
Obecnim ufadé v Petfvaldu a na webovych strankach mésta Kopfivnice a obce Petfvald. Do
15 dnd ode dne vefejného projednani mohl kazdy uplatnit své pfipominky, vlastnici pozemku
a staveb dotéenych navrhem vefejné prospésnych staveb, vefejné prospésnych opatfeni a
zastavitelnych ploch a zastupce vefejnosti uplatnit své namitky. Ve stejné Ihité mohly
dotéené organy uplatnit sva stanoviska a sousedni obce pfipominky z hlediska vyuZiti
navazujiciho uzemi. Krajsky Ufad byl vyzvan, aby do 30 dnu ode dne vefejného projednani
sdélil pofizovateli své stanovisko s podminkami pro zajiSténi koordinace vyuzivani Gzemi,
zejména z hlediska SirSich uzemnich vztah(, pro zajisténi souladu obsahu Uzemniho planu
s politikou uzemniho rozvoje, tzemné planovaci dokumentaci kraje, stavebnim zakonem a
jeho provadécimi pravnimi predpisy. Ve Ihaté bylo doruceno 13 stanovisek dotcenych
organt, 20 namitek a 7 pfipominek. Byly FeSeny dva rozpory se stanovisky dotéenych organu
(Sprava CHKO Poodfi, MU Kopfivnice — OZP). Oba byly vyfeSeny smirng, na zékladé
jednani. Déle bylo tfeba z divodu podané namitky vic¢i vymezeni plochy letisté — varianta A
(tj. stav, var. nulovd) svolat jednani mezi vlastnikem letist&, jeho provozovatelem a
pofizovatelem za uCelem ziskani podkladu pro fadné vypofadani s namitkou. Toto jednani
probéhlo dne 23.6.2011 a potfebné doklady byly dodany dne 15.7.2011. Na zakladé
vysledku projednani pofizovatel ve spolupraci s urenym zastupitelem zpracoval névrh
pokynu pro zpracovani navrhu tzemniho planu véetné navrhu rozhodnuti o vybéru vysledné
varianty feSeni. Pokyny pro zpracovani navrhu Uzemniho planu Petivaldu schvalilo
Zastupitelstvo obce Petfvald na svém 9. zasedani konaném dne 29.2.2012 ushesenim
¢. 11.2/9/2012.

Pofizovatel pofidil zpracovani navrhu tzemniho planu na zakladé schvalenych pokynl pro
zpracovani navrhu tizemniho planu. Navrh Uzemniho planu Petfvaldu byl pofizovateli pfedan
projektantem dne 29.6.2012. Pofizovatel oznamil dopisem ¢.j. 39815/2012/Kvito ze dne
13.8.2012 dotéenym organum, krajskému GOfadu a dotéenym obcim misto a dobu konani
spole¢ného jednani. Spole¢né jednani se konalo dne 3.9.2012 na Méstském Uufadé
v Kopfivnici. Ve lhaté 30 dnG ode dne jednani, tji. do 3.10.2012, mohly dotéené organy
uplatnit sva stanoviska a dotéené obce své pfipominky. Po tuto dobu jim bylo umoZnéno
nahlizet do navrhu Gzemniho planu na Méstském Ufadé v Kopfivnici a na Obecnim (fadé
v Petfvaldu. Navrh obdrzely uvedené organy rovnéz na CD nosi€i. Pofizovatel vyfesil jeden
rozpor (s KU MSK — OZP) smirnou cestou.

Navrh uzemniho planu spole¢né se zpravou o jeho projednani zaslal pofizovatel krajskému
Ufadu k posouzeni dopisem ¢&.j. 56308/2012/Kvito ze dne 15.11.2012. Krajsky ufad posoudil
navrh Uzemniho planu Petfvaldu dle ustanoveni § 51 odst. 2 stavebniho zakona a ve svém
dopise €.J. MSK 152118/2012 ze dne 14.12.2012 konstatoval, Ze pro zajisténi souladu
Uzemniho planu Petfvaldu s politikou Gzemniho rozvoje a s Gzemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem je nutné feSeni Uzemniho planu upravit, a to nasledovné: 1. dostate¢né
odlvodnit vymezeni zastavitelnych ploch Z1, Z36, 235, Z13 a Z26 v zaplavovém Gzemi, 2.
stanovit pro plochu Z1 podminky vybudovéani protipovodnovych opatfeni, 3. zajistit rozvoj
letiSté Ostrava — MoSnov vymezenim rozvojove plochy, 4. vyfadit zastavitelné plochy bydleni
Z34, 731 a Z28. Co se ty¢e podminky €. 3, krajsky Ufad poZzadoval, aby byl zajistén rozvoj
mezinarodniho letiSté ve smyslu vymezeni zastavitelné plochy v rozsahu odpovidajicim
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variant¢ C z konceptu Uzemniho planu Petfvaldu. Vzhledem ke skute¢nosti, ze ve fazi
projednavani konceptu UP Petfvaldu obdrZel pofizovatel negativni stanovisko organu
ochrany pfirody — Agentury ochrany pfirody a krajiny CR, k variantam feSeni B a C, pozadal
pofizovatel o piehodnoceni tohoto stanoviska. Krajskym Ufadem bylo vydano dal3i
stanovisko, &.j. MSK 67107/2013 ze dne 4.6.2013, ve kterém KU MSK setrvava na svém
pfedchozim stanovisku. Pofizovatel svolal jednani (19.12.2013 a 20.5.2014) za Uucasti
zastupcl pofizovatele, zastupce nadfizeného organu Uzemniho planovani (Krajsky urad
Moravskoslezského kraje, odbor izemniho planovani, stavebniho fadu a kultury), zastupce
dotéeného organu ochrany pfirody (Sprava CHKO Poodfi), zastupcti Moravskoslezského
kraje jako vlastnika LetiSté LeoSe Janacka (Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor
dopravy) a zastupce provozovatele tohoto letisté (LetiSté Ostrava, a.s.). Na téchto jednénich
byl dohodnut minimalni akceptovatelny rozsah zastavitelné plochy dopravni infrastruktury
letecké (DL), kterym je jeSté moZné zajistit rozvoj mezinarodniho letisté. Tento rozsah
nasledné schvdlila jako dostate¢ny i Rada Moravskoslezského kraje usnesenim ¢. 48/3599
ze dne 15.7.2014. Pofizovatel zajistil odstranéni nedostatkl, tj. zajistil Gpravu navrhu
Uzemniho planu Petfvaldu projektantem, v&etné doplnéni posouzeni vlivi na evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti a doplnéni vlivi na Zivotni prostfedi, a dopisem C&.j.
16158/2015/Kvito pozadal krajsky Gfad o nové posouzeni navrhu a potvrzeni o odstranéni
nedostatku. Krajsky Ufad potvrdil odstranéni nedostatk(l z navrhu Uzemniho planu Petfvaldu
dopisem ¢&.j. MSK 41208/2015 ze dne 17.4.2015.

V dopliiku posouzeni vliva na evropsky vyznamné lokality a pta¢i oblasti bylo konstatovano,
Ze predloZzeny navrh, resp. nové vymezované zastavitelné plochy, zejména Z53, ma
vyznamny negativni vliv na PO PoodFi. Pofizovatel mél vSak za to, Ze rozvoj letiSté LeoSe
Janacka jako soucasti sité TEN-T je vefejnym zdjmem. S pfihlédnutim ke skute€nosti, Ze
predkladana varianta UP Petfvaldu se jevila jako jedindA moZna z hlediska souladu
s nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci a s PUR CR, a ke skute¢nosti, 7e rozvoj
vefejného mezinarodniho letisté je ve vefejném zajmu, pozadal pofizovatel KU MSK, odbor
Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako pfislusny orgadn ochrany pfirody, o stanoveni
kompenza&nich opatfeni pro Géely pfedmétné koncepce, tj. UP Petfvaldu, dle ust. § 45i odst.
9 zakona €. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu. Krajsky
UfFad sdélil, ze vtéto fazi projednavani UP Petivaldu nelze stanovisko o ulozeni
kompenzacnich opatfeni vydat, nebot neni ukonéeno posouzeni podle 8§ 45i odst. 2 zakona
0 ochrané pfirody a krajiny, tj. neni vydano stanovisko SEA, a je tedy mozné o stanoveni
kompenzacénich opatfeni pozadat aZ po projednani navrhu, pfi¢emz v pfipadech, kdy nelze
vyloucit negativni vliv koncepce na priznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost Gzemi
Natura 2000, musi byt zpracovany varianty feSeni. Proto pofizovatel zajistil vypracovani
dalSiho doplfku k posouzeni SEA a posouzeni vlivi na soustavu Natura 2000, ve kterych
byla posouzena varianta maximalni, puvodné poZadovana nadfizenym organem ve
stanovisku podle § 51 tehdy platného stavebniho z&kona.

Upraveny a posouzeny navrh Uzemniho planu Petfvaldu véetné dopliiki posouzeni vlivi na
Zivotni prostfedi a na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti a oznameni o konani
vefejného projednéni pofizovatel dorucil vefejnou vyhlaskou ¢&.j. 47022/2015/Kvito ze dne
29.09.2015. K vefejnému projednani pfizval jednotlivé dotEené organy, krajsky Gfad a
dotéené obce. Verejné konani se konalo dne 02.11.2015 v 16 hodin v sale hasi¢ské
zbrojnice, Petfvald 411. Do 7 dnu ode dne vefejného projednani mohl kazdy uplatnit své
pfipominky a vlastnici pozemkl a staveb dotéenych navrhem feSeni, opravnény investor a
zastupce verejnosti mohli uplatnit namitky proti navrhu Gzemniho planu. Ve stejné lhaté
mohly dotené organy a krajsky ufad jako nadfizeny organ uplatnit stanoviska k ¢astem
feSeni, které byly od spole¢ného jednani (§ 50) zménény.



Pofizovatel zajistil feSeni rozporu s dot€¢enym organem — odborem Zivotniho prostfedi a
zemédélstvi Krajského 0fadu Moravskoslezského kraje jako organem ochrany
zemédélského pldniho fondu. Rozpor byl vyfeSen smirné, navazujici souhlasné stanovisko
bylo pofizovateli doru¢eno dne 01.08.2016. Vzhledem ke konstatovanému vyznamnému
negativnimu vlivu na Pta¢i oblast Poodfi poZadal pofizovatel pfislusny Gfad a pfislusny
organ ochrany pfirody a krajiny o stanoviska k navrhu. Nesouhlasné stanovisko pfislusného
Ufadu z hlediska zakona €. 100/2001 Sb. bylo doru¢eno dne 03.03.2016. Pofizovatel poZzadal
pFislusny organ ochrany pfirody o uloZeni kompenzacnich opatfeni nezbytnych pro zajisténi
celkové soudrznosti soustavy ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit za plochy 752,
Z53 a Z54. Stanovisko pfislusného organu ochrany pfirody, Ze kompenzacni opatfeni nelze
ulozit, bylo doruceno pofizovateli 21.11.2016.

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem, MVDr. Pavlem Drastichem, vyhodnotil
vysledky projednani, zpracoval s ohledem na vefejné zjmy navrh rozhodnuti o namitkach a
navrh vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho planu Petfvaldu. Navrhy
dorucil dot€¢enym organim a krajskému Gfadu jako nadfizenému organu a vyzval je, aby
k nim ve Ihaté 30 dnl uplatnili stanoviska. Ve stanovené Ihaté uplatnilo ministerstvo dopravy
nesouhlas s vysledky projednani a pozadovalo, aby plochy Z53 a Z54 byly ponechany
v navrhu Uzemniho planu Petivaldu. Tim vznikl rozpor mezi dotéenymi organy, které se
pofizovatel nejprve pokusil odstranit smirné. JelikoZz se rozpor smirné odstranit nepodafilo,
poZzadal pofizovatel o feSeni rozporu dopisem ze dne 19.06.2017 ministerstvo pro mistni
rozvoj. Dohoda o FeSeni rozporu uzaviena dne 30.10.2017 mezi ministerstvem dopravy a
ministerstvem pro mistni rozvoj, byla pofizovateli doru¢ena dne 10.11.2017. Pofizovatel
zajistil pro obec Upravu navrhu izemniho planu v souladu s vysledky projednani.

JelikoZz doslo k podstatné dpravé uUzemniho planu, pofizovatel si vyzadal, v souladu
s ustanovenim 853 odst. 2 stavebniho zakona stanovisko pfisluSného Gfadu a stanovisko
pFislusného organu ochrany pfirody, zda ma byt upraveny navrh posuzovan z hlediska vliva
na zivotni prostfedi. Stanovisko o tom, Zze navrh neni nutno posoudit, bylo doru¢eno dne
15.06.2018.

Upraveny navrh se vrozsahu Uprav projednal na opakovaném vefejném projedndni.
Upraveny navrh Uzemniho planu Petfvaldu a oznameni o konani opakovaného vefejného
projednéni pofizovatel dorucil vefejnou vyhlaskou ¢&.j. 30998/2018/Kvito ze dne 18.06.2018.
K opakovanému vefejnému projednani pfizval jednotlivé dotéené orgény, krajsky Ofad,
dotéené obce a opravnéné investory zaznamenané ke dni vyvéSeni vefejné vyhlasky
v seznamu opravnénych investort. Opakované vefejné konani se konalo dne 18.07.2018
v 16 hodin v zasedaci mistnosti zastupitelstva obce, Petfvald 175. Do 7 dnG ode dne
opakovaného verejného projednani mohl kazdy uplatnit své pfipominky a vlastnici pozemku
a staveb dotéenych nadvrhem feSeni, opravnény investor a zastupce verejnosti mohli uplatnit
namitky proti navrhu GUzemniho planu v rozsahu Uprav provedenych na zakladé vysledku
projednani. Ve stejné Ihaté mohly dotéené organy a krajsky ufad jako nadfizeny organ
uplatnit stanoviska k ¢astem FeSeni, které byly zménény.

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani. Navrh
nebylo nutno znovu upravovat.

Pofizovatel pfezkoumal soulad navrhu tzemniho planu dle 8 53 odst. 4 stavebniho zakona a
zpracoval pfislusnou ¢ast odivodnéni v souladu s ustanovenim 8§ 53 odst. 5 stavebniho
zakona.

Pofizovatel predloZil Zastupitelstvu obce Petfvald navrh na vydani Uzemniho planu
Petfvaldu na zasedani konaném dne 17.09.2018.




3. Soulad navrhu uzemniho planu s politikou Uzemnih 0 rozvoje a
Uzemn & planovaci dokumentaci vydanou krajem

Pfezkoumani souladu Uzemniho planu Pet #fvaldu s Politikou Gzemniho rozvoje ~ Ceské
republiky ve zn éni Aktualizace ¢€.1

Politika Gzemniho rozvoje CR stanovuje rdmcové Gkoly pro navazujici Gzemné planovaci
¢innost a pro stanovovani podminek pro pfedpokladané rozvojové zaméry, tj. provadi
zakladni vymezeni a definice rozvojovych oblasti, os a specifickych oblasti, stanovuje
republikové priority Uzemniho planovani a ukoly v oblasti tzemniho planovani.

Pro hodnoceni SirSich vztahd a sidelni struktury regionu je nutno vnimat zakladni
vymezeni a definice rozvojovych oblasti, rozvojovych os a specifickych oblasti na
drovni jednotlivych region @, jak je provedeno v Politice izemniho rozvoje CR ve znéni
Aktualizace &. 1 (dale jen ,PUR CR").

ZPUR CR je patrné vymezeni rozvojovych oblasti, specifickych oblasti a
rozvojovych os narodniho vyznamu . Vlastni feSené Uzemi je sou €asti rozvojové oblasti
OB2 Metropolitni rozvojova oblast Ostrava.

Charakteristiky OB2 podle PUR CR

Vymezeni:

Uzemi obci z ORP Bilovec (bez obci v jihozapadni &asti), Bohumin, Cesky Té&sin, Frydek-
Mistek (bez obci v jihovychodni €asti), Havifov, Hlucin (bez obci v severni ¢asti), Karving,
Kopfivnice (bez obci ve st fedni €asti), Kravare (jen obce v jihozapadni €asti), Orlova,
Opava (bez obci v zapadni a jizni ¢asti), Ostrava, Tfinec (bez obci v jizni a jihovychodni
¢asti), Frydlant nad Ostravici (jen obce v severni ¢asti).

Duavody vymezeni:

Uzemi ovlivnéné rozvojovou dynamikou krajského mésta Ostravy a mnohostrannym
pusobenim husté sité vedlejSich center a urbanizovaného osidleni. Jedna se o velmi silnou
koncentraci obyvatelstva a ekonomickych ¢€innosti, pro kterou je charakteristicky dynamicky
rozvoj mezinarodni spoluprace se sousedicim polskym regionem Horniho Slezska; vyraznym
predpokladem rozvoje je v sougasnosti budované napojeni na dalniéni sit CR a Polska,
jakoz i poloha na Il. a lll. tranzitnim Zelezni¢nim koridoru.

Ukoly pro tzemni planovani:
a) Pro vlastni rozvojovou oblast
Pofidit Uzemni studie feSici zejména vzajemné vazby verejné infrastruktury.

b) Obecné

PFi respektovani republikovych priorit Uzemniho planovani umozZfovat v rozvojovych
oblastech a rozvojovych osach intenzivni vyuzivani Uzemi v souvislosti s rozvojem verejné
infrastruktury. Z tohoto duvodu v rozvojovych oblastech a v rozvojovych osach vytvaret
podminky pro umisténi aktivit mezindrodniho a republikového vyznamu s poZadavky na
zmény v Uzemi a tim pfispivat k zachovani charakteru Uzemi mimo rozvojové oblasti
a rozvojove osy.

Ukoly, stanovené pro jednotlivé rozvojové oblasti a rozvojové osy, musi byt pfevzaty do
Uzemné planovaci dokumentace krajda a obci.

Kraje v zasadach uzemniho rozvoje dle potfeby upfesni vymezeni rozvojovych oblasti a
rozvojovych os v rozliSeni podle Uzemi jednotlivych obci, popfipadé jednotlivych
katastralnich Uzemi, pfi respektovani davodd vymezeni doty€nych rozvojovych oblasti a
rozvojovych os. V pfipadé rozvojovych os a oblasti je mozné tyto osy nebo oblasti vymezit i
pouze v Casti katastralniho Uzemi.



V zasadach Gzemniho rozvoje nebo pfi jejich aktualizacich, podle konkrétnich podminek a
moznosti Uzemi, zohlednit typologii obsaZzenou ve Strategii regionalniho rozvoje CR 2014-
2020.

V zasadach uzemniho rozvoje nebo pfi jejich aktualizacich postupovat mimo jiné v souladu
s Programy zlepSovani kvality ovzdu$i, pokud to zmocnéni pro obsah zasad Uzemniho
rozvoje uvedené v pravnich pfedpisech umoznuje.

Uzemni plan Petfvaldu respektuje zafazeni spravniho Gzemi obce do rozvojové oblasti OB2
Metropolitni rozvojova oblast Ostrava a respektuje jak obecné Ukoly pro Gzemni planovani,
tak zmény v Gzemi vyvolané Primyslovou zénou Mo3nov. Uzemni plan Petfvaldu vytvaFi
podminky pro umisténi aktivit republikového vyznamu (priimyslové zény) vymezenim plochy
,vwyroby a skladovani — lehkého pramyslu“ (VL) Z26. Uzemni plan Petfvaldu vytvafi podminky
pro rozvoj vefejné infrastruktury respektovanim arealu mezinarodniho letisté Ostrava -
MoSnov.

PFi navrhu koncepce rozvoje Uzemi obce Petivald byly respektovany republikové priority,
stanovené v PUR CR ve znéni Aktualizace €. 1:

- Ve vefejném z4mu chranit a rozvijet pfirodni, civilizaéni a kulturni hodnoty Uzemi,
vCetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Zachovat raz
jedineéné urbanistické struktury Uzemi, struktury osidleni a jedine¢né kulturni krajiny,
které jsou vyrazem identity Uzemi, jeho historie a tradice — Uzemnim planem je
stanovena ochrana nemovitych kulturnich paméatek, pfirodnich (CHKO Poodfi)
i civilizaCnich (letist¢ Ostrava - MoSnov) hodnot Uzemi pfedevSim rozclenénim
spravniho Gzemi obce do ploch srozdiingm zpasobem vyuZiti a stanovenim
podminek pro hlavni, pfipustné a nepfipustné vyuzivani téchto ploch s ohledem na
potfebu stabilizace funkce nebo naopak na potfebu zmény vyuzivani plochy.

- Vytvaret v izemi podminky k odstrafiovani disledkd hospodéaiskych zmén lokalizaci
zastavitelnych ploch pro vytvafeni pracovnich pfileZitosti — zejména zastavitelna
plocha Z26.

- Vytvaret predpoklady pro polyfunkéni vyuzivani opusténych areald a ploch.
Hospodarné vyuZivat zastavéné Uzemi a zajistit ochranu nezastavéného Uzemi
a zachovani verejné zeleng, v€etné minimalizace jeji fragmentace. — Zastavitelné
plochy jsou navrhovany v navaznosti na zastavéné Uzemi, stavajici plochy verejné
zelené jsou respektovany, jsou navrzeny plochy zelené ochranné o celkové vymére
15,36 ha.

- Vytvaret podminky pro rozvoj a vyuziti pfedpokladd Gzemi pro rGzné formy
cestovniho ruchu (napf. cykloturistika, agroturistika, poznavaci turistika), pfi
zachovani a rozvoji hodnot tzemi — je navrZzeno doplnéni cyklotras mezi Petfvaldem
a sousedni Starou Vsi nad Ondfejnici s vazbou na realizovanou stezku pro cyklisty
podél silnice 1/58 ve Staré Vsi a cyklotrasu mezi Trnavkou a Petivaldem (spojka tras
¢. 5a 6136 s trasou €. 6134 v Trnavce).

- Vymezovat zastavitelné plochy v z4plavovych Uzemich a umistovat do nich vefejnou
infrastrukturu jen ve zcela vyjimeénych a zvlast oduvodnénych pfipadech —
v zaplavovém UGzemi je vymezena zastavitelna plocha Z1 pro umisténi Cistirny
odpadnich vod, jeji umisténi je fadné oddvodnéno a jsou pro ni stanoveny podminky
vybudovani protipovodriovych opatieni.

- Na Uzemich, kde dochéazi dlouhodobé k pfekracovani zakonem stanovenych meznich
hodnot imisnich limitd pro ochranu lidského zdravi, je nutné pfedchézet dalSimu
vyznamnému zhor3ovani stavu. Vhodnym uspofadanim ploch v Gzemi obci vytvaret
podminky pro minimalizaci negativnich vlivi koncentrované vyrobni &innosti na
bydleni. Vymezovat plochy pro novou obytnou zéstavbu tak, aby byl zachovan
dostate€ny odstup od primyslovych nebo zemédélskych areald. — Plocha ,vyroby a
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skladovani — lehkého primyslu“ (VL) Z26 je vymezena s dostate¢nym odstupem od
ploch bydleni. Pro plochy ,smiSené vyrobni a skladovani“ (VS) a ,vyroby zemédélské"
(VZ2) je stanoven minimalni podil ochranné zelené 10 % z plochy, pfi€éemZ ochranna
zelen bude realizovana po obvodu areald.

Podrobnéji viz kapitola H.1) ¢asti odGvodnéni zpracované projektantem.
Uzemni plan Pet Fvaldu je v souladu s PUR  CR ve znéni Aktualizace &. 1.

Pfezkoumani Uzemniho planu Pet fvaldu s Gzemn & planovaci dokumentaci vydanou
Moravskoslezskym krajem

V Zasadach Gzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje (dale jen ,ZUR MSK*), vydanych
usnesenim zastupitelstva kraje €. 16/1426 ze dne 22.12.2010, které nabyly ucinnosti dne
4. 2. 2011, je zafazeno spravni Uzemi obce Petivald do Rozvojové oblasti Ostrava OB2, pro
kterou jsou stanoveny nasledujici ukoly pro tzemni planovani:

- Zprfesnit vymezeni ploch a koridord dopravni a technické infrastruktury nadmistniho
vyznamu vcetné Uzemnich rezerv a vymezeni skladebnych &asti USES pfi zohlednéni
Uzemnich vazeb a souvislosti s pfilehlym zemim sousednich kraji a Polska.

- Vymezit plochu po umisténi Krajského integrovaného centra vyuZzivani komunalnich
odpadu.

- Vymezit plochu pro vefejné logistické centrum.

- Nové rozvojové plochy vymezovat:

- pfednostné v lokalitach dfive zastavénych nebo devastovanych Gzemi (brownfields)
a v prolukach stavajici zastavby,

- vwhradné se zajiSténim dopravniho napojeni na existujici nebo planovanou
nadrazenou sit’ silni¢ni, resp. Zelezni¢ni infrastruktury,

- mimo stanovena zaplavova Uzemi (v zaplavovych Uzemich pouze vyjimec¢né, a ve
zvlasté odavodnénych pfipadech).
- Koordinovat opatfeni na ochranu Uzemi pfed povodnémi a vymezit pro tento Ucel
nezbytné plochy.
-V ramci UP obci vymezit v odpovidajicim rozsahu plochy vefejnych prostranstvi a vefejné
zelené.

Ze ZUR MSK vyplyvaji pro feSené Gzemi nasledujici pozadavky:
Z priorit Gzemniho planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje uzemi:

e dokon¢eni dopravniho napojeni kraje na nadfazenou silnicni a Zelezniéni sit
~ mezinarodniho a republikoveého vyznamu

Uzemnim planem je navrZzeno Sitkové upravit silnici 1/58 na C&tyfpruhovou smeérové
rozdélenou kategorii. Navrh vychazi ze ZUR MSK, kde je pro jeji trasu vymezena vefejné
prospé&3na stavba pod oznacenim D78. Uzemni plan Petfvaldu tento zamér prebira a dale
plochu pro vedeni prelozky upfesriuje a stabilizuje. Koridor vymezeny v ZUR MSK v Sifce
200 m od osy vymezeného navrhu trasy byl tzemnim planem upfesnén a bude respektovan
ve stanoveném rozsahu plochy dopravni infrastruktury silniéni (DS) zobrazené v grafické
Céasti uzemniho planu.



» regulovat extenzivni rozvoj sidel véetné vzniku novych suburbannich zén, efektivné
vyuzivat zastavéné Uzemi, preferovat rekonstrukci nevyuZzivanych ploch a areald pred
vystavbou ve volné krajiné

Uzemnim planem jsou zastaviteIné plochy navrzeny v zastavéném Gzemi nebo v navaznosti

na zastavéné uzemi. Vyjimkou je zastavitelna plocha technické infrastruktury Z1 vymezena

pro pfipadnou realizaci €istirny odpadnich vod. Ve spravnim Uzemi obce nejsou nevyuzivané
arealy apod.

» chranit a zkvalitriovat obytnou funkci sidel a jejich rekrea¢ni zazemi; rozvoj obytné funkce
resit soucasné s odpovidajici vefejnou infrastrukturou. Podporovat rozvoj systému
~odvadéni a cisteni odpadnich vod
Uzemnim planem je feSeno napojeni zastavby na sité technické infrastruktury, tj. rozvoj
vodovodnich fadd a kanalizace s uréenim koncového ¢isténi odpadnich vod. Uzemnim
planem je navrZzeno FfeSeni dopravni obsluhy Uzemi, a to jak zastavitelnych ploch, tak
zastavéného Uzemi v€etné vazeb na silniéni infrastrukturu. (Viz textova ¢ast A. uzemniho
planu, kapitoly D.1 Dopravni infrastruktura, D.2 Technicka infrastruktura. V textové Casti
odGvodnéni pak v kapitolach E.6) Dopravni infrastruktura, E.7) Technicka infrastruktura —
vodni hospodafstvi a E.8) Technickd infrastruktura — energeticka zafizeni).

« rozvijet rekreaci a cestovni ruch; vytvaret podminky pro vyuZzivani pfirodnich a kulturné
historickych hodnot daného GUzemi jako atraktivit cestovniho ruchu p#i respektovani jejich
nezbytné ochrany

Uzemnim planem je navrzeno pfedevsim doplnéni stavajicich tras pro cyklisty, pfipadné

stezek pro cyklisty nebo stezek umoznujicich spoleény pohyb chodctl a cyklistu.

Podrobnéji viz textovd ¢ast A. Uzemniho planu, oddil D.1.3 Provoz chodcl a cyklistu,
oduvodnéni pak v kapitole E.6.3 Provoz chodcu a cyklistl, cyklostezky, cyklotrasy, turistické
trasy, hipotrasy a hipostezky.

» chranit vyjimec¢né pfirodni hodnoty Uzemi; p/i vymezovani novych rozvojovych aktivit
zajistit udrZeni prostupnosti krajiny a zachovani rezimu povrchovych a podzemnich vod
Uzemnim planem jsou respektovany prvky obecné ochrany pfirody, vyznamné krajinné
prvky, Natura 2000 - Evropsky vyznamna lokalita Poodfi, Natura 2000 - Ptaci oblast Poodfi,

zvl&sté chranéna uzemi - Chranéna krajinna oblast Poodfi.

Déle je UOzemnim planem vymezen U(zemni systém ekologické stability, prvky
nadregionalniho a regionalniho vyznamu, které jsou doplnény prvky lokalnimi.

Rezim povrchovych a podzemnich vod nebude navrzenym FeSenim naruSen, vzhledem
ktomu, Ze lze zastavitelné plochy napojit na vefejny vodovod bud prodlouzenim
vodovodnich fadu, nebo pFipojkami na stavajici vodovodni fady.

e [eSit preventivni ochranu Uzemi pred potencialnimi riziky a pfirodnimi katastrofami,
s cilem minimalizovat rozsah pfipadnych Skod na civiliza¢nich, kulturnich a pfirodnich
hodnotach tzemi kraje.

V zaplavovém UGzemi a v sesuvnych Uzemich nejsou navrZzeny zastavitelné plochy pro

realizaci vystavby bytd, ob&anského vybaveni apod.

Uzemnim planem Petfvaldu je nutno respektovat:

plochy nadmistniho vyznamu

- RP301 - vymezeni plochy pro ekonomické aktivity zasahujici do Petifvaldu z obce
Mosnov — plochy pro rozvoj letisté a pramyslovou zénu v lokalité MoSnov,

- D517 - vymezeni Uzemni rezervy pro zabezpe€eni zajmQO statu vyplyvajici
z mezinarodnich zavazku — praplav Dunaj - Odra - Labe,



vefejné prosp é5né stavby:

- D78 — prelozku silnice 1/58 na ¢tyfpruhovou smérové délenou silnici . tfidy,

- V27 — zasobovani komeréni zony letisté Mosnov pitnou vodou — kryti zvySenych odbéru

pitné vody v rozvojové zéné,

verejné prosp éSné opat feni:

- vymezeni nadregionalnich a regionélnich prvkd Uzemniho systému ekologické stability
(nadregiondlni biocentrum 92, regionalni biocentrum 196, regionalni biokoridor 543
a regionalni biokoridory vedené po hranicich obce 545 a 544).

Uzemnim planem jsou vy3e uvedené plochy nadmistniho vyznamu vymezeny ve vykrese
A.2 Hlavni vykres a uvedend vefejné prospésSna opatfeni jsou vymezena a upfesnéna nad
katastralni mapou také ve vykrese A.6 Vykres vefejné prospésSnych staveb, opatfeni a
asanaci.

Podrobny popis GUzemniho systému ekologické stability viz ¢ast oduvodnéni zpracovana
projektantem, kapitola E.14) Uzemni systém ekologické stability.

Pfevazna ¢ast spravniho tzemi obce Petfvald je ZUR MSK zafazena do krajinné oblasti G —
Oderska brana, jihovychodni ¢ast spravniho Gzemi obce je zafazena do krajinné oblasti E —
Pfiborska pahorkatina a do typu krajiny: zemédélska harmonicka krajina — vychodni ¢ast
spravniho Gzemi, sidelni krajina — stfed obce ve sméru jihozapad — severovychod a polni
krajina — severozapadni ¢ast spravniho Uzemi obce.

Vyiez vykresu Oblasti se shodnym krajinnym typem (ZUR MSK)
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Podrobnéji k feSeni krajiny viz ¢ast odlvodnéni zpracovana projektantem, kapitola E.13)
Koncepce usporadani krajiny.

Podrobnéji k souladu navrhu se ZUR MSK viz kapitola H.1) ¢asti odivodnéni zpracované
projektantem.

4. Soulad s cili a ukoly uzemniho planovani, zejmén  a s pozadavky
na ochranu architektonickych a urbanistickych hodno t Uzemi a
pozadavky na ochranu nezastav éného Uzemi

Cile a ukoly uzemniho planovani jsou stanoveny v 8 18 a 19 stavebniho z&kona.
Prezkoumani souladu s cili tizemniho planovani

§ 18 odst. 1: Cilem Uzemniho planovani je vytvaret predpoklady pro vystavbu a pro
udrzitelny rozvoj Gzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni
prostfedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel Gzemi, a ktery
uspokojuje potfeby soucasné generace, aniz by ohroZoval podminky Zivota generaci
budoucich.

Uzemni plan Petfvaldu svym FeSenim respektuje pozadavek na vytvafeni podminek pro
vystavbu a pro udrzZitelny rozvoj Uzemi. Vymezenim zastavitelnych ploch podporuje rozvoj
vystavby bytd, rozvoj podnikatelskych aktivit zrdznych vyrobnich oblasti a sluzeb
a stabilizuje plochy ob&anského vybaveni. Zastavitelné plochy jsou vymezeny v navaznosti
na zastavéné Uzemi s vyjimkou plochy pro technickou infrastrukturu (Cistirnu odpadnich
vod). Jsou tak vytvareny predpoklady pro udrZitelny rozvoj Uzemi v oblasti soudrznosti
spolecenstvi obyvatel a hospodafského rozvoje obce.

Navrhem feSeni Uzemniho planu je zaroven stanovena ochrana krajiny, ochrana pfirodnich
hodnot Gzemi, predevSim lesnich pozemkl a zemédeélsky obhospodafované pldy, jsou
stanoveny podminky ochrany vymezenych ploch pfirodnich - dzemniho systému ekologické
stability jak stanovenim podminek pro vyuzivani ploch v krajiné, tak navrhem feSeni dopravni
a technickeé infrastruktury.

Z hlediska SirSich vazeb navrZzen& urbanistickd koncepce respektuje pozadavky a potfeby
soucasné generace a neohroZuje podminky Zivota generaci budoucich.

§ 18 odst. 2: Uzemni planovani zajistuje pfedpoklady pro udrZitelny rozvoj Gzemi
soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuZiti a prostorového usporadani Gzemi
s cilem dosazeni obecné prospéSného souladu verejnych a soukromych zajmd na rozvoiji
Gzemi. Za tim Uc¢elem sleduje spoledensky a hospodarsky potencial rozvoje.

Uzemnim planem Petivaldu je vytvofen predpoklad pro udrzitelny rozvoj Gzemi komplexnim
feSenim spravniho Uzemi obce. Navrh feSeni navazuje na nadfazenou Uzemné planovaci
dokumentaci a dal3i koncepéni materialy kraje. PFi zpracovani Uzemniho planu Petfvaldu
bylo vyhodnoceno vyuZivani zastavéného Gzemi a byla aktualizovidna hranice zastavéného
Uzemi s ohledem na jiz realizované stavby. Byly vyhodnoceny zastavitelné plochy navrzené
Uzemnim planem obce Petfvald s ohledem na limity Gzemi, zejména na stanovena
zaplavova Uzemi vodnich tokd Odry a Lubiny a ochranna pasma letisté.
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Dale byly provéfeny nové pozadavky na zmény v Uzemi za Ucelem zajisténi predpokladd pro
udrzitelny rozvoj Gzemi. Uzemnim planem jsou stanoveny prostorové podminky pro
vyuzivani jednotlivych ploch s rozdilnym zplsobem vyuZziti s ohledem na stavajici charakter
a strukturu zastavby, dosavadni urbanisticky vyvoj, a s ohledem na limity v Gzemi, které
ovliviuji dalsi mozny rozvoj spravniho Uzemi obce. Pro vybrané plochy s rozdilnym
zplsobem vyuziti je stanoveno procento zastavitelnosti pozemku predevsim za Ucelem
ochrany retenéni schopnosti tzemi.

Snahou pfi feSeni tzemniho planu je dosazeni maximélniho sniZeni stfetd z4mu v Uzemi,
souladu mezi vefejnymi a soukromymi zajmy v Uzemi s ohledem na ochranu Zivotniho
prostfedi, hospodéarisky a spolecensky rozvo.

§ 18 odst. 3: Organy uzemniho planovani postupem podle tohoto zakona koordinuji verejné i
soukromé zaméry zmeén v Uzemi, vystavbu a jiné cinnosti ovlivAiujici rozvoj Uzemi a
konkretizuji ochranu verejnych zajmd vyplyvajicich z tohoto zakona a zvlastnich pravnich
pfedpisd.

Zakladni koordinace byla uplatnéna ve schvaleném zadani Uzemniho planu Petfvaldu.
PoZzadavky na vymezeni zastavitelnych ploch obsaZzené ve schvédleném zadani byly
provéfeny pfedev3im s ohledem na nadmistni zajmy obsazené v ZUR MSK, dale na
stanovené limity v Uzemi, zejména zaplavové (Ozemi, ochranna pasma dopravni
infrastruktury a ochranna a bezpec¢nostni pasma technické infrastruktury.

Verfejné zajmy chranéné dotéenymi organy podle zvlaStnich pravnich predpist byly
konkretizovany a navrh je v souladu se stanovisky dotéenych organa, popf. s vysledky feSeni
rozpord.

§ 18 odst. 4: Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji pfirodni, kulturni a
civilizacni hodnoty Uzemi, véetné urbanistického, architektonického a archeologického
dédictvi. PrAitom chréni krajinu jako podstatnou sloZzku prostredi Zivota obyvatel a zaklad
jejich totoZnosti. S ohledem na to uréuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného
Uzemi a zajiStuje ochranu nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemkd. Zastavitelné
plochy se vymezuji s ohledem na potenciél rozvoje Gzemi a miru vyuZiti zastavéného Uzemi.

Uzemnim planem Petfvaldu je spravni Gzemi obce rozélenéno do ploch s rozdilngm
zpUsobem vyuZiti v souladu se stavebnim zakonem a jeho provadécimi pfedpisy. Pro tyto
plochy jsou stanoveny podminky pro vyuzivani Uzemi s ohledem na ochranu a rozvoj
civilizaCnich a kulturnich hodnot Uzemi, dale na ochranu pfirodnich hodnot Uzemi a
s ohledem na zlepSeni Zivotniho prostiedi obyvatel. Podminky pro vyuZivani ploch
s rozdilnym zpGsobem vyuZiti jsou stanoveny v textové &asti A. Uzemniho planu Petfvaldu,
oddile F.

Rozvoj zastavitelnych ploch je navrzen ve vazbé& na odborny demograficky odhad,
pfedpokladany vyvoj poctu obyvatel, potfebu vystavby novych bytl a zajiSténi pfedevsim
kazdodennich potfeb obyvatel v oblasti obanského vybaveni a nezbytného vytvéareni
novych pracovnich mist (viz kapitola E.1) Sociodemografické podminky, hospodarské
podminky a bydleni). Uzemnim planem nebyl prakticky vytvofen pFevis nabidky
zastavitelnych ploch pro vystavbu bytl. Hlavnim divodem jsou stavajici limity Uzemi,
zejména stanovena zaplavova Uzemi, stavajici dopravni infrastruktura, a to jak silni¢ni, tak
letecka a pokles poctu nové realizovanych bytd v poslednich letech. Podrobnéji viz kapitola
E.1.3 Bydleni a rekreace rodinna.
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§ 18 odst. 5: V nezastavéném Uzemi lze v souladu s jeho charakterem umistovat stavby,
zafizeni, a jina opatfeni pouze pro zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodéarstvi, téZbu nerostd,
pro ochranu pfirody a krajiny, pro vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pfipojky a
Ucelové komunikace, pro snizovani nebezpeci ekologickych a pfirodnich katastrof a pro
odstrariovani jejich ddsledkd, a dale takova technickd opatfeni a stavby, které zlepsi
podminky jeho vyuZiti pro ucely rekreace a cestovniho ruchu, napfiklad cyklistické stezky,
hygienicka zarizeni, ekologicka a informacni centra; doplrikova funkce bydleni ¢i pobytové
rekreace neni u uvedenych staveb pripustna. Uvedené stavby, zafizeni a jina opatfeni
véetné staveb, které s nimi bezprostfedné souviseji véetné oploceni, Ize v nezastavéném
Gzemi umistovat v pfipadech, pokud je Uzemné planovaci dokumentace z ddvodu verfejného
zajmu vyslovné nevylucuje.

Uzemnim planem Petfvaldu jsou stanoveny v textové ¢asti A., oddile F., obecné podminky
a zasady pro vyuzivani Uzemi platné pro celé spravni Uzemi obce a dale podminky pro
vyuzivani jednotlivych ploch s rozdilnym zplsobem vyuZiti, které bylo stanoveny dle jejich
pfedpokladaného vyuZzivani v nasledujicim stfednédobém obdobi, tj. do roku cca 2025.
Plochy v nezastavéném Uzemi jsou vymezeny pfevazné jako plochy stabilizované s vyjimkou
uzemniho systému ekologické stability, ktery je vymezen jako plochy navrhové i ve funk&nich
gastech vzhledem ktomu, Ze Ize USES dale upfesnit pfi zpracovani podrobng;jsi
dokumentace.

§ 18 odst. 6: Na nezastavitelnych pozemcich lze vyjimeéné umistit technickou infrastrukturu
zpusobem, ktery neznemozni jejich dosavadni uzivani.

Tato podminka je zapracovana v oddile F.2 textove ¢asti A.

Prezkoumani souladu s Ukoly tzemniho planovani
§ 19 odst. 1: Ukolem tizemniho planovani je zejména
a) zjiStovat a posuzovat stav Uzemi, jeho pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty

Tato zjisténi a posouzeni byla pfedmétem doplfiujicich prazkumi arozbort k Uzemnimu
planu Petivaldu a aktualizaci UAP pro SO ORP Kopfivnice.

b) stanovovat koncepci rozvoje Uzemi, véetné urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty
a podminky uzemi

Koncepce rozvoje Uzemi v€etné ochrany jeho civilizaCnich, kulturnich a pfirodnich hodnot
a podminky vyuZzivani ploch s rozdilnym zplasobem vyuZiti vymezenych v feSeném uUzemi
jsou stanoveny v textové ¢asti A. tzemniho planu a ve vykresech A.1 az A.6 a odlvodnény
v textové ¢asti odlivodnéni zpracované projektantem.

C) provérovat a posuzovat potfebu zmén v Gzemi, vefejny zajem na jejich provedeni, jejich
pfinosy, problémy, rizika s ohledem napfiklad na vefejné zdravi, Zivotni prostredi,
geologickou stavbu Gzemi, vliv na vefejnou infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuzivani

Provéfeni a posouzeni potfeby zmén v Uzemi a vefejny zdjem na jejich provedeni bylo

provedeno v ramci projednani navrhu zadani Uzemniho planu Petfvaldu, konceptu a navrhu

Uzemniho planu Petivaldu.

Koncept Uzemniho planu Petfvaldu byl také posouzen z hlediska vlivii Gzemniho planu na
udrzitelny rozvoj tzemi véetné vlivi na Zivotni prostfedi. Dale byl posouzen z hlediska vlivl
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navrzeného feSeni na evropsky vyznamné lokality a ptaCi oblasti. Tato posouzeni byla
nasledné doplnéna dvéma dodatky na zakladé poZadavku rozSifeni zastavitelnych ploch
dopravni infrastruktury letecké.

d) stanovovat urbanistické, architektonické a estetické pozadavky na vyuZzivani a prostorové
uspofadani zemi a na jeho zmény, zejména na umisténi, usporadani a feSeni staveb a
verejnych prostranstvi

Uzemnim planem Petivaldu je stanovena urbanisticka koncepce a v textové ¢asti A., oddile
F. jsou stanoveny podminky pro vyuzivani ploch s rozdilnym zpusobem vyuZziti v podrobnosti
a rozsahu odpovidajicim Gzemnimu planu. Uzemni plan Petfvaldu, ani jeho &ast, neni
zpracovan s prvky regula¢niho planu.

e) stanovovat podminky pro provedeni zmén v Uzemi, zejména pak pro umisténi a
uspofadani staveb s ohledem na stavajici charakter a hodnoty Uzemi a na vyuZitelnost
navazujiciho uzemi

Uzemnim planem Petfvaldu jsou stanoveny v textové ¢asti A., oddile F., obecné podminky
a zasady pro vyuzivani Uzemi platné pro celé spravni Uzemi obce a podminky pro vyuzivani
jednotlivych ploch s rozdilnym zpusobem vyuZiti v podrobnosti arozsahu odpovidajicim
Uzemnimu planu.

f) stanovovat poradi zmén v Uzemi (etapizaci)

Pofadi zmén v Gzemi neni Uzemnim planem Petfvaldu stanoveno. Realizace staveb na
vymezenych zastavitelnych plochach, realizace staveb technické infrastruktury (zejména
kanalizace) arealizace Uzemniho systému ekologické stability se bude odvijet od
ekonomickych moznosti jednotlivych investoru.

g) vytvaret v izemi podminky pro snizovani nebezpeci ekologickych a pfirodnich katastrof a
pro odstrariovani jejich dusledkd, a to pfedevsim pfirodé blizkym zpdsobem

Podminky pro snizovani ekologickych a pfirodnich katastrof, které odpovidaji rozsahu
a podrobnosti Uzemniho planu, jsou stanoveny v textove ¢asti A. oddile F. Ve stanovenych
zaplavovych GUzemich a v Uzemi svahovych deformaci — sesuvech nebyly navrzeny Zadné
zastavitelné plochy s vyjimkou plochy Z1 vymezené v zaplavovém Uzemi feky Lubiny pro
pfipadnou realizaci technické infrastruktury — &istirny odpadnich vod.

h) vytvarfet v izemi podminky pro odstrariovani ddsledkd nahlych hospodarskych zmén

Uzemni plan Petfvaldu vytvaFi podminky pro hospodafsky rozvoj Gzemi i s ohledem na $irsi
vazby Uzemi a vyuZivani stabilizovanych aredld ,vyroby zemédélské" a ,smiSenych
vyrobnich a skladovani“ a vymezeni zastavitelné plochy ,vyroby a skladovani — lehkého
primyslu“. Zastavitelné plochy pro vyrobni aktivity navazuji na aredly stabilizované.
Stanovené podminky pro vyuZivani téchto ploch umoZziuji rozvoj jak drobného podnikani, tak
pfipadné i vyroby a skladovani v oblasti pramyslu pfi zohlednéni vlivi na okolni obytnou
zastavbu, tj. plochy ,smiSené obytné*.

i) stanovovat podminky pro obnovu a rozvoj sidelni struktury, pro kvalitni bydleni a pro
rozvoj rekreace a cestovniho ruchu

Uzemni plan Petfvaldu vytvaFi podminky pro rozvoj bydleni, obéanského vybaveni vazaného
na bydleni a ploch prostranstvi vefejnych — zelené vefejné. Dale vytvari podminky pro rozvoj
podnikani v oblasti sluzeb i vyroby. S vymezenim zastavitelnych ploch souvisi navrh rozvoje
dopravni obsluznosti a rozvoje technické infrastruktury. Uzemni plan sou¢asné stanovuje
podminky na ochranu Zivotniho prostfedi, pfirody i krajiny. Navrhem ploch zelené ochranné
kolem ploch dopravni infrastruktury silniéni zlepSuje budouci podminky pro pohodu bydleni.

Uzemnim planem nejsou vymezovany v k.0. Petivaldik zastavitelné plochy v mistech, kde by
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mohla byt potencialné ohroZena pohoda bydleni provozem letisté. Vymezena zastavitelna
plocha smiSena obytna o vyméfe 1,61 ha je dostateCna pro rozvoj sidelni struktury v této
Céasti obce Petivald (v letech 2008 az 2016 byl v k.U. Petivaldik zkolaudovan pouze 1 rodinny
dim) a zaroven zajiStuje kvalitni bydleni vzhledem k dostateéné vzdalenosti od ploch
dopravni infrastruktury letecké.

i) provéfovat avytvaret v uzemi podminky pro hospodarné vynakladani prostfedkd
z verejnych rozpoctd na zmény v Uzemi

s s

Uzemni plan Petfvaldu vytvafi pomoci stanovené urbanistické koncepce podminky pro
nasledné hospodéarné vynakladani prostfedkl z vefejnych rozpocta.

k) vytvaret v zemi podminky pro zajisténi civilni ochrany

Uzemnim planem Petivaldu nejsou vymezeny plochy pro zajisténi potfeb civilni ochrany.
Takovy poZadavek nebyl v priibéhu projednavani vznesen.

[) urcovat nutné asanacni, rekonstrukéni a rekultivaéni zasahy do uzemi

Uzemnim planem Petfvaldu nejsou navrzeny asanacni, rekonstrukéni a rekultivaéni zasahy
do Uzemi, ani neni nutné je urCovat.

m) vytvafet podminky pro ochranu Uzemi podle zvlaStnich pravnich pfedpisd pfed
negativnimi vlivy zdmérd na Gzemi a navrhovat kompenzacni opatfeni, pokud zvlastni
pravni predpis nestanovi jinak

Zmény v Gzemi navrzené Uzemnim planem Petfvaldu nemohou mit vyznamny negativni vliv
na Zivotni prostfedi, proto neni nutné ani stanoveni kompenzacnich opatfeni.

n) regulovat rozsah ploch pro vyuZivani pfirodnich zdrojd

Uzemni plan respektuje plochy pfirodnich zdroji — chranéné loziskové tzemi a vyhradni
loZisko nerostnych surovin. Hranice téchto loZisek jsou zobrazeny ve vykrese B.1
Koordinaéni vykres. Plocha pro povrchovou téZzbu neni Uzemnim planem navrZzena. Zaméry
navrzené tzemnim planem nebudou mit negativni vliv na pfipadné vyuZziti loZisek nerostnych
surovin.

0) uplatriovat poznatky zejména z obord architektury, urbanismu, Uzemniho planovani
a ekologie a pamatkové péce

Pfi zpracovani Uzemniho planu byly vyuZzity veSkeré dostupné podklady, vztahujici se
k feSenym plocham, zejména informace z dopliujicich prlizkumd a rozbort, dale informace
z UAP a RURU pro SO ORP Kopfivnice a informace od zastupcl obce. Ziskané poznatky
byly uplatnény pfi stanoveni urbanistické koncepce a pfi stanoveni podminek vyuZzivani
ploch s rozdilnym zplsobem vyuZziti.

§ 19 odst. 2: Ukolem Gizemniho planovani je také posouzeni vlivi politiky tzemniho rozvoje,
zasad Uzemniho rozvoje nebo Uzemniho planu na udrzitelny rozvoj izemi (8 18 odst. 1). Pro
Ucely tohoto posouzeni se zpracovava vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj Gzemi. Jeho
soucasti je také vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostfedi s nélezitostmi stanovenymi v pfiloze
k tomuto zakonu, vcéetné posouzeni vlivu na prfedmét ochrany a celistvost evropsky
vyznamné lokality nebo ptaci oblasti.

Uzemni plan Petfvaldu — koncept byl posouzen z hlediska vlivi na Zivotni prostiedi dle
zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych

v oivs

souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjSich predpist, v rdmci samostatné zakazky (zprac.
AQUATEST a.s., 2011).

15



Uzemni plan Petfvaldu - koncept byl vyhodnocen z hlediska vlivu na evropsky vyznamné
lokality a ptaci oblasti dle § 45i zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpist (zprac. AQUATEST a.s., 2011).

Tato posouzeni byla doplnéna dodatkem z divodu vymezeni zastavitelnych ploch dopravni
infrastruktury letecké (k. U. Harty, k. 0. Petfvaldik). PoZadavek na vymezeni téchto ploch
vzeSel z posouzeni havrhu Gzemniho planu krajskym Ufadem z hlediska zajisténi koordinace
vyuzivani tzemi, zejména s ohledem na SirSi Gzemni vztahy a posouzeni souladu s politikou
uzemniho rozvoje a suzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem. Vymezenim
zastavitelnych ploch dopravni infrastruktury letecké (DL1) je naplnéno ustanoveni ZUR MSK
pro Rozvojovou oblast Ostrava OB2, kde je mezi poZzadavky na vyuZiti Uzemi uveden rozvoj
letiSté Ostrava — MoSnov.

Nasledné byla posouzeni doplnéna dodatky &. 2 feSicimi posouzeni dalsi varianty rozvoje
letisté.

Na zakladé vysledku projednani navrhu Uzemniho planu Petivaldu (FeSeni rozporu) byly
zastavitelné plochy dopravni infrastruktury letecké z navrhu izemniho planu zcela vyfazeny.

Posouzeni souladu s cili a ukoly tzemniho planovani je rovnéz soucasti kapitoly H.2) Casti
odlGvodnéni zpracované projektantem.

5. Soulad s pozadavky stavebniho zakona a jeho prov  &adécich
predpis G

Uzemni plan Petfvaldu je zpracovan v souladu s pozadavky zékona ¢&.183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon) ve znéni pozdé&jSich predpisu,
vyhlasky €. 500/2006 Sbh., o Uzemné& analytickych podkladech, (zemné& planovaci
dokumentaci a zpusobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdéjSich predpist
a vyhlasky ¢&.501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuzZivani Uzemi, ve znéni
pozdéjSich predpisu.

Uzemni plan Petivaldu stanovuje v souladu s ust. § 43 odst. 1 stavebniho zakona zakladni
koncepci rozvoje spravniho tzemi obce, ochrany jeho hodnot, jeho ploSného a prostorového
usporadani, usporadani krajiny a koncepci vefejné infrastruktury. Uzemni plan vymezuje
zastavéné Uzemi, zastavitelné plochy a vymezuje vefejné prospésné stavby a verejné
prospé3na opatfeni. Vymezuje také plochy GUzemnich rezerv pro stavby, jejichZ realizace se
pFedpoklada v delSim ¢asovém horizontu, ale je potfeba stanovit takova opatfeni v Uzemi,
kterd umozni doty¢né stavby realizovat v nasledujicich napf. 30 letech, a stanovi omezuijici
podminky pro vyuziti téchto ploch a koridora.

Uzemni plan Petfvaldu dle § 43 odst. 3 stavebniho zdkona v souvislostech a podrobnostech
Uzemi zpfesnuje a rozviji cile a ukoly tzemniho planovéani v souladu s nadfazenou Uzemné
planovaci dokumentaci a s politikou Gzemniho rozvoje — viz vySe kapitola 3. odlvodnéni a
rovnéz kapitola H.1) ¢asti odidvodnéni zpracované projektantem.

Dle ust. § 43 odst. 4 stavebniho zékona je Uzemni plan pofizen pro celé spravni Uzemi obce
Petfvald, které je tvofeno k. U. Harty, Petfvaldik a Petfvald u Nového Ji€ina. Celkova rozloha
feSeného Uzemi je 1 250 ha.

V souladu s ust. § 44 pism. a) stavebniho zakona rozhodlo o pofizeni Uzemniho planu
z vlastniho podnétu Zastupitelstvo obce Petfvald dne 17.2.2010 usnesenim ¢&. 21/7. Zadani
Uzemniho planu Petfvaldu, upravené na zakladé vysledku projednani, bylo schvéaleno
usnesenim Zastupitelstva obce Petivald ¢. 23/11.2 dne 28.6.2010.
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Zodpovédnym projektantem Uzemniho planu je Ing. arch. Vladimira Fuskova, autorizovany
architekt, CKA 01 022, Uzemni plan Petfvaldu byl tedy zpracovan osobou opravnénou
k vykonavani vybrané €innosti ve vystavbé v souladu s ustanovenim § 158 odst. 1 a § 159
stavebniho zakona.

Struktura a obsah Uzemniho planu odpovida pfiloze €. 7 k vyhlasce €. 500/2006 Sb., ve
znéni pozdéjSich predpisu.

Plochy srozdilnym zpasobem vyuZziti byly vizemnim planu vymezeny v souladu
s ustanovenimi § 4 az 8§ 19 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu. Dale
byly v izemnim planu, s vyuzitim § 3 odst. 4 vyhlasky €. 501/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpisu, vymezeny plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti s ohledem na specifické podminky
a charakter uzemi, které byly déle podrobnéji Clenény a také byla stanovena i plocha s jinym
vymezena nad ramec vyhlasky ¢&. 501/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisl, jsou
definovany a odtvodnény v kap. E.20).

Na zékladé vy3e uvedeného Ize konstatovat, ze Uzemni plan Petfvaldu je zpracovan
v souladu s pozadavky zakona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist a jeho provadécich vyhlaSek €. 500/2006
Sb., ouzemné analytickych podkladech, Uzemné planovaci dokumentaci a zpusobu
evidence Uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdéjSich predpist a ¢. 501/2006 Sb.,
0 obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Vyhodnoceni souladu s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich predpisu je
rovnéz soucasti kapitoly H.3) ¢asti oduvodnéni zpracované projektantem.
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6. Soulad s poZzadavky zvlastnich pravnich p
zvlastnich pravnich p Fedpis G, pop fipadé s vysledkem

6.1 Vyhodnoceni stanovisek uplatn
znéni (projednavano 111/2011 — 11/2012) v €etné FeSeni rozpor G

énych ke konceptu projednavanému dle ustanoveni § 48

fedpisti a se stanovisky dot €enych organ G podle

reSeni rozpor G

stavebniho zakona v tehdy platném

AUTOR A OBSAH STANOVISKA

VYHODNOCENI (+ kddové oznaceni pokynu pro zprac. navrhu UP)

1. Ministerstvo zemédélstvi CR, Pozemkovy GFfad Novy Ji&in, Husova 13, 741
01 Novy Ji¢in:

Nema namitky ke konceptu UP Petfvaldu. Z konceptu vyplyva, Ze nedojde ke
ztizenému pfistupu k zemédélskym pozemkim vlastnik(i, nebudou naruSeny
meliorace ani areal zemédélské vyroby, navrhovanym feSenim bude
zachovana prostupnost krajiny a rovnéz bude respektovan lokalni USES.

Bere se na védomi.

2. Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, odbor vykonu statni spravy IX, Cs. legif
5,702 00 Ostrava:

V grafické ¢asti (koordina¢ni vykres) chybi zakreslit hranici oddélujici plochu N
podle rozhodnuti ministerstva ¢.j. 580/263c/ENV/09 ze dne 3.7.2009 ve véci
zmény podminek ochrany lozisek v chranéném loziskovém Uzemi Ceské Casti
Hornoslezské panve, a plochu Cz podle rozhodnuti ministerstva
¢.j. 880/2/667/22/A-10/1997/98 ze dne 27.3.1998 o zméné podminek ochrany
loZisek ¢€erného uhli v Casti chranéného loziskového Uzemi Ceské Casti
Hornoslezské panve.

Hranice mezi plochami N a C> bude do koordina¢niho vykresu zapracovéna.
(Pol)

3.a Sprava CHKO Poodfi, ul. 2. kvétna 1, 742 13 Studénka:

Ke konceptu UP Petfvaldu véetné vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj
Uzemi uplatiuje nasledujici:

- Rozvojova plocha Z29: Sprava CHKO nesouhlasi s navrhovanym rozSifenim
plochy Z29 nad ramec stavajiciho vymezeného zastavéného Uzemi. Severni
¢ast navrhované plochy je soucasti terasového svahu a paty pravostranné

- Zastavitelnad plocha Z29 bude omezena jen po hranici stanoveného

zastavéného Uzemi. (Po2)
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terasy Odry ve lll. z6né CHKO. SZ okraj obce je izemné stabilizovany a dalSi
rozSifovani zastavby zde neni pfipustné. Uvnitf CHKO jsou podporovany
aktivity sméfujici k zachovani nebo zlepSeni jeji retenéni schopnosti a podpore
stavbu druhu i spole¢enstev, pro ktera byla ochrana tohoto izemi vyhlaSena.

- Rozvojova plocha Z31: Vymezeni této plochy nereflektuje stavajici
urbanismus obce a Sprava CHKO doporucuje rozvrzeni rozvojové plochy
prehodnotit. Navrhovana zastavba pozemk( vizolované poloze za linii
vzrostlych stromG (na hranici CHKO) neni, s ohledem k situovani mimo
souvislou zastavbu a ochrané nezastavéného Uzemi, vhodna. Rozvoj obce mé
byt adekvatné pfizplsoben jeji velikosti a charakteru. U Petfvaldiku to
znamena odklon od velkoploSné zastavby stavajicich polnosti a snaha o
zastavovani volnych mist v uliéni linii.

- Rozvojové zony VS a VZ v Petivaldiku: S odkazem na ochranu krajinného
razu dle ust. 8 12 zakona ¢&. 114/1992 Sb. Sprava CHKO doporucuje do
podminek prostorového usporadani funkénich ploch VS a VZ zakomponovat
pozadavek na minimalni procentualni zastoupeni kryci zelené.

-Vymezeni ploch dopravni infrastruktury letecké (DL): S odkazem na
doloZzenou vazbu mezi hnizdnim a potravnim biotopem naturového druhu
motak pochop (hnizdisté v rdkosinach uvnitf CHKO PoodFi, loviSté na terasach
mimo CHKO Poodfi) Sprava CHKO Poodfi upozorrfiuje na studii z roku 2008:
Némeckova, Mrlik: ,Podminky zachovani lokalni populace motaka pochopa
(Circus aeruginosus) v ptaci oblasti Pood/i a analyza faktord ovlivriujicich jeji
stabilitu“. Rozvojovéa z6na letiSté LeoSe Janacka ma byt rozSifena o pozemky,
které jsou dle vySe uvedené studie soucésti potravni zakladny tohoto
naturového druhu. Moték pochop je jednim z pfedmétd ochrany PO Poodfi
(usneseni vlady 1272/2004, smérnice Rady 79/409/EHS o ochrané volné
pudy proto neni v misté pfipustné. RozSifeni rozvojové plochy letiSté LeoSe
Janacka severnim smérem a souvisejici zmény ve vyuziti Gzemi mohou, ve
spojeni se stavajicimi zaméry, vyznamné negativné ovlivnit hydrologicky rezim
podzemnich vod uvnitf CHKO Poodfi s nepfiznivym dopadem na ekosystémy
pod pravobfezni terasou feky Odry. Postizena mohou byt zejména prioritni
stanovisté EVL Poodfi — 91EO - smiSené jasanovo-olSové luzni lesy
temperatni a boredlni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae).

- Zastavitelna plocha Z31 bude omezena tak, aby nedosahovala k hranici
CHKO Poodfi. (Po3)

- FeSeni rozporu — viz 3.b

- feSeni rozporu — viz 3.b
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Sprava CHKO Poodfi v souvislosti s rozvojovymi zaméry zony mezinarodniho
letiSté v MoSnové akceptuje stavajici platny GUzemni plan obce Petfvald.
Navrhované rozSifovani rozvojovych ploch nad ramec tohoto Gzemniho planu
severné od osy vzletové a pristavaci drahy je ve vSech predlozenych
variantadch (vCetné variant obsluznych komunikaci a parkovani) zvysSe
uvedenych divod( nepfijatelné.

- Nadzemni kabelové vedeni VN 22 kV: Navrhované trasovani nadzemniho
kabelového vedeni VN 22 kV podél stavajici vodotece ve Ill. z6né CHKO
Poodfi neni Zadouci. Stavby obecné jsou doplfujicim prvkem krajiny Poodfi,
s umistovanim liniovych prvkld s negativnim vyrazem Sprava CHKO Poodfi,
s odkazem na ochranu krajinného razu, v nivé Odry nesouhlasi. Trasovani
nadzemniho kabelového vedeni je pfizplsobeno rozvojovym zamérdm na
ploSe Z31. Navrhované vymezeni této plochy az po hranici CHKO Poodfi je
pro Spravu CHKO Poodfi, s ohledem na prostorovou izolovanost a ochranu
nezastavéného Uzemi, nezadouci.

- Navrhované trasa nadzemniho vedeni VN k ploSe Z31 ve lll. z6né CHKO
bude z dalSiho projednani vyfazena, projektant navrhne jinou trasu, mimo
hranice CHKO Poodfi. Zastavitelna plocha Z31 bude omezena tak, aby
nedosahovala k hranici CHKO Poodfi. (Po5)

3.b Sprava CHKO Poodfi, ul. 2. kvétna 1, 742 13 Studénka:

Sprava CHKO Poodfi jako dotéeny organ statni spravy dle ust. § 78 odst.
zakona ¢. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny (dale jen ,zakon*) a § 10
vyhldSky €. 155/1991 Sb., o zfizeni CHKO Poodfi, vydava ke konceptu
Uzemniho planu Petfvaldu véetné vyhodnoceni vlivi na —udrzitelny rozvoj
Uzemi navazujici stanovisko:

V ramci dohodovaciho fizeni se Sprava CHKO Poodii s pofizovatelem UP
Petfvaldu dohodla na Upravé nize uvedenych spornych bodd pdvodniho
stanoviska ke konceptu Uzemniho planu Petfvaldu véetné& vyhodnoceni vlivi
na udrzitelny rozvoj Uzemi ze dne 16. 5. 2011 (¢.j. 0642/PO/2011/AOPK):

- Rozvojové plochy VS a VZ v Petfvaldiku: S odkazem na ochranu krajinného
razu dle ust. § 12 zdkona Sprava CHKO Poodfi zada zahrnout do podminek
prostorového uspofadani funkénich ploch VS a VZ pozadavek realizace
stromové a kefové zelené po obvodech aredll. Zelen bude zabirat miniméalné
10% prfedmétnych ploch, k vysadbé je zadouci pouzit doméaci druhy dfevin
(napf. dub, lipa srd¢ita, jasan ztepily, habr obecny, javor babyka, stfemcha,
svida, hloh). Oddvodnéni: V navrzenych plochach mohou byt umistény a

- Do casti ,Podminky prostorového uspofadani, ochrana krajinného razu“
u ploch smiSenych vyrobnich a skladovani (VS) v kapitole F.2 bude dopInéno:
.V CGasti obce Petfvaldik - minimélni podil ochranné zelené 10 % plochy,
ochrann& zelen bude realizovana po obvodech aredl, Zzadouci je pouZziti
domécich druhl dfevin (napf. dub, lipa srd¢ita, jasan ztepily, habr obecny,
javor babyka, sttemcha, svida, hloh)". (Po21)

Do c¢asti ,Podminky prostorového uspofadani, ochrana krajinného razu“
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realizovany meéfitkové rozsahlejSi objekty s vizualné vyraznéjSim projevem.
Vysadba kryci stromové a kefové zelené do jisté miry eliminuje negativni efekt
novostaveb a Iépe tyto objekty zakomponuje do stavajiciho sidelniho ramce.

- Vymezeni ploch dopravni infrastruktury letecké (DL): Sprava CHKO Poodfi
v souvislosti s rozvojovymi zaméry zony mezinarodniho letisté v MoSnové
akceptuje schvélené Zasady Uzemniho rozvoje MS kraje. Navrhované
rozsifovani rozvojovych ploch nad ramec ZUR MSK severné od osy vzletové a
pfistavaci drahy je v pfedlozenych variantach B a C (v€etné variant obsluznych
komunikaci a parkovéani) nepfijatelné. Odlvodnéni: S odkazem na doloZenou
vazbu mezi hnizdnim a potravnim biotopem naturového druhu motak pochop
(hnizdisté v rakosinach uvnitf CHKO PoodfFi, lovisté na terasach mimo CHKO
Poodfi) Sprava CHKO Poodfi upozoriuje na studii z roku 2008: Némeckova,
Mrlik: ,Podminky zachovani lokalni populace motaka pochopa (Circus
aeruginosus) v ptaci oblasti Poodfi a analyza faktord ovliviujicich jeji stabilitu”.
Rozvojovéa zbna letisté LeoSe Janacka ma byt rozSifena o pozemky, které jsou
dle vySe uvedené studie soucasti potravni zakladny tohoto naturového druhu.
Moték pochop je jednim z pfedmétu ochrany Ptaci oblasti Poodfi (dle smérnice
Rady 79/409/EHS o ochrané volné Zijicich ptékd, tzv. smérnice o ptécich),
jakékoliv neumeérné zvySovani zéboru pudy proto neni v misté pFipustné.
RozSifeni rozvojové plochy letiSté LeoSe Janacka severnim smérem a
souvisejici zmény ve vyuziti Gzemi mohou, ve spojeni se stavajicimi zaméry,
vyznamné negativné ovlivnit hydrologicky rezim podzemnich vod uvnitf CHKO
PoodFi s nepfiznivym dopadem na ekosystémy pod pravobfezni terasou feky
Odry. PostiZzena mohou byt zejména o prioritni stanovisté EVL Poodfi - 91EO -
smiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae).

u ploch smiSenych vyrobnich a skladovani (VS) v kapitole F.2 bude doplnéno:
,V Casti obce Petivaldik - nové stavby doplnit ochrannou zeleni v poméru 10 %
zvyméry pozemku, ochranna zelen bude realizovdna po obvodech areald,
Zadouci je pouziti domécich druhd dfevin (napf. dub, lipa srd¢ita, jasan ztepily,
habr obecny, javor babyka, stfemcha, svida, hloh)“. (P022)

Do ¢asti ,Podminky prostorového uspofadani, ochrana krajinného réazu*
u ploch vyroby zemédélské (VZ) v kapitole F.2 bude doplnéno: ,v ¢asti obce
Petfvaldik - nové stavby doplnit ochrannou zeleni v poméru 10 % z vyméry
pozemku, ochranna zelen bude realizovana po obvodech arealli, zadouci je
pouziti doméacich druhd dfevin (napf. dub, lipa srd¢ita, jasan ztepily, habr
obecny, javor babyka, sttemcha, svida, hloh)“. (P023)

- Bere se na védomi. Uzemni plan bude dale projednavan ve varianté A.
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4. Krajska veterinarni sprava pro MSK, Na Obvodu 51, 703 00 Ostrava —
Vitkovicice:

S konceptem UP Petivaldu souhlasi.

Bere se na védomi.

5. Vojenska ubytovaci a stavebni sprava, tf. 1. maje 1, 771 00 Olomouc:

Do textové a grafické ¢asti UP Petivaldu pozadujeme zapracovat nasledujici
limity a zajmy MO:

- Ochranné pasmo leteckych radiovych zabezpecovacich zafizeni, které je
nutno respektovat podle ustanoveni § 37 zékona &. 49/1997 Sb., o civilnim
letectvi. V tomto Gzemi Ize vydat Gzemni rozhodnuti a povolit nize uvedené
stavby jen na zékladé stanoviska CR — Ministerstva obrany, VUSS Brno:
vystavba souvislych kovovych prekazek (100 x 20 m a vice), vystavba vétrnych
elektraren, stavby nebo zafizeni vysoké 30 m a vice nad terénem, stavby,
které jsou zdrojem elektromagnetického zafeni. V tomto vymezeném Uzemi
muaze byt vystavba vétrnych elektraren a vySkovych staveb nad 30 m nad
terénem vySkové omezena nebo zakazdna. Vzhledem ktomu, Ze vySe
uvedeny limit zasahuje na celé feSené Uzemi ,zapracujte tento (idaj do grafické
¢asti napf. formou poznamky pod legendu koordina¢niho vykresu.

- Z4mové Uzemi pro nadzemni stavby podle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona
&. 183/2006 Sb. V zajmovém UGzemi pfi zobrazeni atributu ,VYSKA=50" Ize
vydat Gzemni rozhodnuti a povolit veSkerou nadzemni vystavbu jen na zakladé
stanoviska CR — MO, VUSS Brno.

K variantnim feSenim nemame pfipominky.

Koncept Uzemniho planu Petivaldu tyto poZadavky jiz obsahuje, textova i
graficka ¢ast respektuji uvedené limity a zajmy Ministerstva obrany.

6. Obvodni bansky ufad, Veleslavinova 18, PO box 103, 728 03 Ostrava 1:

OBU nema namitek k predloZzenému konceptu UP Petivaldu. Podle evidence
dobyvacich prostor(, vedené zdejSim Ufadem, se spravni obvod Petfvaldu
nachéazi mimo dobyvaci prostory. Ufad dale upozorfiuje, Ze se uvedena oblast
nachazi v chranéném loZiskovém Gzemi 14400000 — Cs. &asti Hornoslezské
panve pro vyhrazeny dosud netéZzeny nerost ¢erné uhli, popf. hoflavy zemni
plyn. PoZadovana mira ochrany loZiska je zajisténa rozhodnutim MZP CR, kde
je Uzemi zafazeno do plochy C2, tj. bez omezeni vystavby na povrchu CHLU.

Existence CHLU Cs. &asti Hornoslezské panve je Gzemnim planem
respektovana, a je uvedena jak v textové, tak grafické ¢asti konceptu.
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Tato skute¢nost neni v konceptu uvedena a je tfeba jej vhodnym zptsobem o
nasledujici skute¢nosti doplnit, a to v textové i grafické casti.

7. CR - Statni energeticka inspekce, Gzemni inspektorat Ostrava, Provozni 1,
722 00 Ostrava - Trebovice

Ke konceptu UP Petivaldu sdé&lujeme, Ze neni v rozporu s ochranou nasich
zajmu. Souhlasime s konceptem a neuplatiujeme zadné namitky proti jeho
schvaleni.

Bere se na védomi.

8. Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava 2:

Krajsky Gfad (KU) vydava toto koordinované stanovisko

1. z&kon €. 20/1987 Sh., o statni pamatkové pé ¢€i: vefejné zajmy, vyplyvajici
z tohoto zakona, jejichz ochrana je v pisobnosti KU, nejsou dotéeny;

2. zékon &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich : KU s pfedloZzenym
konceptem souhlasi. OdGvodnéni: Koncept navrhuje feSeni drobnych lokélnich
zavad na prutazich silnic Ill. tfidy, které jsou v souladu s krajskym koncepc&nim
materidlem ,Koncepce rozvoje dopravni infrastruktury Moravskoslezského
kraje“. Upozornéni: Pfi navrhovani feSeni dopravni obsluznosti lokalit uréenych
pro bydleni a obanskou vybavenost je zapotfebi dodrZzet soulad
komunikaéniho systému pozemnich komunikaci s platnou CSN 736102 a
stanovit min. Sifi uliéniho prostoru s ohledem na provoz na budoucich
komunikacich, nezbytné manipulaéni plochy zimni (drzby, rozhledy
v kfizovatkach, pfipojky infrastruktury apod. U lokalit uréenych pro vyrobu a
skladovani je nezbytné vyclenit plochy pro dopravni napojeni na vefejné
pFistupné komunikace v souladu s platnou CSN 736102, provéfit kapacitni
moznosti stavajicich komunikaci pro dopravu a ve smyslu norem vyclenit
plochy pro pési, vCetné rozptylovych ploch a ploch uréenych k parkovani
vozidel. Pfi stanoveni Sife uliéniho prostoru je nutno respektovat i podminky
pro stanoveni nejmensi Sife dle ust. § 22 vyhlaSky ¢. 501/2006 Sb. Dopravni
obsluhu vramci celého obytného prostoru nebo zény feSit tak, aby se
minimalizoval pocet pfipojeni na silniéni sit. Stejné tak je nutné zapracovat
podminku ochrany obyvatel pfed Skodlivymi G€inky hluku a vibraci.

1. Bere se na védomi.

2. Bere se na védomi. UP je v souladu s poZadavky.
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3. zdkon ¢&. 289/1995 Sb., o lesich : vefejné zajmy, chranéné uvedenym
zakonem v pGsobnosti KU, nejsou dot&eny;

4. zakon €. 254/2001 Sb., o vodach : vefejné zajmy, chranéné uvedenym
zakonem v plsobnosti KU, nejsou dot&eny;

5. zékon €. 185/2001 Sh., o odpadech: vefejné zajmy, chranéné uvedenym
zakonem v pisobnosti KU, nejsou dotéeny;

6. zakon €. 114/1992 Sb., o ochran & p¥irody a krajiny : KU s predloZzenym
konceptem souhlasi za pfedpokladu respektovani zavéri predlozeného
posouzeni podle § 45i odst. 2 zakona ¢ .114/1992 Sh. Odivodnéni: Koncept
predpoklada troji variantni vymezeni ploch DL. Varianta A — zachovani
stavajiciho stavu, varianta B — rozSifeni plochy DL po plochu PV navrzeného
za UcCelem vybudovani komunikace, varianta C — rozSifeni plochy DL po
vymezenou hranici CHKO Poodfi a pta¢i oblasti Poodfi. Vysledkem
pfedlozeného posouzeni podle § 45i odst. 2 zdkona o ochrané pfirody a krajiny
zpracovaného autorizovanou osobou (déle jen ,AQ") jsou nésledujici zavéry:
- hodnoceny UP nema vyznamny negativni vliv na celistvost a pfedméty
ochrany EVL a PO Poodfi; - Z hlediska hodnoceni vlivQi navrhovanych variant
vymezeni ploch DL na jednotlivé pfedméty ochrany EVL a PO Poodfi, je AO
jako varianta s jednoznacné nejmenSimi negativnimi vlivy vyhodnocena
varianta A. Vyznamnost negativnich vlivd pak vzrdsta u varianty B (méné
vhodna) a C (nejméné vhodnd). AO uvadi, ze rozSifovani plochy DL (ve
varianté B a C) se muze projevit vice negativnimi vlivy — konkrétné se
predpoklada zvySeni hlukovych a svételnych emisi, popf. i emisi znegistujicich
latek, chronickd kontaminace sousednich biotopli deStovou vodou ze
zpevnénych ploch a zvySeni rizika havérii. Jako vyznamné riziko je dale
uvedena potencionalni zména hydrologického reZzimu mokfadnich a dalSich
biotopu v Upati Stérkové terasy v Udoli Odry; - Z hlediska hodnoceni vliva
navrhovanych variant vymezeni ploch DL na celistvost EVL a PO PoodFi
kopiruji zavéry u jednotlivych variant vysledky hodnoceni vlivi na pfedméty
ochrany. Negativni vlivy u varianty A byly AO vyhodnoceny jako nulové (bez
vlivu). Varianta C byla vyhodnocena jako nejméné vhodnd s tim, Ze konkrétni
vyznamnost vlivl zavisi na vysledné podobé plochy DL. Dle nazoru AO i
nejméné vhodna varianta C nemusi za ur€itych okolnosti znamenat vyznamné
negativni vliv. Reélné riziko vtomto smyslu vSak dle nazoru AO existuje, a to

3. Bere se na védomi.

4. Bere se na védomi.

5. Bere se na védomi.

6. Bere se na v&domi. Uzemni plan bude dale projednavan ve varianté A.

24




rovnéz s ohledem na kumulaci dalSich negativnich vlivi. AO uzavira, ze na
arovni UP tedy vliv u variant B a C z diivodu obecnosti koncepce nelze uréit,
nicméné nejméné vhodnou variantou je jednoznaéné varianta C, u které Ize
ocekéavat ovlivnéni na Urovni -1 az -2 (tj. mirné negativni az vyznamny vliv); -
Pfi schvaleni varianty B ¢i C navrhuje AO nasledné na uUrovnich zamért
vypracovani studii vlivu na hydrologicky rezim v izemi, zejména s ddrazem na
Upati Stérkové terasy v udoli Odry, a nasledné zhodnoceni miry vlivu na EVL a
PO, ve kterém bude rovnéz posouzen nardst mnozstvi svételnych a hlukovych
emisi, v€. pfijeti odpovidajicich minimalizaénich opatfeni; - S ohledem na vyse
uvedené je z hlediska ochrany EVL a PO jednoznacéné preferovana varianta A
(bez negativniho vlivu). Tyto zavéry je v dalich fazich projednavani UP nutné
respektovat v navaznosti na postupy definované § 45i odst. 8 — 11 zdkona o
ochrané pfirody a krajiny. Ostatni limity vyuZiti Gzemi, které KU héji v rdmci
svych kompetenci — prvky USES regionalni a nadregionalni Grovné — NRBC 92
— Oderskéa niva, RBC 196 — Petfvaldska Lubina, RBK 542, 543, 544 a 545,
jsou v konceptu UP Petivaldu piné respektovany;

7. zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vliv @ na zivotni prost fedi:

KU pozadal o prodlouZeni Ihaty pro vydani stanoviska. Vzhledem k tomu bude
stanovisko z hlediska zakona o posuzovani vlivl na Zzivotni prostfedi vydano
samostatn&, po obdrzeni vysledkd projednani konceptu UP s dotéenymi
organy, ve smyslu § 10g zdkona o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a § 4
odst. 2 stavebniho zakona;

8. zakon &. 334/1992 Sb., o ochran & zemé&délského p Gdniho fondu : KU
posoudil pfedloZzeny koncept na zékladé vymezenych kompetenci stanovenych
§ 17a zakona o ochrané zemédélského pldniho fondu (ZPF) a v souladu
s postupy vymezenymi 8 4a 8§ 5 uvedeného zakona s predlozenym,
predpokladanym zaborem ZPF souhlasi. Odivodnéni: Vyhodnoceny zabor
zemédélské pudy ve svém celkovém souétu neni zanedbatelnou vymérou, KU
vSak prihlédl k ndvaznosti zamér na stavajici zastavbu v Gzemi, pfipadné ke
snaze vytvofit posupné souvisly zastavény celek, coz neni vrozporu se
zdsadami ochrany zemédélské pldy. Soucasné je vSak konstatovano, ze
k jednotlivym pozadavkdm KU pfihlédne pfi pfipadné nasledné zméné
uzemniho planu, kde bude vyzadovano vyhodnoceni stavajiciho vyuziti ploch
pro jednotlivé GcCely tak, aby mohl byt objektivné posouzen pfipadny novy

7. Bere se na védomi.

8. Bere se na védomi.
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pozadavek. Upozornéni: KU konstatuje, ze pozemky nalezici ZPF musi byt
nadale vyuzivany v souladu se svym stavajicim zafazenim, a to az do faze
potfeby zdboru posouzeného dle § 9 zakona o ochrané ZPF;

9. zékon &. 86/2002 Sb., o ochran & ovzdusi : KU v souladu s ustanovenim §
48 odst. 1 pism. w) zakona o ochrané ovzdusi souhlasi s konceptem UP a
s vyhodnocenim jeho vlivi na Zivotni prostfedi. Odivodnéni: KU se podle § 17
odst. 10 zdkona o ochrané ovzduSi pfi vydavani stanovisek, zavaznych
stanovisek a povoleni v oblasti ochrany ovzdusi, které se dotykaji oblasti se
zhorSenou kvalitou ovzdusi, Fidi koncepénimi dokumenty z hlediska ochrany
ovzduSi (Krajsky integrovany program ke zlepSeni kvality ovzduSi MSK,
Krajsky program snizovani emisi MSK) a snimi souvisejici Uzemni
energetickou koncepci MSK a vychazi z nich podle 8 6 odst. 7 a § 7 odst. 9
zakona o ochrané ovzdusi;

10. zakon €. 59/2006 Sbh., o prevenci zavaznych havarii : vefejné zajmy,
vyplyvajici ztohoto zakona, které haji KU, nejsou dotéeny. V obci se
nenachdazi zadny objekt ani zafizeni zafazeny rozhodnutim KU do skupiny A
ani B. Z6na havarijniho planovani neni pro Zadny objekt stanovena.

9. Bere se na védomi.

10. Bere se na védomi.

9. Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a
zemédélstvi, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava 2:

Z hlediska zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a o
zméné nékterych zakonu (zédkon o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi), ve
znéni pozdéjsich predpist, ke konceptu UP Petivaldu vydava KU MSK, odbor
ZPZ souhlasné stanovisko za dodrZeni nasledujicich podminek:

- KU, na zékladé& vyhodnoceni vlivi konceptu UP Petfvaldu (SEA vyhodnoceni
a Naturové vyhodnoceni) a na zakladé stanovisek dotéenych organd ochrany
pfirody doporucuje variantu A plochy dopravni infrastruktury (DL) u letisté
LeoSe Janacka. V pFipadé, ze bude vybrana varianta C (nejméné vhodnd) ¢i B,
je nutné, na drovni zdméru, vypracovat studii vlivu na hydrogeologicky rezim
v Uzemi, zejména s dlirazem na Upati Stérkové terasy v udoli Odry a nasledné
zhodnotit miru vlivu konkrétniho zameéru na evropsky vyznamnou lokalitu (EVL)
a ptaci oblast (PO) Poodfi (posouzeni zaméru dle § 45i zdkona ¢. 114/1992
Sh.), kde bude posouzen narist mnozstvi svételnych a hlukovych emisi,
vCetné prijeti odpovidajicich minimalizaénich opatfeni.

Uzemni plan bude dale projednavan ve varianté A. Navrhovana trasa
nadzemniho vedeni VN kploSe Z31 ve lll. zéné CHKO bude z dalSiho
projednani vyfazena, projektant navrhne jinou trasu, mimo hranice CHKO
Poodfi.
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- V réamci fizeni néasledujicich po schvéleni tzemniho planu je nutné jednotlivé
zaméry posoudit v rdmci procesu posuzovani vlivi zaméru na Zivotni prostredi
(EIA) dle zdkona o posuzovani vlivQi na Zivotni prostfedi, pokud tyto zaméry
budou naplfiovat néktera z ustanoveni § 4 uvedeného zakona.

- V réamci fizeni néasledujicich po schvéleni tzemniho planu je nutné jednotlivé
zaméry na Uzemi soustavy Natura 2000 posoudit z hlediska jejich moznych
vlivd na EVL a PO dle § 45i zakona o ochrané pfirody a krajiny. Jedna se
zejména o trasu vedeni VN 22 kV v SV ¢&asti k.0. Petfvald u Nového Ji€ina,
zaméry na ploSe smiSené obytné (SO) pfi JZ okraji Petfvaldiku a obsluznou
komunikaci pro dopravni obsluznost ploch letisté v k.0. Petfvaldik.

Krajsky Ofad na zakladé posouzeni vliva dle § 45i zakona €. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisl (Aquatest a.s., Urban,
2011), konstatuje, Ze posuzovany koncept Uzemniho planu Petfvaldu nema
vyznamny negativni vliv na celistvost a pfedméty ochrany EVL Poodfi a PO
Poodfi.

Tento pozadavek je obsazen v €asti C odavodnéni, tj. v Posouzeni tzemniho
planu Petfvaldu — konceptu na zivotni prostredi, v kapitole 9.

Vedeni VN 22 kV bude feSeno tak, aby nezasahovalo do soustavy Natura
2000, plocha Z31 bude omezena, obsluzna komunikace dale nebude feSena.

Bere se na védomi.

10. Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje, Uzemni pracovisté
Novy Jigin, Stefanikova 9, 741 01 Novy Jigin:

S konceptem UP Petfvaldu véetné vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj
Uzemi souhlasi bez pfipominek.

Bere se na védomi.

11. méstsky afad Koprivnice, Stefanikova 1163, odbor stavebniho Fadu,
Uzemniho planovani a pamatkové péce — pamatkova péce, 742 21 Kopfivnice:

Posuzovany koncept Gzemniho planu se dotyka zajmu pamaétkové péée. MU
Kopfivnice s pfedloZzenym konceptem souhlasi.

Bere se na védomi.

12.a méstsky trad Kopfivnice, Stefanikova 1163, odbor Zivotniho prostiedi,
742 21 Kopfivnice:

Nesouhlasime s plochou Z5 — plocha vyroby a skladovani (VS). Jiz dne
30.3.2009 vydal vodopravni Ufad k této ploSe stanovisko: Na dot¢eném Uzemi
se nachazi vodni zdroj — PrameniSté Petfvald. Tento vodni zdroj neni
v soudasnosti vyuzivan, je vSak vyuZitelny v budoucnosti. Ugelem a
pfedmétem vodniho zdkona je chranit povrchové a podzemni vody.

- feSeni rozporu —viz 12.b
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Pramenisté obecné jako pfirodni fenomén je nutno chranit a o to vic v dobé
ocekavanych a ¢astecné jiz probihajicich klimatickych zmén. D4 se s urditosti
predpokladat, Ze zdroje vody a s tim spojené zajiSténi kvalitni pitné vody se
stane v blizké budoucnosti jednoznaénou prioritou. Zasahem do pramenisté by
doSlo ke zméné vodniho rezimu, k poklesu hladiny podzemnich vod a
k nevratnému poSkozeni pramenisté. Vyuziti plochy pro podnikani v pramenisti
je proto nepfipustné. Na zakladé pravomocného rozhodnuti OkU Novy Jigin
doSlo ke zruSeni nakladani s podzemnimi vodami, jejich odbéru a ke zruSeni
ochranného pasma vodniho zdroje, zaroven vSak byla stanovena povinnost
opravnénému pramenisté zakonzervovat a zachovat pro vodohospodarské
Ucely jako rezervni zdroj uzitkové vody.

Vodopravni dfad trva na svych predchozich stanoviscich a nesouhlasi
s umisténim plochy VS do prostoru pramenist€¢ a zaroven doporucuje
zpracovani nového hydrogeologického posudku, ktery by potvrdil &i vyvratil
mozné ohroZeni vydatnosti a kvality podzemnich vod v pramenisti.

12.b Méstsky GFad Kopfivnice, Stefanikova 1163, odbor Zivotniho prostfedi,
742 21 Kopfivnice:

Dne 4.11.2011 se uskuteénilo na M&U Kopfivnice, za Ugasti zastupc odboru
zivotniho prostfedi a odboru stavebniho fadu, Uzemniho planovani a
pamétkové péce jednani ke konceptu Uzemniho planu Petfvaldu, konkrétné ve
véci vyporadani nesouhlasného stanoviska odboru Zivotniho prostredi
k lokalité Z5 plocha VS, plocha pro vyrobu a skladovani.

Na zakladé vysSe uvedeného jednani, dle ustanoveni § 106 odst. (2) zdkona
€. 254/2001 Sb., zakon o vodach a o zméné nékterych zakonud (vodni zakon)
ve znéni pozdéjSich predpisdG davadme nize uvadéné stanovisko. Toto
stanovisko je doplnénim a rozSifenim dfive vydaného stanoviska C¢.|.
333/2011/0ZP&25526/2011/KrVe ze dne 17.5.2011.

Predmétna plocha Z5 VS, vyroba a skladovani.

MU Kopfivnice, OZP, vodopravni Gfad vydal své nesouhlasné stanovisko
k pfedmétné ploSe jiz v dobé projednavéani ,Oznadmeni o projednavani navrhu
zadani zmény €. 2 Uzemniho planu obce Petfvald“ dne 10.4.2009 a néasledné
dne 11.5.2009 toto své stanovisko doplnil.

V ramci ,Projednavani konceptu UP obce Petfvald* uplatnil dne 17.5.2011
OZP, vodopravni Gfad, k dané lokalité, plose Z5 VS rovnéz nesouhlasné

- plocha Z5 bude z dalSiho projednéni vyfazena. Pofizovatel doporuéuje pro
danou plochu pofidit samostatnou zménu Uzemniho planu po provedeni
ddkladného hydrogeologického posouzeni.
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stanovisko a to z davodu ochrany podzemnich vod v pramenisti Petfvald.
Pramenisté Petivald.

Na pozemcich p.¢ 346 a 314/3 v k.0. Petfvald u Nového Ji¢ina byly vzhledem k
vhodnym hydrogeologickym podminkam jimaciho Gdzemi v adolni nivé vodniho
toku Lubina, jiz v 60. letech minulého stoleti, vybudovany studny pro
zasobovani spotfebisté pitnou vodou. Jimaci Uzemi je tvofeno prehloubenou
subglacialni depresi sjemnozrnnymi sedimenty (dle Hydrogeologického
posudku k odstaveni podzemnich vodnich zdroji u Petfvaldu a KoSatky,
Hydrogeologie s.r.o., Napajedla, fijen 2001 a Ekologického auditu MoSnov
Letisté, Vodni zdroje a.s. HoleSov, Fijen 1995). Existujici zvoden v pramenisti
dosahuje mocnosti 15 — 20 m. (Voding Hranice spol. sr.o., ¢erven 1998).
Z pramenisté Petfvald a pozdéji KoSatka byla podzemni voda odebirdna do
spole¢né Upravny vody umisténé na pozemku p.¢. 314/3 v k.0. Petivald u
Nového Ji¢ina, uvedené do provozu v roce 1959. Pitna voda byla nasledné po
Upravé dodavana do rozvodné sité letiSté MoSnov a ¢asti obci Petfvald a
MosSnov.

V 80. letech 20. stoleti doSlo k rekonstrukci existujicich studni v pramenisti a
byly zhotoveny studny s ozna¢enim V1, V2 a V3.

V1 - studna o pruméru 800 mm, hloubky 23,5 m, vydatnost zdroje 8,0 I/s

V2 — studna o praméru 530 mm, hloubky 27,0 m, vydatnost zdroje 13,0 I/s

V3 — studna o priméru 530 mm, hloubky 24,0 m, vydatnost zdroje 4,0 I/s

V 90. letech byl vodovod provozovan na maximalni odbér podzemni vody Q =
25 I/s.

V obdobi let 1996 — 2000 byl z pramenisté provadén odbér podzemni vody, dle
platného povoleni, v mnozstvi od 7,39 I/s do 10,78 I/s.

Na zakladé léty ovérfenych skutecnosti (50 let) je pramenisté v Petfvaldé
zdrojem podzemnich vod, z néj je mozno trvale provadét odbér podzemnich
vod minimalné v mnozstvi 7,39 I/s, coz pfedstavuje mnozstvi 233 000 m3/rok.
PFi primérné spotfebé pitné vody 150 | na osobu a den to pfedstavuje moznost
zasobovani priblizné 4 250 obyvatel, coz odpovida poctu obyvatel napfiklad
mésta Stramberk. Jedna se tedy o pomérné vyznamny zdroj podzemni vody.
Opravnénou osobou uzivajici povoleni k nakladani s vodami byla plvodné
Krajska vojenska ubytovaci a stavebni sprava Olomouc a pozdé&ji Ceska
sprava letist s.p., LetiSté Ostrava — MoSnov, 742 51 MoSnov.

V roce 2002 pozadala Ceska sprava letist s.p. vodopravni Gfad OkU v Novém
Ji¢iné o zruSeni povoleni k nakladani s vodami ze zdroji podzemni vody pro
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zasobovani letiSté MoSnov vydané ONV Novy Ji¢in rozhodnutim  &.j.
VLHZ/2067/Gr-402 ze dne 16.9.1970 a o zménu vyuZziti stavajicich objektd,
které umoznuji nakladani s vodami. Na zakladé spisového materialu, ktery ma
vodopravni Ufad k dispozici, byly ddvodem pro podani Zadosti vysoké
ekonomické naklady na zajisténi potfebné rekonstrukce zdroja vody, Gpravnu
vody a rozvodné sité a zaroven moznost vyuZzit pro zasobovani letisté MoSnov
pitnou vodou z Ostravského oblastniho vodovodu. Ddvodem pro zruSeni
nakladani s vodami nebyl tedy pokles vydatnosti prameniSté ani zhorSena
kvalita podzemni vody.

Na zékladé podané Zadosti a po provedeném vodopravnim Fizeni OkU Novy

Ji¢in, referat Zivotniho prostredi, jako pfislusny vodopravni Gfad rozhodnutim

vydanym pod zn. ZP/7351/02/Pe-231/2 dne 4.12.2002 zrusil dle ustanoveni §

12 pism. a) a § 30 odst. 7 vodniho zakona, povoleni k nakladani s vodami ze

zdroji podzemni vody pro zadsobovani letisté MoSnov a rovnéz zruSil ochranné

pasmo vodniho zdroje.

Zé&roven timto rozhodnutim zmeénil podle § 15 odst. 1 vodniho zékona a § 85

zakona ¢. 50/1976 Sh., stavebni zakon v platném znéni Gc¢el uzivani

pramenisté Petfvald — systém vrtd a studni na pozemcich p.¢. 314/3, 346 v k.0.

Petfvald u Nového Ji¢ina a pramenisté KoSatka. O obou pramenistich rozhodl,

Ze tato budou zakonzervovana a zachovana pro vodohospodarské ucely jako

rezervni zdroje uZitkové vody a stanovil nize uvedené podminky:

> ,Na stavajicich objektech, které umoZzfiovaly nakladani s vodami, budou
provedena technicka opatfeni podle projektové dokumentace zpracované
Vodingem Hranice s.r.o. z 02/2002 v terminu do dvou mésicu od nabyti
pravni moci rozhodnuti."

» U vSech jimacich objektl bude provedena demontaz stavajiciho vystrojeni
a Uprava k zamezeni vniknuti nepovolanych osob do téchto objekt,
oznaceni v terénu, jako rezervni zdroju.”

>,V souvislosti se zménou zasobovani letiSté a okolnich obci pitnou vodou a
ponechanim zdroji vody pramenisté Petfvald, KoSatka jako rezervy
uzitkové vody zpracovat vterminu do 31.3.2003 provozni fad nového
zplUsobu zasobovéani letiSt€ a okolnich obci. Do provozniho Fadu
zapracovat rezervni zdroje v¢. Sachet a vodovodniho potrubi a jejich
udrzby. ,,

VySe uvedené rozhodnuti OkU Novy Jigin nabylo pravni moci dne 25.12.2002

aje v celém rozsahu platné.

Vodopravnim rozhodnutim OkU Novy Ji¢in tak bylo zruSeno k 25.12.2002
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pouze pravo k nakladani s podzemnimi vodami, jejich momentélni odbér a
pasmo hygienické ochrany, avSak samotné pramenisté (zvodnélé pudni vrstvy)
a stavby vodnich dél zde nadale existuji a vaze se k nim povinnost jejiho
zachovani jako rezervy uzitkové vody do budoucna véetné zajiStovani jejich
adrzby.

Prava a povinnosti vyplyvajici z tohoto rozhodnuti prechazeji dle ustanoveni
§ 11 odst. (1) vodniho zékona i na nového nabyvatele.

Nesouhlasné stanovisko opird vodopravni Ufad o niZze uvedena ustanoveni
zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon)
ve znéni pozdéjSich predpisu.

Ustanoveni § 1 vodniho zakona:

,Ugelem a predmétem vodniho zakona je chranit povrchové a podzemni vody,
stanovit podminky pro hospodarné vyuzivani vodnich zdroji a pro zachovani i
zlepSeni jakosti povrchovych a podzemnich vod. Upravovat pravni vztahy
k povrchovym a podzemnim vodam, vztahy fyzickych a pravnickych osob
k vyuzivani povrchovych a podzemnich vod, jakoz i vztahy k pozemkim a
stavbam, s nimiz vyskyt téchto vod pfimo souvisi a to v zajmu zajiSténi trvale
udrzitelného uzivani téchto vod, bezpecnosti vodnich dél a ochrany pred
Ucinky povodni a sucha.”

Na zékladé tohoto ustanoveni je vodopravni Gfad povinen chranit podzemni
vody v pramenisti Petfvald. Podzemni vody v pramenisti jsou potencionalnim
zdrojem do budoucnosti a ¢innosti spojené s vyrobou a skladovanim jsou
potencionalnim rizikem znecisténi téchto vod. V sou€asné dobé neni potfeba
odbéru podzemnich vod aktualni, to ale neznamena, Ze v blizké nebo
vzdalenégjSi budoucnosti takovato potfeba nevznikne. Vhodné lokality
s vyskytem podzemni vody je potfeba chranit pfed moznym ovlivnénim a
znecisténim lidskou &innosti.

Ustanoveni § 2 vodniho zakona:

,Utvar podzemni vody je vymezené soustfedéni podzemni vody v pfisludném
kolektoru nebo kolektorech, kolektorem se rozumi horninova vrstva nebo
souvrstvi hornin s dostate¢nou propustnosti, umoznujici vyznamnou spoijitou
akumulaci podzemni vody nebo jeji proudéni ¢i odbér.“

Za takovyto Utvar podzemni vody je mozno pramenisté v Petifvaldé povazovat.
Utvary podzemnich vod jsou chrané&ny vodnim zakonem

Ustanoveni § 3 vodniho zakona:

.Povrchové a podzemni vody nejsou pfedmétem vlastnictvi a nejsou soucasti
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ani pfisluSenstvim pozemku, na némz nebo pod nimz se vyskytuji, prava
k témto vodam upravuje vodni zakon."
Na zakladé tohoto ustanoveni nejsou podzemni vody v pramenisti Petfvald
vlastnictvim majitele pozemku, pod kterym se nachazeji. O téchto vodéach
vlastnik pozemku nerozhoduje a nemudze s nimi libovolné nakladat. Voda je
jednou ze zékladnich zivotnich podminek existence vSech zZivych organismu a
zakladni slozkou zivotniho prostfedi a jako takova je pfedmétem ochrany.
Ustanoveni § 23, 23a vodniho zakona:
»Planovani v oblasti vod je soustavna koncepcni €innost, kterou zajisStuje stat a
jeho Ucelem je vymezit a vzajemné harmonizovat vefejné zajmy

a) ochrany vod jako slozky zivotniho prostredi

b) snizeni nepfiznivych G¢inkd povodni a sucha

c) udrzitelného uzivani vodnich zdrojl, zejména pro UcCely zasobovani

pitnou vodou

V ramci planovani v oblasti vod se pofizuji plany povodi a plany pro zvladani
povodnovych rizik. Tyto plany jsou podkladem pro vykon vefejné spravy
zejména pro zemni planovani a vodopravni fizeni."
Dne 30. ¢ervna 2010 bylo ve Véstniku pravnich pfedpist Moravskoslezského
kraje vyhlaSeno Nafizeni Moravskoslezského kraje ¢€.1/2010, kterym byla
vydana zéavazna cast Planu oblasti povodi Odry. Plany oblasti povodi jsou
zakladni koncepcni dokumenty vodniho hospodarstvi, jejichz cilem je snizeni
znedisténi vod, zamezeni zhorSovani jejich stavu, ochrana a zlepSeni vSech
vodnich datvard, hospodafeni svodami pro zajiSténi pozadavkl na
vodohospodarské sluzby. Timto Nafizenim jsou stanoveny spravné postupy
v jednotlivych oblastech ochrany vod a obecna a konkrétni opatfeni k dosazeni
dobrého stavu vod pro prvni planovaci obdobi do roku 2015. Dle pfilohy €. 1
tohoto nafizeni pro oblast ochrany vod jako slozky Zzivotniho prostfedi, pro
podzemni vody je zavazné:
.Zamezit nebo omezit vstupy nebezpecénych, zvlast nebezpecnych a jinych
latek do podzemnich vod a zamezit zhorSeni stavu vSech Utvar(l téchto vod,
déle zajistit ochranu, zlepSeni stavu a obnovu v3ech Utvar( téchto vod a zajistit
vyvazeny stav mezi odbéry podzemnich vod a jejim doplfiovanim, s cilem
dosahnout dobrého stavu téchto vod, dale odvrétit jakykoliv vyznamny a
trvajici vzestupny trend koncentrace nebezpecnych zvlasSt nebezpecnych a
jinych zavadnych latek jako dusledk(i dopadu lidské cinnosti za ucelem
acinného sniZeni znecisténi téchto vod."
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Vyrobni ¢innost a skladovani materialu v lokalité prameniSt€é moaze byt
potencionalnim zdrojem nebezpecénych a zvlast nebezpeénych latek, které se
mohou prostfednictvim pldnich vrstev dostat do vod podzemnich a zpUsobit
znehodnoceni téchto vod. Zamezenim moznosti realizace vyrobniho zafizeni
jiz vdobé pfipravy Uzemniho planu vylouéi riziko mozného znecisténi
podzemnich vod. Vydané stanovisko je v souladu s obsahem Nafizeni
Moravskoslezského kraje €. 1/2010.

Ustanoveni 8§ 29 vodniho zakona

,Zdroje podzemnich vod jsou pfednostné vyhrazeny pro zasobovani
obyvatelstva pithou vodou a pro Ucely, pro které je pouziti pitné vody
stanovené zvlastnim pravnim predpisem. Kjinym a€elim muze vodopravni
Ufad povolit pouziti podzemni vody, jen neni-li to na Ukor uspokojovani
uvedenych potfeb. Osoba, ktera zpusobi pfi provozni €innosti ztratu podzemni
vody nebo podstatné snizeni moznosti odbéru ve zdroji podzemnich vod,
popfipadé zhorSeni jakosti vody v ném, je povinna nahradit Skodu, ktera tim
vznikla tomu, kdo ma povoleno odebirat podzemni vodu z tohoto vodniho
zdroje, a dale provést podle mistnich podminek potfebna opatfeni k obnoveni
puvodniho stavu.*

Zdroj podzemni vody, kterym pramenisté Petfvald bezesporu je, neni
v soucasné dobé vyuzivan pro zasobovani obyvatelstva pitnou vodou. Dle
platného rozhodnuti OkU Novy Ji¢in je rezervnim zdrojem pro vodu uZitkovou,
coz ovSem nevyluéuje, Ze za urcitych podminek nemudze byt znovu vyuzivano
pro zasobovani obyvatelstva pitnou vodou. Situace v zasobovani obyvatelstva
pitnou vodou ze stavajicich, prevazné povrchovych vod, se mize
v dlouhodobém horizontu diametrédlné zménit a znovu mudze dojit k nutnosti
vyuzivat mistni zdroje. Neni mozné dopustit, abychom nezodpovédnym
pfistupem v soucasnosti znemoznili budoucim generacim vyuzivani mistnich
zdroji podzemni vody.

Na zékladé vySe uvedeného MU Kopfivnice, OZP v souladu s principem
predbézné opatrnosti a trvale udrzitelného rozvoje a moznym vyuZzitim
podzemni vody z pramenisté pro budouci zdsobovani obyvatelstva nesouhlasi
s vymezenim plochy Z5 plocha VS, vyroba a skladovani. Toto stanovisko by
mohl zménit pouze novy odborny hydrogeologicky posudek vypracovanym
opravnénou osobou.
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13. Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, odbor Uzemniho planovani,
stavebniho fadu a kultury, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava 2:

Ke konceptu UP Petfvald sdélujeme nasledujici:

1. Z hlediska koordinace vyuzivani Gzemi, zejména z hlediska SirSich vztaha,
nemame pfipominky.

2. Obec Petfvald je soucasti Rozvojové oblasti Ostrava OB2, vymezené
v Politice Gzemniho rozvoje Ceské republiky (dale jen ,PUR®). Z hlediska
souladu UP Petfvald stimto dokumentem je v Usneseni vlady CR ze dne
20.7.2009 &. 929 o PUR 2008 pod bodem IV. uvedeno: ,ministru dopravy
provérit ve spolupraci s mistopfedsedou vlady a ministrem zahranic¢nich véci
na mezinarodni Grovni potfebnost prdplavniho spojeni Dunaj — Odra — Labe
(dale jen ,DOL") a zajistit projednani koridoru tohoto prdplavniho spojeni
s prfedstaviteli Polské republiky, Rakouské republiky, Slovenské republiky,
Spolkové republiky Némecko a s Evropskou komisi, véetné signatari Evropské
dohody o hlavnich vnitrozemskych vodnich cestdch mezinarodniho vyznamu
(Dohoda AGN) (pfistupova smlouva a Transevropska dopravni sit’ /TEN-T/),
s cilem posoudit v Uplnych evropskych souvislostech problematiku jeho mozné
realizace, prepravni Uc¢innosti a investicni naroc¢nosti jednotlivych vétvi a
predlozit vladé do 31.12.2010 informaci o vysledcich tohoto provéreni*.
V Usneseni vliady CR ze dne 24.5.2010 &. 368 k navrhu zpGsobu dal3i Gzemni
ochrany koridoru praplavniho spojeni DOL vlada ,schvaluje navrh zpdsobu
dalSi Gzemni ochrany koridoru prdplavniho spojeni DOL formou Uzemni
rezervy v Uzemné planovacich dokumentacich do doby rozhodnuti vliady o
dal$im postupu®“. V Usneseni viady CR ze dne 19.1.2011 &. 49 je pod bodem
Il. uvedeno: ,vlada uklada ministru dopravy pokracovat ve spolupraci
s 1. mistopfedsedou vlady a ministrem zahrani¢nich véci v provérovani
potfebnosti prdaplavniho spojeni DOL a v projednani koridoru tohoto
pruplavniho spojeni s predstaviteli Polské republiky, Rakouské republiky,
Slovenské republiky, Spolkové republiky Némecko a s Evropskou komisi,
vcetné signatarsd Evropské dohody o hlavnich vnitrozemskych vodnich cestach
mezinarodniho vyznamu (Dohoda AGN) (pfistupova smlouva a Transevropska
dopravni sit /TEN-T/), s cilem posoudit v Gplnych evropskych souvislostech
problematiku jeho mozné realizace, prepravni G¢innosti a investiéni naro¢nosti
jednotlivych vétvi a pfedlozit viddé do 31.12.2013 informaci o vysledcich tohoto

1. Bere se na védomi.

2. Uzemni plan bude déale projednavan ve varianté A.
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provéreni“. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze varianta ,B* a ,C“, ve kterych je
navrzeno rozSifeni ploch dopravni infrastruktury letecké pfes koridor
priplavniho spojeni, je v rozporu s usnesenim vlady. Na zékladé vyhodnoceni
doposud uplatiiované tUzemni ochrany koridoru priplavniho spojeni DOL, je
nezbytné zachovavat a zajiStovat vymezovani Gzemnich rezerv tohoto koridoru
v Uzemné planovacich dokumentacich do doby rozhodnuti vlady o jejim dalSim
postupu na zakladé spinéni dkolu 1V/4 usneseni viady ze dne 20.7.2009 ¢.
929.

Dale je v kapitole 2. REPUBLIKOVE PRIORITY UZEMNIHO PLANOVANI
PRO ZAJISTENi UDRZITELNEHO ROZVOJE UZEMIi v kapitole 2.2
REPUBLIKOVE PRIORITY vbodé 26) uvedeno: ,Vymezovat zastavitelné
plochy v zaplavovych Gzemich a umistovat do nich vefejnou infrastrukturu jen
ve zcela vyjimeénych a zvlast oddvodnénych pfipadech.” Upozoriujeme, zZe
navrzena zastavitelna plocha Z1 — Plocha technické infrastruktury (TI), ktera
ma slouZit pro vystavbu COV, je umisténa ve stanoveném zaplavovém Gzemi
Feky Lubiny. Z textové ¢asti oddvodnéni UP neni zfejmé, zda se jedna o zcela
vyjimeéné a od(ivodnéné vymezeni zastavitelné plochy pro vystavbu COV
v zaplavovém Uzemi.

3. Obec Petfvald se nachazi v azemi, které je feSeno Uzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem, Zasadami Uzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje, které byly vydany Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje dne 22.12.2010 usnesenim €. 16/1426, dc¢innosti
nabyly dne 4.2.2011. V kapitole D.V. SPECIFICKE PLOCHY A KORIDORY —
UZEMNI REZERVY je pod bodem 71. uvedeno: ,V souladu s ust. § 187 odst. 2
zak. ¢. 183/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, ZUR MSK pfebiraji bez
vécné zmény ze schvalenych tzemnich pland velkych tzemnich celkd a jejich
zmén na Uzemi Moravskoslezského kraje ,koridory Uzemnich rezerv pro
zabezpeceni zajmu statu, vyplyvajici z mezinarodnich zavazkd“. Koridory jsou
vymezeny ve formé osy. Uzemni rezervy uvedené v tabelarnim prehledu nize
a zobrazené v grafické ¢asti ZUR MSK — vykres A.2 ,Plochy a koridory
nadmistniho vyznamu, USES a Gzemni rezervy* se povazuji za Uzemni
rezervy ve smyslu 8 36 odst. 1 z4k. ¢. 183/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich
pfedpis. Vzhledem k vySe uvedenym skute€¢nostem je variantni navrh ,B* a
,C* na rozsifeni plochy dopravni infrastruktury letecké v rozporu také se ZUR

Umisténi ¢istirny odpadnich vod v zaplavovém Gzemi bude v Gzemnim planu
fadné odivodnéno. (Po9)

3. Bere se na védomi. Uzemni plan bude dale projednavan ve varianté A.
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MSK.

Dale ZUR MSK na Gzemi obce Petfvald vymezuji nasledujici koridory
mezinarodniho, republikového a nadmistniho vyznamu, tyto zaméry jsou
v konceptu zapracovany: D78 — 1/58 Petfvald, pfelozka, ¢tyfpruhova smérové
délend silnice . tfidy; D79 — 1/58 Petfvald — Pfibor, pfeloZzka + zapadni obchvat
Mosnova, Ctyfpruhova smérové délend silnice I. tfidy; V27 — zasobovani
komeréni zoény letiSté MoSnov pitnou vodou — kryti zvySenych odbéru pitné
vody v rozvojové zoné; RP301 — plochy pro rozvoj letisté a prdmyslové zény
Mosnov (varianta ,A"); NR USES 92 — biocentrum Poodfi — Jih; R USES 196 —
biocentrum Petfvaldska Lubina; R USES 542, 543, 544, 545 — biokoridory.

Dale ZUR MSK v kapitole H.Il. DALSI POZADAVKY NA RESENI V UPD OBCI
stanovuje na Uzemi obce Petfvald poZadavek na feSeni a vzajemnou
koordinaci pfi vymezovani cyklotrasy Greenways — evropsky turisticky koridor
(Krakow — Wien, bo¢ni trasa Il, Hukvaldy — Tyn nad Beévou). Cyklotrasa je
v konceptu UP Petivaldu FeSena v textové &asti navrhu i odivodnéni.

4. Predlozena dokumentace je zpracovana dle pfilohy & 7 vyhlaSky
¢. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych podkladech, GUzemné planovaci
dokumentaci a zptsobu evidence izemné planovaci ¢innosti — je rozdélena na
navrh a odavodnéni.

Zavér: Krajsky Gfad posoudil koncept Uzemniho planu Petfvaldu z hlediska
koordinace vyuzivani Uzemi, zejména z hlediska SirSich vztahG v Gzemi,
souladu s politkou Uzemniho rozvoje, se Zasadami Uzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje, souladu se stavebnim zakonem a jeho provadécimi
predpisy a pozaduje, aby uvedené podminky pro zajiSténi koordinace
vyuzivani Gzemi byly zapracovany do pokynu pro vypracovani navrhu
Uzemniho planu Petivaldu. PoZadujeme, aby byl vymezen koridor tzemni
rezervy pro zabezpecCeni mezinarodnich zavazk( statu a zajiStén soulad
s Politikou tzemniho rozvoje 2008 ve vztahu k republikovym prioritam — bodu
26., ve kterém je upravena problematika umistovani vystavby v zaplavovych
uzemich.

4. Bere se na védomi.
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6.2 Vyhodnoceni stanovisek uplatn  énych k navrhu projedndvanému
(projednavéano VII11/2012 — X/2012) v €etné FeSeni rozpor U

dle ustanoveni § 50 st  avebniho z&kona v tehdy platném zn éni

AUTOR A OBSAH STANOVISKA

VYPORADANI

Ministerstvo Zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy IX, Cs. legii 5,
702 00 Ostrava:

Ministerstvo jako doteny organ podle § 15 odst. 2 horniho zakona sdéluje po
prostudovani navrhu, ze k nému nema zadné pfipominky.

Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

AOPK CR, Sprava Chranéné krajinné oblasti Poodii a krajské stfedisko
Ostrava, ul. 2. kvétna 1, 742 13 Studénka:

Sprava CHKO Poodfi vydavéa nasledujici stanovisko:

realizaci drobnych staveb rekreaéniho nebo sportovniho charakteru
v plochach ochranné zelené (ZO) v blizkosti hranic CHKO Poodfi a
soustavy Natura 2000 provadét s ohledem na ¢istotu vod, zvl. chranéné
druhy a pfedméty ochrany CHKO, EVL a PO Poodfi. Oduvodnéni:
Potenciélni rekreacni a sportovni aktivity na hranici CHKO Poodfi a na
styku s hranici EVL Poodfi budou realizovany zpGsobem, ktery nebude mit
negativni vliv na ¢istotu vod, mistné zastoupena rostlinna spolecenstva a
zvlasté chranény druh motéka pochopa.

komer¢ni péstovani dfevin v zemédélskych plochéach (Z) pfipustit pouze na
Gzemi mimo CHKO Poodfi. Odlivodnéni: Dle ust. § 26 zakona o ochrané
pfirody a krajiny je na uzemi CHKO Poodfi zakazano povolovat nebo
uskute¢fiovat zamérné rozSifovani geograficky neplvodnich rostlin.
Zemédelsky obhospodafované plochy na pravostranné terase Odry jsou
v soucasnosti vyuzivany jako potravni zédkladna motakem pochopem.
Moték pochop vyhledava pole osetd smési kulturnich travin a jetelovin.
Jedna se o dravce, ktery je jednim z pfedmétl ochrany PO Poodfri,
jakékoliv neimérna redukce potravni zakladny vysadbou rychle rostoucich
dfevin v CHKO Poodfi proto neni pfipustna.

nepfipustit realizaci staveb na vodnich tocich v plochach Gzemniho
systému ekologické stability (USES) na tzemi CHKO a EVL Poodfi, malé
vodni nadrze na Uzemi CHKO a EVL Poodfi realizovat v souladu
sposlanim a zajmy CHKO PoodF. Odivodnéni: Reka Odra si
v pfedmétném UGzemi zachovava pfirozené vinuti s absenci zasahu do

Pfipominka se tyka faze realizace drobnych staveb. Podminky realizace
konkrétnich staveb budou stanoveny stavebnim Ufadem v navazuijicich fizenich
podle stavebniho zdkona. Neni mozné, aby Gzemni plan obsahoval podrobnosti
nalezejici svym obsahem regulaénimu planu nebo Uzemnim rozhodnutim.
Takové feSeni obsazené v uzemnim planu by bylo v rozporu se stavebnim
zakonem.

Podminky pro wvyuziti ploch zemédélskych (Z) byly upraveny tak, ze
v pfipustném vyuziti se za ,komeréni péstovani drevin véetné docasného
drevéného oploceni* doplnilo ,pouze na tzemi mimo CHKO PoodFi“.

V Gzemnim planu nelze provést taxativni vycet konkrétnich staveb (napfimovani
vodnich toku, pfiéné stavby, zpeviovani bfehovych stén), které mohou resp.
nemohou byt v Uzemi realizovany. Tato podrobnost by byla nad ramec
podrobnosti GUzemniho planu a takové feSeni by tedy bylo vrozporu se
stavebnim zékonem. Stejné tak nelze stanovovat konkrétni procesni podminky
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koryta toku a vodniho rezimu. Na pfirozeny charakter koryta je vazano
napf. rostlinné spoleCenstvo mékkého luhu a fada zvl. chranénych druh
Zivocichll. Potencialni stavby v koryté toku nebo dpravy koryta
(napfimovani, zpevnovani bfehovych stén, pficné stavby) mohou negativné
ovlivnit pfirozena rostlinna spolecenstva, zvlasté chranéné Zzivocichy Ci
pfirozené korytotvorné procesy. PFicné stavby jsou navic prekazkou pro
migrujici ZivoCichy. Vodni nadrze (velikost, tvar, zptsob napajeni) budou
na Uzemi CHKO a EVL Poodfi projektovany s pfihlédnutim k typickym
znakim nivni krajiny a jejich vzdjemnym vazbam v souladu sust. § 2
vyhlaSky. Z hlediska vlivu na pfedméty ochrany a zvlasté chranéné druhy
je zadouci, aby zpracovani konkrétnich projektll staveb predchazela
konzultace s pracovniky Spravy CHKO Poodfi.

hipostezky v plochach USES na Uzemi CHKO a EVL Poodii trasovat
v souladu s poslanim a zajmy CHKO Poodfi. Odlvodnéni: Za ucelem
zvySeni atraktivity jizdy jezdci bézné vyuzivaji pfirodni nezpevnény terén
mimo stavajici cestni sit. V asto zamokfeném terénu CHKO PoodfFi
dochazi krozruSovani pGdniho povrchu s naslednou lokalni degradaci
luénich a mokfadnich spolecenstev a k vytvafeni vstupni brany pro Sifeni
nepuvodnich druhl. Pohybem mimo stavajici cesty mize také dochazet
k ruSeni zvlasté chranénych zivocichd, coz je v rozporu s ust. § 50 zakona.
Z hlediska vlivu na pfedméty ochrany a zvlasté chranéné druhy je proto
Zadouci, aby trasovani hipostezek prechazela konzultace s pracovniky
Spravy CHKO Poodfi.

K pfedlozenému znéni navrhu UP obce Petfvald neméa Sprava CHKO PoodFi
dalSich pfipominek. Pozadavky organu ochrany pfirody vznesené v ramci
navrhu zadani UP byly do navrhu UP promitnuty.

pro projektovani jednotlivych staveb (konzultace s pracovniky Spravy CHKO).
Tyto podminky mohou byt Spravou CHKO uplatnény v navazujicich Fizenich,
nebot tato je vobvodu své plsobnosti dotéenym orgadnem, vydavajicim
v navazujicich fizeni zavazna stanoviska. Posuzovani souladu staveb
s poslanim a zajmy CHKO Poodfi je tak dle zakona o ochrané pfirody a krajiny
piné v kompetenci Spravy CHKO jako dotéeného organu v navazujicich
fizenich. Uzemni plan Petfvaldu respektuje vymezeni CHKO, EVL a PO PoodFi
jako limitu vyuziti Gzemi a jako na takovy ve svém feSeni odkazuje jak
v textové, tak v grafické ¢asti. Ochrana poslani a zajma CHKO je pak zvlastnimi
pravnimi pfedpisy svéfena pravé organu ochrany pfirody.

Na GUzemi CHKO a EVL PoodFi neni Uzemnim planem Petfvaldu navrZena trasa
hipostezky. Hipostezky jsou pouze vyjmenovany mezi pfipustnym vyuzitim
ploch USES. Konkrétni pozadavky a podminky ke konkrétnimu zaméru mohou
byt uplatnény Spravou CHKO jako organem ochrany pfirody, pfisluSnym
k hajeni poslani a zajmd CHKO Poodfi, v navazujicich fizenich. Uzemni plan
nemGze feSit podrobnosti nélezejici regulacnimu pldnu nebo Uzemnim
rozhodnutim. Odtvodnéni UP bylo doplnéno v kapitole 9.B.6.3, Oddile
Hipotrasy a hipostezky, o vétu: ,Obzvlast vysokou pozornost je tfeba vénovat
pfipadnému trasovani hipotras a hipostezek na Uzemi CHKO Poodfi tak, aby
nedochazelo krozruSovani padniho povrchu s naslednou lokalni degradaci
luénich a mokfadnich spoleGenstev a k vytvareni vstupni brany pro Sifeni
nepuvodnich druh(, a aby nedochazelo k ruseni zvlasté chranénych zivocicha.”

Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj,
Na Obvodu 51, 703 00 Ostrava — Vitkovice:

Krajsk& veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Moravskoslezsky kraj
s navrhem Uzemniho planu Petfvaldu souhlasi.

Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

CR Ministerstvo obrany, a stavebni

Svatoplukova 84, 662 10 Brno:

Vojenska ubytovaci sprava,

V Uzemnim planu Petfvald pozadujeme provést opravu textové &asti
odUivodnéni:

Navrh byl upraven dle pozadavku, a to textova i graficka ¢ast (koordina¢ni
vykres).
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Do pfilohy &. 1, ¢ast LIMITY VYUZITI UZEMI zapracujte doslovné nasledujici
text:
- zajmové Uzemi Ministerstva obrany pro nadzemni stavby, které je nutno
respektovat podle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpisu. Zajmové Uzemi je rozélenéno vySkové nasledujicim zpusobem:
- Zajmové Uuzemi pro veSkerou nadzemni vystavbu (v tomto vymezeném Gzemi
Ize vydat Gzemni rozhodnuti a povolit veSkerou nadzemni vystavbu jen na
zakladé stanoviska Ministerstva obrany).
- Zamové Uzemi pro nadzemni vystavbu pFesahujici 50 m n.t. (vtomto
vymezeném Uzemi Ize vydat Uzemni rozhodnuti a povolit nadzemni vystavbu
presahujici 50 m n.t. jen na zakladé stanoviska Ministerstva obrany).
- ochranné pasmo leteckych radiovych zabezpecovacich zafizeni Ministerstva
obrany, které je nutno respektovat podle ustanoveni 8§ 37 zakona ¢. 49/1997
Sh., o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zakona &. 455/1991 Sbh., o
zivnostenském podnikani (zivnostensky zakon), ve znéni pozdéjSich predpis,
podle ustanoveni § 175 odst. 1 zdkona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovéani
a stavebnim fadu (stavebni zékon), ve znéni pozdéjSich predpisl. V tomto
Uzemi lze vydat Gzemni rozhodnuti a povolit veSkerou nadzemni vystavbu
véetng vysadby na zékladé zavazného stanoviska MO CR zastoupeného
AHNM Brno. V tomto vymezeném Uzemi muze byt vystavba a vysadba
omezena nebo zakazana.
- na celém Uzemi (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o
GUzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpisu) Ize vydat uzemni rozhodnuti a povolit nize uvedené druhy staveb
vZdy jen na zakladé zavazného stanoviska Ministerstva obrany:

- vystavba, rekonstrukce a opravy dalni¢ni sité, rychlostnich komunikaci,
silnic 1., 1I. a lll. tfidy

- vystavba a rekonstrukce Zelezni¢nich trati a jejich objektu

- vystavba a rekonstrukce letist vSech druh( v€etné zafizeni

- vystavba vedeni VN a VVN

- vystavba vétrnych elektraren

- vystavba radioelektronickych zafizeni (radiové, radiolokacni,
radionavigacni, telemetrickd) véetné anténnich systému( a opérnych konstrukci
(napf. zakladnoveé stanice...)

- vystavba objekt(l a zafizeni vysokych 30 m a vice nad terénem
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- vystavba vodnich nadrzi (pfehrady, rybniky)

- vystavba objekt( tvoficich dominanty v Gzemi (napf. rozhledny)
VySe uvedeny text byl oproti stanovisku ke konceptu ¢aste¢né zménén na
zakladé podkladd odbornych slozek Ministerstva obrany v ramci aktualizace
UAP.

Obvodni bansky ufad pro Gzemi kraja Moravskoslezského a Olomouckého,
Veleslavinova 18, 702 00 Ostrava:

OBU na zakladé Vasi zadosti ze dne 13.8.2012 ovéfil, ze ,Navrh Gzemniho
planu Petfvaldu“ neni situovan v Zzadném dobyvacim prostoru — evidovaném
OBU, ktery by byl stanoven pro dobyvani vyhradniho lozZiska uritého nerostu
nebo skupiny nerost(.

Navrh je situovan vchranéném loZiskovém UGzemi snazvem Cs. G&ast
Hornoslezské panve, id. ¢. 14400000, stanoveném pro vyhradni lozisko
vyhrazeného nerostu — uhli ¢erné, zemni plyn. K pfipadnému potvrzeni
uvedené skute¢nosti je nezbytné vyzadat si stanovisko Ministerstva zivotniho
prostfedi, odboru vykonu statni spravy IX, které dle ustanoveni § 29 odst. 2
horniho zékona vede evidenci CHLU a rovnéz uplatiiuje stanoviska z hlediska
ochrany a vyuZziti nerostného bohatstvi.

Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava:

Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje (dale jen ,KU"), jako v&cné a mistné
pfislusny dot€eny organ vydava k navrhu Uzemniho planu Petfvaldu toto
koordinované stanovisko:

1) zékon €. 20/1987 Sb., o statni paméatkové péci:
Verejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v plsobnosti KU, nejsou
predmétnou Uzemné planovaci dokumentaci dotéeny.

2) zékon €. 13/1997 Sh., o pozemnich komunikacich:

KU, odbor dopravy a silniéniho hospodéfstvi, z hlediska Fe3eni Gzemnich
zajmu silnic 11. a lIl. tFidy s pfedlozenym navrhem UP Petivaldu souhlasi.
Oduavodnéni:

Pfredlozeny navrh UP v koncepci dopravy k silnicim Il. a Ill. tfidy navrhuje
feSeni drobnych lokalnich zavad na pratazich silnic 1ll. tfidy, které jsou
v souladu s krajskym podkladovym koncepénim materidlem pod néazvem
"Koncepce rozvoje dopravni infrastruktury Moravskoslezského kraje".

1) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

2) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.
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3) zékon ¢&. 289/1995 Sh., o lesich a 0 zméné a dopInéni nékterych zakonu
(lesni zakon):

Z hlediska lesniho zékona se vnavrhu UP Petfvald pFedpoklada zabor
pozemk( urenych k plnéni funkci lesa (PUPFL) vrozsahu 1,23 ha. KU
s navrhem Gzemniho planu souhlasi.

Oduavodnéni:

Krajsky Gfad podle § 48a odst. 2 pism. b) lesniho zakona uplatfiuje stanovisko
k uzemné planovaci dokumentaci, pokud tato umistuje rekreacni a sportovni
stavby na PUPFL. Z preloZzeného navrhu je patrné, Ze se jedna o plochu
dopravni infrastruktury silni¢ni (DS) a plochy prostranstvi vefejnych (245 — KV).
Zaborem PUPFL nedojde k naruSeni hospodafeni v okolnich lesich a plnéni
jejich funkeci.

4) zakon ¢&. 254/2001 Sh., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni
zakon):

Vefejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v pusobnosti KU, nejsou
predmétnou UPD dot&eny.

5) zakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakon(:
Verejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v plsobnosti KU, nejsou
pFedmétnou UPD dotéeny.

6) zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny:

Z hlediska vefejnych zajmd, které haji KU podle § 77a odst. 4 pism. x) zakona
o ochrané piirody a krajiny, KU s predloZzenou koncepci souhlasi.

Oduavodnéni:

Krajsky Gfad dle predmétného ustanoveni zdkona o ochrané pfirody a krajiny
uplatriuje ve svém spravnim obvodu, nejde-li o narodni park, chranéné krajinné
oblasti, narodni pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky a ochranna
pasma téchto zvlaSté chranénych Gzemi anebo o vojenské Ujezdy, stanovisko
k zdsaddm Gzemniho rozvoje a kUzemnim plandm obci s rozSifenou
pusobnosti z hlediska zajma chranénych zdkonem o ochrané pfirody a krajiny,
a dale k ostatnim Uzemnim plandm a regulaénim planim z hlediska zajmu
chranénych timto zdkonem, neni-li pfisluSny jiny organ ochrany pfirody. Plochy
a koridory nadregionalniho a regionalniho Gzemniho systému ekologické
stability jsou v ramci koncepce vymezeny v souladu se schvalenymi ZUR MSK.
Zménami FeSenymi vramci koncepce nebude dotéeno z&dné maloplosné

3) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

4) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

5) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

6) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu. Sprava CHKO Poodfi byla
oslovena jako dotéeny orgén a uplatnila ke koncepci své stanovisko.
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zvlasté chranéné uzemi v kompetenci KU ani jeho ochranné pasmo.

KU upozoriiuje, Ze &ast Gzemi FeSeného koncepci se nachazi na Gzemi CHKO
Poodfi — organem ochrany pfirody je pfisluSna sprava CHKO, tj. Agentura
ochrany pfirody a krajiny CR — Sprava CHKO Poodfi.

7) zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu

KU posoudil pfedloZeny navrh na zakladé kompetence svéfené Gfadu § 17a
zakona o ochrané zemédélského pldniho fondu. V souladu se zasadami
vymezenymi § 4 a postupy danymi § 5 uvedeného zakona KU s pfedloZzenym
navrhem souhlasi.

Oduavodnéni:

Prelozenému podkladu a navrhu pfedchazelo projednani konceptu feSeni se
zdejSim spravnim organem. Pokud se tykéa respektovani postupl ochrany ZPF,
je nezbytné poznamenat, e KU respektoval jednotlivé podané navrhy, pfi
kterych akceptoval i uvedeny rozsah ploch pro ucely bydleni. Je tedy moZno
konstatovat, Ze navrh soustfeduje zastavbu pfedevsim do mist navazujicich na
stavajici urbanizované Uzemi v souladu se zajmy uvedenymi § 4 zékona o
ochrané zemédélského pudniho fondu a nedochazi zde k vyraznému zasahu
do volné zemédélské krajiny s intenzifikaénimi opatfenimi.

8) zakon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zZivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vliva na zZivotni prostfedi):
KU vydal k predmétnému Gzemnimu planu stanovisko z hlediska uvedeného
zakona v ramci projednani konceptu UP Petfvaldu (pod &.j.: MSK 97567/2011,
ze dne 1.6.2011).

9) zakon ¢&. 86/2002 Sb., o ochrané ovzduSi a o zméné nékterych dalSich
zakonu (zakon o ochrané ovzdusi):

Krajsky Ufad podle § 48 odst. 1 pism. w) zdkona o ochrané ovzdusi, v souladu
s § 41 odst. 1 zakona ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, vydava k UPD
,2Uzemni plan Petivaldu* nasledujici stanovisko podle § 17 odst. 1 pism. a)
zakona o ochrané ovzduSi obsahujici podminky ochrany ovzdusSi: Vzhledem
k tomu, Ze navrzené vyuZiti ploch smiSenych vyrobnich a skladovani (VS),
ploch vyroby zemédélské (VZ) a ploch vyroby a skladovani — lehkého pramyslu
(VL), vyslovené nevyluCuje moznost umisténi stacionarniho zdroje
znegistovani ovzdusi, KU z hlediska ochrany ovzdusi poZaduje v kap. F.2
navrhu UP zapracovat do podminek vyuZiti t&chto ploch ve smyslu pfilohy &. 7,

7) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

8) Bere se na védomi — stanovisko KU ke konceptu bylo pIné respektovano.

9) Viz FeSeni rozporu.
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¢asti |., odst. 1 pism. f) vyhlaSky €. 500/2006 Sbh., o GUzemné analytickych
podkladech, GUzemné planovaci dokumentaci a zpusobu evidence Uzemné
planovaci €innosti, podminky ochrany ovzdusi zajiStujici minimalizaci dopadu
téchto ¢innosti na kvalitu ovzdu$i, zejména: umistovat pouze stacionarni
zdroje zneciStovani ovzdusSi vybavené technologiemi zajistujicimi minimalizaci
emisi znedistujicich nebo pachovych latek (tzn. aplikace nejlepSich znamych
technologii); zvoleny druh, rozsah a kapacita téchto ¢innosti musi respektovat
kvalitu ovzduSi v lokalité a vzdalenost zdroje od obytné zastavby; umistovani
zdrojli  znediStovani ovzduSi na téchto plochach podminit vyuzivanim
dopravnich tras mimo obydlena Uzemi (jsou-li k dispozici), vysadbou ochranné
zelené apod.; individuélné posoudit vhodnost stanoveni ochranného pasma.
Oduavodnéni:

Pozadavek KU vychazi z:

1. ZaFazeni feSeného Gzemi dle Véstniku MZP &. 2/2012 mezi oblasti se
zhorSenou kvalitou ovzdusi (tzn. oblasti s pfekraGovanim imisnich limitt).

2. Opatfeni v Krajském integrovaném programu ke zlepSeni kvality ovzdusi
Moravskoslezského kraje (vydané nafizenim Moravskoslezského kraje
¢. 1/2009) a nastroji v Krajském programu snizovani emisi MSK (vydaném
nafizenim MSK ¢&. 1/2004, aktualizace 2010). Z koncepénich dokumentll MSK
v oblasti ochrany ovzdusi, které kladou diraz na snizovani emisi a zlepSeni
kvality ovzdusi zejména v oblastech se zhorSenou kvalitou ovzdusi, se podle
8 6 odst. 7 a § 7 odst. 9 zdkona o ochrané ovzduSi vychazi mj. pfi tzemnim
planovani.

3. Zasad uzemniho rozvoje MSK, které mezi priority Uzemniho planovani kraje
pro zajisténi udrzitelného rozvoje Uzemi uvadi stabilizaci a postupné
zlepSovani stavu slozek zZivotniho prostfedi predevSim v centralni a vychodni
casti kraje, a dale vytvareni podminek pro postupné snizovani zatéze obytného
a rekrea¢niho Gzemi hlukem a emisemi z dopravy a vyrobnich provoz(. ZUR
jsou dle 8 36 odst. 5 stavebniho zdkona zavazné pro pofizovani a vydavani
Uzemnich plana.

4. Rozboru trvale udrZitelného rozvoje uzemi zpracovaného v ramci UAP pro
spravni obvod ORP Kopfivnice (aktualizace 2010), ktery jako slabou stranku
hygieny zivotniho prostfedi v kap. 3.1.3 identifikuje zhorSenou kvalitu ovzdusi,
a jako prilezitost uvadi postupnou realizaci opatfeni zlepSujicich kvalitu
ovzdusi, pficemz v kap. 3.3 se pfedpoklada, ze v ramci feSeni izemnich plant
jednotlivych mést a obci budou stanovena opatfeni na ochranu Zzivotniho
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prostfedi. V kap. 3.2 je jako predpoklad udrzitelnosti rozvoje Uzemi uvedeno
mj. ,nepovolovat vystavbu staveb a zafizeni, u kterych Ize pfepokladat, ze se
stanou novym vyznamnym zdrojem znecisténi ovzduSi“ a ,optimalizovat trasy
dopravy z hlediska eliminace negativnich dopadd na Zivotni prostfedi“. UAP
slouZi dle § 25 stavebniho zakona jako podklad k pofizovani UPD.

10) zékon ¢&. 59/2006 Sbh., o prevenci zavaznych havarii zpusobenych
vybranymi nebezpeénymi chemickymi latkami a chemickymi pfipravky a
0 zméné zakona ¢. 258/2000 Sbh., o ochrané

vefejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zékonl, ve znéni
pozdéjSich predpisu, a zakona ¢&. 320/2002 Sh., 0 zméné a zruSeni nékterych
zakonl v souvislosti s ukon€enim ¢&innosti okresnich Gfadd, ve znéni
pozdéjSich predpist (zdkon o prevenci zavaznych havarii):

Verfejné zajmy vyplyvajici ze zadkona o prevenci zavaznych havarii, které haji
KU podle § 32 odst. 2 tohoto zakona, nejsou zamérem dotéeny. V obci se
nenachazi zadny objekt ani zafizeni zafazeny rozhodnutim KU do skupiny A
ani B. Zona havarijniho planovani neni pro zadny objekt stanovena.

Zavér

KU posoudil navrh Gzemniho planu podle ustanoveni jednotlivych zvlastnich
zakonu, na zakladé nichz je KU pfislusny k vydavani stanovisek k predmétné
Uzemné planovaci dokumentaci. S ohledem na vSe uvedené vydal postupy
pfedevS§im podle ¢&asti Ctvrté spravniho fadu coby dotéeny organ toto
koordinované stanovisko podle 8 4 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona jako
nesamostatné rozhodnuti ve spravnim fFizeni, které je zavaznym podkladem
pro opatfeni obecné povahy vydavané podle stavebniho zakona.

10) Bere se na védomi — nema vliv na navrh zmeény.

Krajska hygienicka stanice MSK se sidlem v Ostravé, Na Bélidle 7, 702 00
Ostrava, Uzemni pracovisté Novy Ji¢in:

Po prostudovani podkladi KHS MSK vydava toto stanovisko: S navrhem
Uzemniho planu Petfvaldu souhlasi bez pfipominek.

Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

CR — Statni energeticka inspekce, Uzemni inspektorat pro MSK, Provozni 1,
722 00 Ostrava — Tiebovice:

K navrhu UP Petfvaldu sdélujeme, Ze neni vrozporu s ochranou zajmu
chranénych zakonem &.406/2000 Sb. Souhlasime snavrhem UP a

Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.
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neuplatiiujeme zadné namitky proti jeho schvaleni.

Méstsky Ufad Kopfivnice, odbor stavebniho Fadu, Gzemniho planovani a
pamatkové péée — pamatkova pédée, Stefanikova 1163, 742 21 Kopfivnice:

Posuzovany navrh Uzemniho planu Petivald se dotykd zajma statni | Bere se na védomi — nema vliv na fe$eni navrhu.
pamatkové péce. MU Kopfivnice s pfedlozenym navrhem souhlasi.

Méstsky Ufad Kopfivnice, odbor Zivotniho prostfedi, Stefanikova 1163, 742 21
Kopfivnice:

Po prostudovani predlozené dokumentace Vam davame souhlasné souhrnné | Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.
stanovisko a nemame dalSich pfipominek.

45




Reseni rozporu:

Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje (dale jen ,KU*) uplatnil k navrhu UP Petfvaldu
stanovisko, které pofizovatel nemohl v celé Sifi respektovat, proto se pofizovatel pokusil
dopisem ¢.j. 11466/2013/Kvito ze dne 19.3.2013 o smirné odstranéni rozporu v souladu
s ustanovenim 8§ 5 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu.

K jednotlivym &astem stanoviska krajského Gfadu pofizovatel sdélil:

1. Dle ustanoveni § 43 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (déle jen ,stavebni zakon“), uzemni
plan ,stanovi zakladni koncepci rozvoje Uzemi obce, ochrany jeho hodnot, jeho ploSného a
prostorového usporadani, usporadani krajiny a koncepci verfejné infrastruktury;...“. Uzemnim
planem nelze stanovit konkrétni, podrobné technologické feSeni jednotlivych staveb. Nelze
tedy stanovit, jakymi technologiemi budou vybaveny stacionarni zdroje znecistovani ovzdusi.
Pro tento u¢el ma organ ochrany ovzdusi zakonem (o ochrané ovzdusi) stanovené nastroje,
které aplikuje v Fizenich tykajicich se jiz konkrétni stavby (zavazné stanovisko, kompenzacni
opatfeni apod.).

2. Plochy vyroby se v souladu s § 11 vyhlasky €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vyuzivani GUzemi, ve znéni pozdéjSich predpisu, vymezuji v pfimé navaznosti na plochy
dopravni infrastruktury a musi z nich byt pfistupné. Konkrétné v pfipadé UP Petfvaldu je
plocha VL (Z26) dopravné napojena na Uzemi obce Mo3nov na planovany obchvat Mo3nova,
nebot se jedna o soucast Rozvojové zény MoSnov, vymezené v souladu se Zasadami
tuzemniho rozvoje MSK. Zastavitelna plocha VZ (Z12) je dopravné napojené na silnici 1/58,
ktera je vedena mimo zastavéné Uzemi. Zastavitelnou plochu VS (Z30) je navrZzeno
dopravné napoijit zastavitelnou plochou komunikaci verejnych (KV) 237, ktera je vedena v co
nejvy§si mozné mife mimo obydlené UGzemi (alternativni zpusob napojeni zcela mimo
obydlené Uzemi byl na zakladé namitek vlastnikd pozemkud v lokalité z navrhu vyloucen).
Z uvedeného vyplyva, Ze zastavitelné plochy VL, VZ a VS jsou vymezeny v navaznosti na
dopravni infrastrukturu, ktera je v co nejvy$si mozné mife vedena mimo obydlena Uzemi,
neni tedy ddvodné stanovovat podminku vyuZivani dopravnich tras mimo obydlen&d Uzemi,
jelikoZ je tato podminka fakticky jiz splnéna.

3. Ochrannd pasma nelze Uzemnim planem stanovit. Neni znamo, jaké konkrétni stavby
budou v plochach umistovany, nelze tedy ani navrhnout pfiblizny rozsah pfipadného
ochranného pasma. Stanoveni ochrannych pasem je otazkou fizeni nasledujicich po vydani
Uzemniho planu.

K vyporadani stanoviska organu ochrany ovzdu$i navrhl pofizovatel nasledujici Upravy
v kapitole F.2 navrhu UP:

[. V podminkéch vyuZiti ploch vyroby a skladovani — lehkého pramyslu (VL):

V gasti Hlavni vyuZziti, prvni odrazce, za text ,stavby a zafizeni lehké pramyslové vyroby“
doplnit text ,(druh, rozsah a kapacita ¢innosti musi respektovat kvalitu ovzdusi v lokalité a
vzdalenost zdroje znecistovani ovzdusi od obytné zastavby)“.

V Casti Podminky prostorového usporadéani, ochrana krajinného rdzu doplnit odrazku ,- po
obvodu areall realizovat ochrannou zelen, preferovat doméci druhy dfevin (napf. dub, lipu
srd¢itou, jasan ztepily, habr obecny, javor babyka, stfemchu, svidu, hloh).”

Il. V podminkach vyuziti ploch vyroby zemédélské (VZ):

V gasti Pripustné vyuZiti, tfeti odréZce, za text ,stavby pro lehkou primyslovou vyrobu
souvisejici se zemédélstvim*“ doplnit text ,(druh, rozsah a kapacita ¢innosti musi respektovat
kvalitu ovzdusi v lokalité a vzdalenost zdroje zneciStovani ovzdusi od obytné zastavby)“.

V &asti Podminky prostorového usporadani, ochrana krajinného razu v druhé odraZce zrusit
text ,v k.0. Petfvaldik nové stavby doplnit ochrannou zeleni v poméru 10 % z vyméry
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pozemku“ a na zaCatek textu této odrazky vlozit text ,minimalni podil ochranné zelené 10 %
z plochy*.
[Il. V podminkéch vyuZziti ploch smiSenych vyrobnich a skladovani (VS):

V &asti Hlavni vyuZiti, prvni odraZce, za text ,stavby pro vyrobu a vyrobni sluzby* doplinit text
- ty nesmi svym provozovanim naruSovat uzivani ploch s hlavni a pfipustnou funkci bydleni
a obCanského vybaveni a musi respektovat kvalitu ovzdusi v lokalit&".

V ¢asti Podminky prostorového uspofadéani, ochrana krajinného razu zrusit v obou pfipadech
text ,v k.U. Petfvaldik".

Podanim &.j. MSK 42335/2013 ze dne 3.4.2013 KU sdélil, ze se zplisobem vyporadani
stanoviska KU z hlediska ochrany ovzdusi v Uzemnim planu Petivaldu souhlasi.

6.3  Stanovisko krajského U Fadu dle § 51, resp. 8 50 odst. 7 stavebniho zakona

Navrh UP Petivaldu spoleén& se Zpravou o projednani navrhu UP Petfvaldu, zpracovanou
dle 8 12 vyhlaSky ¢. 500/2006 Sb. zaslal pofizovatel krajskému Gfadu k posouzeni dopisem
¢.j. 56308/2012/Kvito ze dne 15.11.2012. Krajsky Gfad posoudil navrh UP Petfvaldu a ve
smyslu ustanoveni § 51 odst. 3 stavebniho zakona v tehdy platném znéni upozornil na
nedostatky dopisem &.j. MSK 152118/2012 ze dne 14.12.2012. KU konstatoval, Zze pro
zajisténi souladu Uzemniho planu Petivaldu s politikou Uzemniho rozvoje a s Gzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem je nutné FfeSeni Uzemniho planu upravit, a to
nasledovné: 1. dostatecné odlvodnit vymezeni zastavitelnych ploch Z1, 236, 235, Z13 a Z26
v zaplavovém Uzemi, 2. stanovit pro plochu Z1 podminky vybudovani protipovodfiovych
opatfeni, 3. zajistit rozvoj letiSté Ostrava — MoSnov vymezenim rozvojové plochy, 4. vyfadit
zastavitelné plochy bydleni zZ34, z31 a Z28. Co se tyCe podminky €. 3, krajsky urad
poZadoval, aby byl zajistén rozvoj mezinarodniho letisté ve smyslu vymezeni zastavitelné
plochy v rozsahu odpovidajicim varianté C z konceptu Uzemniho planu Petfvaldu. Vzhledem
ke skuteénosti, ze ve fazi projednavani konceptu UP Petivaldu obdrZel pofizovatel negativni
stanovisko organu ochrany piifrody — Agentury ochrany pfirody a krajiny CR, k variantam
feSeni B a C, pozadal pofizovatel o pfehodnoceni tohoto stanoviska. Krajskym tfadem bylo
vydano dalsi stanovisko, &.j. MSK 67107/2013 ze dne 4.6.2013, ve kterém KU MSK setrvava
na svém predchozim stanovisku. Pofizovatel svolal jednani (19.12.2013 a 20.5.2014) za
GCasti zastupcl pofizovatele, zastupce nadfizeného organu uzemniho planovani (Krajsky
Urfad Moravskoslezského kraje, odbor Uzemniho planovani, stavebniho fadu a kultury),
zastupce dotéeného organu ochrany pfirody (Sprava CHKO Poodfi), zastupcl
Moravskoslezského kraje jako vlastnika Letist¢ LeoSe Janacka (Krajsky arad
Moravskoslezského kraje, odbor dopravy) a zastupce provozovatele tohoto letisté (Letisté
Ostrava, a.s.). Na téchto jednanich byl dohodnut minimélni akceptovatelny rozsah
zastavitelné plochy dopravni infrastruktury letecké (DL), kterym je jeSté€ mozné zajistit rozvoj
mezinarodniho letiSté. Tento rozsah nasledné schvdlila jako dostateCny i Rada
Moravskoslezského kraje usnesenim ¢. 48/3599 ze dne 15.7.2014. Pofizovatel zajistil
odstranéni nedostatk(, tj. zajistil Gpravu navrhu Uzemniho planu Petivaldu projektantem,
véetné doplnéni posouzeni vlivi na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti a doplnéni
vlivi na Zzivotni prostfedi, a dopisem ¢.j. 16158/2015/Kvito pozadal krajsky Gfad o nové
posouzeni navrhu a potvrzeni o odstranéni nedostatkl. Krajsky Gfad potvrdil odstranéni
nedostatk(l z navrhu Uzemniho planu Petfvaldu dopisem &.j. MSK 41208/2015 ze dne
17.4.2015.
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6.4 Vyhodnoceni stanovisek uplatn  énych k navrhu projednavanému
(projednavéano I1X/2015 — X1/2015) v €etné FeSeni rozpor U

dle ustanoveni § 52 st  avebniho zakona v tehdy platném zn éni

AUTOR A OBSAH STANOVISKA

VYPORADANI

Ministerstvo Zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy IX, Cs. legii 5,
702 00 Ostrava:

Ministerstvo jako dotéeny organ podle § 15 odst. 2 horniho zékona a § 13 odst.
2 zakona o geologickych pracich sdéluje, Zze k upravenému navrhu nema
Zadné pfipominky.

Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Regionalni pracovisté Sprava
Chranéné krajinné oblasti Poodfi, Trocnovska 2, 702 00 Ostrava - Pfivoz:

Agentura ochrany pFirody a krajiny CR (dale jen ,Agentura”), pfislusna podle
ust. § 78 odst. 1 zédkona ¢. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny, obdrzela
oznameni o navrhu Gzemniho planu Petfvaldu s doplnénim vyhodnoceni vlivd
na udrzitelny rozvoj Uzemi a o konani vefejného projednani s vyzvou
k uplatnéni namitek. Na zakladé vysledku spoleéného jednani o navrhu UP
Petfvaldu doSlo k Upravam vymezeni stavajicich zastavitelnych ploch. Nové
byly do zastavéného Uzemi pfifazeny plochy Z8 (SO), Z13 (SO), Z29 (SO) a
&ast plochy Z4 (SO). Déale byly z navrhu UP vyfazeny zastavitelné plochy Z28
(S0O), Z31 (S0O), Z34 (SO), Z35 (SO) a Z37 (KV) a ¢éasti zastavitelnych ploch
Z26 (VL), Z36 (SO), které jsou situované v zaplavovém Gzemi Lubiny. Soucasti
predloZzeného navrhu jsou plochy zelené ochranné (ZO) - Z46 az Z52 a nové
vymezené plochy dopravni infrastruktury letecké (DL1) - Z53 a Z54.

Agentura nesouhlasi s nové vymezenymi plochami dopravni infrastruktury
letecké (DL1) — Z53, Z54 a plochou ochranné zelené Zz52, které maji
vyznamné negativni vliv na motédka pochopa (Circus aeruginosus), predmét
ochrany Ptaci oblasti Poodfi. Agentura pozaduje respektovat podminky pro
rozhodovani o zménach v Gzemi v ramci rozvojové oblasti OB2 Ostrava, které
jsou uvedeny v platnych Zasadach Uzemniho rozvoje MS kraje (ochrana
jedine¢nych pfirodnich hodnot CHKO Poodfi).

Oduavodnéni:

Plochy dopravni infrastruktury letecké Z53, Z54 i navrhovana plocha ochranné
zelené Z52 jsou situovany na travnich porostech a polich pravostranné terasy
Odry, které v soucasnosti vyuzivAd motdk pochop (Circus aeruginosus) jako

Navrh byl upraven; plochy Z52, Z53 a Z54 byly z navrhu vyfazeny.

Davodem pro vyfazeni téchto ploch je konstatovany vyznamny negativni viiv na
pfedmét ochrany Ptaci oblasti Poodfi a prokdzanad nemoZnost stanoveni
kompenzacnich opatreni.
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svou potravni zékladnu. Motak pochop je jednim z druhud, pro které byla
vyhlaSena Ptaéi oblast Poodfi (dle smérnice Rady 79/409/EHS o ochrané
volné Zijicich ptakd, tzv. smérnice o ptacich). Dravec ma specifické pozadavky
na hnizdni biotop a potravné - prostorové naroky v SirSim GUzemi nivy Odry.
Hnizdi pfedevSim v rakosinach na rybnicich a mokfadnich plochach v CHKO
PoodFi, potravu si vSak vyhledavd na zemédélsky obhospodarovanych
pozemcich mimo nivu Odry. Travni porosty a pole s populaci drobnych
hlodavcu (zejména hraboSe polniho), ktefi jsou zakladni slozkou potravy téchto
dravcl, predstavuji stéZejni potravni biotop. Potravni zakladna motaka
pochopa se nachazi pfedevsim mimo CHKO a Ptaci oblast Poodri. A¢koliv je
pro zachovani stavu populace nezbytna, nejsou biotopy poli a luk nijak
chranény.

V zajmovém Uzemi Petfvaldu dosahuje v soucasnosti rozloha vhodnych
potravnich biotopt kritického bodu a to pfedevSim v souvislosti s existenci
mezinarodniho letiSté LeoSe Janacka a navazujici pramyslové zény MoSnov.
Pokracujici ubytek potravnich biotopu na Ukor zpevnénych ploch (253, Z54) a
vzrostlé kefové ¢€i stromové vegetace (Z52) je negativnim faktorem, ktery
ovlivni stabilitu lok&lni populace motédka pochopa na Uzemi Ptaci oblasti
PoodfFi. Diky pokracujicim rozvojovym aktivitam v blizkém zazemi CHKO jsou
vyuzivaji jako lovisté doposud nezastavéna mista v bezprostfedni navaznosti
letiStni plochy, kde hrozi nebezpeci zastfelu ptak( pfFi biologické ochrané
letiSté. Kazdorocné je v arealu mezinarodniho letisté usmrceno velké mnozstvi
jedinct motaka pochopa (pfevazné jde o mladé jedince pocetnostné v rozsahu
cca ¥ motakl vyvedenych kazdoro¢né v Poodfi), coz pfedstavuje vyznamnou
ztratu ve vztahu k populaci tohoto dravce na Gzemi Ptaci oblasti Poodfi.
Zachovéani perspektivnich potravnich biotopl pfimo souvisi s udrzenim
funkénich hnizdist motédka pochopa v CHKO Poodfi. Vezmeme-li v Gvahu
priimérnou tfikilometrovou doletovou vzdalenost samcu od hnizdist, mize se
Uzemnim planem navrhovany zabor polnich a travnatych ploch o celkové
rozloze cca 32 ha podilet na zaniku hnizdnich lokalit v pfirodni rezervaci
Kotvice, pfirodni rezervaci Bazantula a na rybnice Bezru¢. Tento fakt by
znamenal trvaly pokles populace motaka pochopa v Ptaéi oblasti Poodfi.

Z ust. § 45h zé&kona vyplyva, Ze jakékoliv koncepce nebo zamér, ktery mlze
samostatné nebo ve spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit pfiznivy stav pfedmétu
ochrany nebo celistvost Ptaci oblasti Poodfi, podléha hodnoceni jeho dasledku
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na toto Gzemi a stav jeho ochrany. Vymezenim navrhovanych ploch do
Uzemniho planu Petfvaldu dojde k vyznamnému negativnimu ovlivnéni
pfedmétu ochrany Ptaci oblasti PoodFi a k popfeni zakladnich principt ochrany
soustavy Natura 2000 (zachovani nebo posileni vychozich populaci
jednotlivych druht ve vymezenych ptacich oblastech). VySe uvedené potvrzuje
aktualni vyhotoveni naturového posouzeni navrhu UP (doplnék &. 2 ze dne
15. 5. 2015) a vyhodnoceni SEA (dodatek ze dne 27. 6. 2015).

Nesouhlasny postoj Agentury s vymezenim ploch Zz52, Z53 a Z54
koresponduje s platnou Gzemné& planovaci dokumentaci ZUR MS kraje.
Ochrana vyjime¢nych pfirodnich hodnot CHKO Poodfi patfi k priorithm
Gzemniho planovani kraje a je podminkou pfi rozhodovani o zménéach v tzemi
v rdmci rozvojové oblasti OB2 Ostrava. Pfedméty ochrany Ptaci oblasti PoodfFi
nepochybné patfi mezi nejvyznamnéjSi hodnoty CHKO Poodri, jejich
zachovani a ochrana je dle § 58 zakona vefejnym zajmem.

Ministerstvo obrany, Sekce ekonomicka a majetkova, odbor ochrany Gzemnich
zajmu a fizeni programt nemovité infrastruktury, Svatoplukova 84, 615 00
Brno - Zidenice:

V textové Casti v oddilu zajma Ministerstva obrany pod textovy odstavec:

- na celém Gzemi (dle ustanoveni § 175 odst. 1 z4kona €. 183/2006 Sb., o
GUzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich
pfedpisll) Ize vydat Gzemni rozhodnuti a povolit nize uvedené druhy staveb
vZdy jen na zékladé zavazného stanoviska Ministerstva obrany:“

pozadujeme doplnit k jednotlivym stavbam jesté:

- vystavba vedeni VN a VVN

Mimo vySe uvedeného pozadavku na zapracovani do textové ¢asti Ministerstvo
obrany nema k Navrhu UP Petfvaldu pfipominky.

Navrh byl upraven dle pozadavku.

Ministerstvo vnitra, odbor spravy majetku, P.O.BOX 155/0SM, 140 21 Praha:

Na zakladé VaSeho oznameni a po provéfeni u odbornych garantd
Ministerstva vnitra CR Vam sdéluji, Ze k projednavanému navrhu UP Petfvaldu
neuplatiiujeme z hlediska nasi pusobnosti zadné pfipominky.

Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava:

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje (dale jen ,KU*), jako v&cné a mistné
prislusny dotéeny organ po zkoordinovani jednotlivych pozadavk( na ochranu
dot&enych vefejnych zajmu, které viechny KU haji, vydava,
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k castem feSeni navrhu Gzemniho planu (UP) Petivald, které byly od
spole¢ného jednani zméneény, toto koordinované stanovisko:

1/ zakon ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich
predpisl (déle jen ,p.p.“):

Vefejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v pusobnosti KU, nejsou
pfedmétnou Uzemné planovaci dokumentaci dotéeny. Na Uzemi obce se
nenachazi narodni kulturni pamétka ani pamatkova zéna, pro které je krajsky
Ufad dot€enym organem statni pamatkové péce ve smyslu ustanoveni § 28
odst. 2 pism. ¢) zadkona €. 20/1987 Sb., o statni paméatkové péci, ve znéni p.p.

2/ zékon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni p.p.:

KU ve fazi vefejného projednani (§ 52 odst. 3 stavebniho zakona) neuplatriuje
stanovisko dle § 40 odst. 3 pism. f) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni p.p.

Oddvodnéni: V dopravni infrastruktufe nedoSlo oproti spole¢nému jednani
z hlediska FeSeni silnic Il. a lll. tfidy ke zménam. Obci Petivald prochazi silnice
I. tfidy €. 1/58 a silnice lIl. tfidy ¢. 111/4805, 111/4806 a 111/4808. Silnice llI. tfidy
jsou Uzemné stabilizovany, pfedmétem navrhu Uzemniho planu jsou jen
smérové Upravy silnice 111/4805 v souvislosti s realizaci stavby plavebniho
kanalu Dunaj - Odra - Labe.

Upozornéni: PFi navrhovani feSeni dopravni obsluznosti lokalit ur¢enych pro
bydleni a ob&anskou vybavenost (Upravy kfizovatek, napojeni nové bytové
zastavby ¢&i parkovist, optimalizace sité mistnich komunikaci, doplnéni
chodnikl apod.) zejména s odkazem na ustanoveni § 20 vyhl. ¢. 501/2006 Sb.,
0 obecnych poZadavcich na vyuzivani tzemi, ve znéni pozdéjSich pfedpisq, je
zapotiebi dodrzet soulad komunikaéniho systému pozemnich komunikaci
s platnou CSN 73 6102 ,Projektovani kfizovatek na silniénich komunikacich* a
stanovit minimalni Sifi uliéniho prostoru (zejména odstup oploceni a dalSich
pevnych prekadzek) s ohledem na provoz na budoucich komunikacich,
nezbytné manipulacni plochy zimni udrzby (plochy pro odklizeni snéhu),
rozhledy v kfizovatkach, pfipojky infrastruktury apod. Pfi stanoveni Sife uliéniho
prostoru je nutno respektovat i podminky pro stanoveni nejmensSi Sife
vefejného prostranstvi dle ustanoveni § 22 citované vyhlasky. Dopravni
obsluhu v ramci celého obytného prostoru nebo zony obcanského vyuziti fesit
tak, aby se minimalizoval pocet pfipojeni na silniéni sit. Vzhledem k vyse
uvedenému vhodnému navrhu dopravni obsluznosti navrhovanych lokalit pro

1) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

2) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.
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bydleni je stejné tak nutné zapracovat podminku ochrany obyvatel pfed
Skodlivymi u€inky hluku a vibraci dle zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané
vefejného zdravi, ve znéni pozdéjSich predpisl, zejména hygienické limity
stanovené nafizenim vlady ¢&. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed
nepfiznivymi Uc€inky hluku a vibraci. Z hlediska feSeni mistnich a vefejné
pfistupnych Gcelovych komunikaci uplatfiuji stanovisko k Uzemné planovaci
dokumentaci obecni Ufady obci s rozSifenou pusobnosti — ustanoveni § 40
odst. 4 pism. c) zadkona €. 13/1997 Sbh., o pozemnich komunikacich, ve znéni
p.p. Dle ustanoveni 8 40 odst. 2 pism. g) zakona €. 13/1997 Sh., o pozemnich
komunikacich, ve znéni p.p., uplatfiuje stanovisko k Uzemné planovaci
dokumentaci z hlediska feSeni silnic I. tfidy ministerstvo dopravy.

3/ zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a dopInéni nékterych zakon
(lesni zakon), ve znéni p.p.:

Verejné zajmy, chranéné uvedenym zéakonem v plsobnosti KU, nejsou
pfedmétnou Uzemné planovaci dokumentaci dotceny.

4/ zékon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zédkona (vodni
zakon), ve znéni p.p.:

Verejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v plsobnosti KU, nejsou
pfedmétnou Uzemné planovaci dokumentaci dotceny.

5/ zékon €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zadkond, ve
znéni p.p.:

Verejné zajmy, chranéné uvedenym zakonem v plsobnosti KU, nejsou
predmétnou Uzemné planovaci dokumentaci dotéeny.

6/ zakon €. 114/1992 Sbh., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni p.p.:

Z hlediska vefejnych zajmd, které haji KU podle § 77a odst. 4 pism. x) zakona
€. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni p.p. (dale ,zakon o
ochrané pfirody a krajiny*): KU podle § 77a odst. 4 pism. x) zakona o ochrané
pfirody a krajiny uplatfiuje ve svém spravnim obvodu, nejde-li o narodni park,
chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni rezervace, narodni pFirodni
pamatky a ochrannad pasma téchto zvlasté chranénych Uzemi anebo o
vojenské Ujezdy, stanovisko k zasadam UGzemniho rozvoje a k Uzemnim
planim obci s rozSifenou pusobnosti z hlediska zajmua chranénych zdkonem o
ochrané pfirody a krajiny, a dale k ostatnim GUzemnim planim a regulaénim

3) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

4) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

5) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

6) Pofizovatel si vyzadal stanovisko podle § 45i zdkona o ochrané pfirody a
krajiny (v€etné stanoveni pfipadnych kompenzacnich opatfeni). Déle viz kap. 8.
odavodnéni UP Petfvaldu.

52




planim z hlediska z4mu chranénych timto z&konem, neni-li pfislusny jiny
organ ochrany prirody. Navrh UP Petfvald byl projednan podle ustanoveni § 50
stavebniho zakona. KU uplatiuje v souladu s § 52 stavebniho zakona
stanoviska k ¢astem feSeni, které byly od spole¢ného jednéani (§ 50 stavebniho
zakona) zménény.

Z hlediska zajm0 ochrany Gzemniho systému ekologické stability: Zménami
nejsou dotéeny plochy a koridory nadregionalniho a regionalniho GUzemniho
systému ekologické stability v kompetenci KU.

Z hlediska zajm0 ochrany zvlasté chranénych Gzemi: Zménami neni dotéeno
zadné maloplo3né zvlasté chranéné uzemi v kompetenci KU ani jeho ochranné
pasmo.

Z hlediska zajmu ochrany lokalit soustavy Natura 2000: Od spole¢ného jednani
podle § 50 stavebniho zakona bylo upraveno vymezeni a charakteristika ploch
dopravni infrastruktury letecké za Ucelem zajiSténi souladu navrhu koncepce
s nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci — byly definovany plochy DL1 a
DL2, byly vymezeny zastavitelné plochy Z53 a Z54. Pofizovatel zajistil
dopInéni vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj Uzemi, tj. posouzeni podle
zakona €. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonud (zakon o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi),
ve znéni p.p. (dale jen ,zakon o posuzovani vliva na ZP*), a posouzeni
z hlediska vlivGi koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti dle
§ 45i z&kona o ochrané pfirody a krajiny. Posouzeni z hlediska vlivd na
evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti dle § 45i zdkona o ochrané pfirody
a krajiny (ve znéni doplnku) konstatuje, Ze pfedlozena koncepce mé vyznamny
negativni vliv na pfiznivy stav prfedmétli ochrany nebo celistvost Uzemi
soustavy Natura 2000 - ptacéi oblasti Poodfi, a to konkrétné na predmét
ochrany motéka pochopa (Circus aeruginosus). Divodem pro konstatovani
vyznamné negativniho vlivu je navrh plochy Z53, a to v kontextu kumulace
vlivl jiz schvalenymi €i realizovanymi zaméry v okolni krajiné, a dalSimi navrhy
ploch v rdmci Uzemniho planu Petfvaldu (Z54, Z52, Z26). Plocha Z53 je
koncepci navrhovana ve dvou variantach, vyznamny negativni vliv je
konstatovan v pfipadé obou variant. KU povaZuje Upravu navrhu tykajici se
plochy Z53 jako podstatnou, nebot ta midze mit na Gzemi soustavy Natura
2000 jiné vlivy, nez byly vyhodnoceny v ramci vyhodnoceni vlivi na udrzitelny
rozvoj Uzemi k navrhu koncepce. V pfipadé, ze na zakladé vefejného
projednani podle § 52 odst. 3 stavebniho zdkona dojde k podstatné Upravée
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navrhu Gzemniho planu, vyzada si pofizovatel stanovisko pfisluSného organu
pfirody podle § 45i zakona o ochrané pfirody a krajiny v souladu s § 53 odst. 2
stavebniho zakona.

7/ zékon €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni
p.p.:

KU, jako kompetentni spravni organ ochrany zemédélského padniho fondu
(dale jen ,ZPF*), dle § 17a pism. a) zdkona €. 334/1992 Sh., o ochrané ZPF,
ve znéni p.p. (dale "zadkon o ochrané ZPF"), posoudil pfedlozeny néavrh
Gzemniho planu z hlediska zasad danych § 4 a § 5 zakona o ochran& ZPF. KU
konstatuje, Ze se vdaném Uzemi nachazi zemédélska puda I. a Il. tfidy
ochrany, tedy zemédélska pady nejvyssi kvality, a v souladu s postupy danymi
§ 4 odst. 3 zakona o ochrané ZPF, bude nezbytné predloZzeny rozsah
predpokladaného zaboru této nejkvalitngjsi zemédélské piidy prehodnotit. KU
na zakladé téchto skutecnosti s pfedlozenym nesouhlasi.

Oduvodnéni: Pravni Uprava na Useku ochrany ZPF (G€inna od 1. 4. 2015)
umoznuje odnéti pldy ze ZPF I. a Il. tfidy ochrany pouze v pfipadech, kdy jiny
verejny zajem vyrazné prevazuje nad vefejnym zajmem této ochrany. V daném
Uzemi je tedy nezbytné dusledné zvazit predlozené pozadavky a z hlediska
téchto zasad ochrany ZPF tyto pozadavky vyhodnotit, a pfedevSim tomuto
vyhodnoceni podrobit rozsahlejSi navrhované plochy. Vyhodnoceni musi byt
zajiSténo i s pfihlédnutim k zasadam névaznosti feSenych lokalit na stavajici
zastavéné Uzemi, pfipadné prevzatym plocham vychazejicim ze stavajiciho,
platného Gzemniho planu. Pokud se tyka ploch pro bydleni KU s ohledem na
zasadu ochrany nejkvalitngjsi zemédelské pudy posoudi i skute€¢nou potfebu
téchto ploch s ohledem na demograficky vyvoj obce.

8/ zakon €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi:

KU podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona &. 201/2012 Sh., o ochrané ovzdusi
(dale jen ,zédkon o ochrané ovzduSi‘), souhlasi s Uzemné planovaci
dokumentaci.

Oduvodnéni: Navrh izemné planovaci dokumentace neni v rozporu s platnym
programem zlepSovani kvality ovzdusi, z néhoz KU vychazi podle § 12 odst. 1
zadkona o ochrané ovzdusi a s nim souvisejici Uzemni energetickou koncepci
Moravskoslezského kraje.

9/ zakon €. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havarii zplsobenych vybranymi

7) Viz feSeni rozporu.

8) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

9) Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.
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nebezpecnymi chemickymi latkami a chemickymi pfipravky a o zméné zakona
¢. 258/2000 Sh., o ochrané vefejného zdravi a o zmeéné nékterych
souvisejicich zékond, ve znéni p.p., a zakona ¢. 320/2002 Sh., o zméné a
zruSeni nékterych zakonl v souvislosti s ukon¢enim ¢innosti okresnich Gradu,
ve znéni p.p. (zakon o prevenci zavaznych havarii):

Verejné zajmy vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které haji
KU podle § 32 odst. 2 tohoto zakona, nejsou zamérem dotéeny.

10/ zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakonu (zadkon o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi),
ve znéni p.p.:

KU vydal k pfedmé&tnému Gzemnimu planu stanovisko z hlediska uvedeného
zakona v ramci projednani konceptu UP Petfvaldu (pod &.j.: MSK 97567/2011,
ze dne 1.6.2011). Toto stanovisko obsahuje podminky tykajici se zejména
plochy dopravni infrastruktury (DL) u letisté LeoSe Janacka. Na zakladé
spole¢ného jednani o UP Petivald do3lo k dpravam UP, zejména k Gpravé
vymezeni této plochy letecké infrastruktury (plocha Z53), ktera byla vymezena
variantné a u obou variant byl konstatovan vyznamny negativni vliv na ptaci
oblast Poodfi. V pfipadé, Ze na zakladé vefejného projednani podle § 52 odst.
3 stavebniho z&kona dojde k podstatné UGpravé navrhu Gzemniho planu,
vyzada si pofizovatel stanovisko pfislusného Gfadu podle zdkona o posuzovani
vlivli na Zivotni prostfedi v souladu s § 53 odst. 2 stavebniho z&kona.

Zaver:

KU posoudil ¢asti feSeni navrhu UP, které byly od spoleéného jednani
zménény, ve smyslu 8§ 52 odst. 3 stavebniho zakona, podle ustanoveni
jednotlivych zvlastnich zakonl, na zéakladé nichz je KU pfislusny k vydavani
stanovisek k predmétné Uzemné planovaci dokumentaci. S ohledem na vse
uvedené vydal postupy predevSim podle ¢asti ¢tvrté spravniho fadu coby
dotéeny organ toto koordinované stanovisko podle § 4 odst. 2 pism. b)
stavebniho zakona, které neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni, a
které je zavaznym podkladem pro opatfeni obecné povahy vydavané podle
stavebniho zakona.

10) Pofizovatel si vyzadal stanovisko podle zakona o posuzovani vlivi na
Zivotni prostfedi. Dale viz kap. 8. odGvodnéni UP Petfvaldu.

Krajska hygienicka stanice MSK se sidlem v Ostravé, Na Bélidle 7, 702 00
Ostrava, Uzemni pracovisté Novy Jicin:

Po prostudovani podkladi KHS MSK vydava toto stanovisko: S upravenym
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navrhem Uzemniho planu Petfvaldu dopinéného o vyhodnoceni viivd na
udrzitelny rozvoj izemi souhlasi bez pfipominek.

Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.

Méstsky Ufad Kopfivnice, odbor Zivotniho prostfedi, Stefanikova 1163, 742 21
Kopfivnice:

Vodopravni Ufad upozorhuje na skuteCnost, Zze plocha Z1 se nachazi
v aktivnim zaplavovém Uzemi Qioo vodniho toku Lubina. Dle § 67 odst. 1
zakona €. 254/2001 Sb., vodniho z&kona, v platném znéni, se do aktivni zony
nesmi umistovat, povolovat a provadét zadné stavby s vyjimkou staveb
technické infrastruktury. Stavby v Gzemi je mozno realizovat po provedeni
stavebné technickych opatfeni tak, aby byl minimalizovan vliv na povodfiové
pratoky a nedochazelo k poSkozeni nebo vyfazeni stavby z provozu.

S ohledem na vySe fecené je tfeba zdlraznit, Ze stavebni ¢innost v aktivni
z6né ovliviiuje priitokové poméry v celém zaplavovém Gzemi a aktivni zéna je
vtomto smyslu GUzemim, které by mélo byt vyhradné urceno pro prevadéni
povodnovych pratokd. Stimto védomim by k této Casti Gzemi meély spravni
organy pristupovat.

Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu. UP Petivaldu navrhuje v kap.
D.2.3 ,Vodni rezim“ realizaci technickych opatfeni na ochranu navrzené gistirny
odpadnich vod na zastavitelné ploSe Z1 pfed povodriovymi stavy.

Méstsky Ufad Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, Uzemniho planovani a
pamatkové péte — organ statni pamatkové péce, Stefanikova 1163, 742 21
Kopfivnice:

Posuzovany navrh Uzemniho planu Petivaldu se dotyka zamul statni
pamatkové péce. MU Kopfivnice s pfedlozenym navrhem Uzemniho planu
Petfvaldu souhlasi.

Bere se na védomi — nema vliv na feSeni navrhu.
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Reseni rozporu:

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje jako organ ochrany zemédélského pudniho fondu
(dale jen ,KU") uplatnil k navrhu UP Petfvaldu stanovisko z hlediska zajm( hajenych dle
zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pladniho fondu, ve znéni pozdéjSich
pfedpist. V ném se konkrétné uvadi, Ze:

.Krajsky Urad jako kompetentni spravni organ ochrany zemédélského pdadniho fondu, dle
§ 17a pism. a) zadkona ¢. 334/1992 Sh., o ochrané zemédélského pddniho fondu, ve znéni
pozdéjSich prfedpist (dale ,zakon o ochrané zemédélského pudniho fondu®), posoudil
predloZzeny navrh Gzemniho planu z hlediska zasad danych § 4 a 8§ 5 zakona o ochrané
zemédélského pddniho fondu. Krajsky Ufad konstatuje, Ze se v daném Uzemi nachazi
zemédélska pada I. a ll. tfidy ochrany, tedy zemeédélska pudy nejvyssi kvality, a v souladu
s postupy danymi § 4 odst. 3 zdkona o ochrané zemédélského puddniho fondu, bude
nezbytné predloZeny rozsah pfedpokladaného zaboru této nejkvalitnéjsSi zemédélské pady
prehodnotit. Krajsky Urad na zakladé téchto skutecnosti s pfedloZzenym nesouhlasi.”.

Jelikoz cca 90 % spravniho Uzemi obce Petivald je pokryto pldami nejvyssi kvality (1. a Il.
tfidy ochrany), pokusil se pofizovatel dopisem ¢.j. 11560/2016/Kvito ze dne 01.03.2016 o
smirné odstranéni rozporu v souladu s ustanovenim 8§ 5 zakona €. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pofizovatel pfezkoumal feSeni UP Petfvaldu podle ust. § 4 zakona o ochran& zemédélského
pudniho fondu a navrhl nasledujici feSeni vzniklého rozporu:

Pofizovatel navrhl sniZit vyméru zastavitelnych ploch smiSenych obytnych o 6,9 ha na
vymeéru 14,02 ha s vyuzitim ust. § 4 zakona o ochrané zemédeélského pidniho fondu, a to
podle nasledujiciho klice:

1. ponechani ploch, které jsou obsazeny v platné UPD: celkova vyméra 5,55 ha

2. ponechani ploch, které jsou nezastavénymi pozemky v zastavéném uzemi: celkova
vyméra 2,62 ha (pozn.: plochy obsaZené v platné UPD a v zastavéném Uzemi se
z velké Casti prekryvaji. Navic, oproti bodu 1., je 1,53 ha)

3. ponechéni ploch lll. tfidy ochrany: celkova vyméra 1,52 ha (pozn.: oproti pfedchozim
bodim je navic 1,38 ha)

4. proluky a nezastavéné plochy stavebnich pozemku: celkova vyméra 1,67 ha (pozn.:
oproti pfedchozim bodim je navic 0,47 ha)

5. nad ramec § 4 navrhl pofizovatel ponechat:
¢ast plochy Z4 o vyméfe 3,33 ha — navazuje na stavajici zastavbu a na Dl a Tl
plochu Z27 o vyméfe 1,61 ha - jedina zastavitelnéa plocha SO v mistni ¢asti Petfvaldik
plochu Z36 o vyméfe 0,15 ha — navazuje na Dl a Tl

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze 8,93 ha vymezenych zastavitelnych ploch SO spliuje
podminky ust. § 4 zakona o ochrané zemédélského puadniho fondu. JelikoZ tato vyméra neni
dostate¢na na pokryti potfeby zastavitelnych ploch pro individualni bytovou vystavbu, navrhl
pofizovatel vymezeni dalSich 5,09 ha, potfebnych pro rozvoj zemi.

Podanim ¢&.j. MSK 33152/2016 ze dne 28.07.2016 KU sdélil, ze s takto pfedlozenym a
upravenym navrhem Uzemniho planu Petfvaldu souhlasi.

57



6.5 Vyhodnoceni stanovisek uplatn

énych k navrhu rozhodnuti o ndmitkach a navrhu vyhod

noceni p fipominek dle ustanoveni § 53

stavebniho zdkona v tehdy platném zn éni (vyzva odeslana v X11/2016) v €etné FeSeni rozpor U

AUTOR A OBSAH STANOVISKA

VYPORADANI

Ministerstvo dopravy, nabrezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1:

Na zakladé ustanoveni 8 53, odst. 1 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni § 52 odst. 3 zakona &.
350/2012 Sb., uplatiuje Ministerstvo dopravy, jako dot€eny organ ve vécech
dopravy podle § 40 odst. 2 pism. g) zak. €.13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpist, podle § 56 pism. d) zak. ¢.
266/1994 Sh., o drdhach, ve znéni pozdéjSich pfedpisd, podle § 88 odst.1
pism. 0) a p) zdk. ¢. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi, ve znéni pozdéjSich
predpisu, stanovisko k navrhu rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni
pripominek k navrhu UP Petfvald.

Dopisem ze dne 7.12. 2016 vyzyvate kuplatnéni stanoviska k navrhu
rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych
k navrhu UP Petfvald. V zaslané vyzvé soudasné informujete o zménach
puvodniho navrhu, provedenych na z&kladé ,stanoviska dotéeného organu,
hajiciho zajmy chranéné zakonem o ochrané zemeédélského pudniho fondu.
Uvadite rovnéz, ze doslo ,k upfesnéni Zasad Uzemniho rozvoje MSK".
Ministerstvo dopravy, které je dotéenym organem ve vécech dopravy, zasadné
nesouhlasi s jednostrannym zdsahem pofizovatele do obsahu projednavaného
navrhu UP Petfvald. Nesouhlasime také s tzv. ,upfesnénim* ZUR MSK.
Pofizovatel oznamuje vyfazeni ploch Z 53 a Z 54, které jsou plochami dopravni
infrastruktury letecké. Plochy jsou vymezeny pro rozvoj letisté MoSnov.
Potvrzeny jsou i v ZUR MSK.

Dodate¢nou Upravu projednaného navrhu UP povaZujeme za zasadni zasah,
ktery pofizovatel neprojednal dle § 51, odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sh., o
GUzemnim planovani a stavebnim Ffadu, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Pofizovatel ani nefesSil dohodou s MD pozadavky organu ochrany ZPF a vyradil
plochy pro rozvoj letist¢ MoSnov bez predchoziho projednani s dotéenym
organem.

Tzv. ,upfesnéni* ZUR MSK bez projednani s dot¢enym organem za dopravu
povaZzuje MD rovnéz za neprijatelny postup.

Pozadujeme pofFizeni nového navrhu (§ 51, odst. 3) UP Petfvald a jeho fadné

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze ministerstvo dopravy pozadovalo vymezeni ploch
Z53 a Z54, u kterych byl konstatovan vyznamny negativni vliv ploch na pfedmét
ochrany Ptaci oblasti Poodfi a bylo prokazéno, Ze za tyto plochy nelze stanovit
kompenzacni opatfeni, vznikl rozpor, ktery byl vyfeSen dohodou uzavfenou
mezi ministerstvem dopravy a ministerstvem pro mistni rozvoj (viz dale — feSeni
rozporu).
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projednani se vSemi dot€enymi organy.

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Regionalni pracovisté Sprava
Chranéné krajinné oblasti Poodfi, Trocnovska 2, 702 00 Ostrava - Pfivoz:

Agentura ochrany pFirody a krajiny CR (déle jen ,Agentura”), pfislusna podle
ust. 8 78 odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, obdrzela
navrh rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek, které byly uplatnény
po vefejném projednani navrhu Uzemniho planu Petfvald. V souladu s ust.
§ 53 odst. 1 z&kona ¢&. 183/2006 Sb., stavebniho zakona (dale jen ,stavebni
zakon"), Agentura k zaslanym navrhim poznamenava nasledujici:

Pofizovatel Uzemniho planu Petfvaldu, Méstsky GFad Kopfivnice — odbor
stavebniho fadu, zemniho planu a pamatkové péce, v rdmci vyzvy k uplatnéni
stanoviska dle § 53 odst. 1 stavebniho zdkona, konstatoval, Ze plochy Z52
(zelefi ochrannd), Z53 a Z54 (dopravni infrastruktura letecka) byly z navrhu
tzemniho planu vyfazeny. Nepodafilo se nalézt feSeni vylu€ujici vliv ani nebylo
mozné ulozit kompenzacéni opatfeni nezbytna pro zajiSténi pfiznivého stavu
prfedmétu ochrany nebo celistvosti evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti
Poodfi. VySe uvedené vysledky projednani sou€asné byly promitnuty do
navrhu rozhodnuti o namitkach (namitky €. 5 a 6).

K predlozenému navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni
pfipominek Agentura nema namitky.

Bere se na védomi.

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor Gzemniho planovani, stavebniho
fadu a kultury, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava:

Rozhodnuti o ndmitkach obsahuje podani 7 subjektl, a z toho 5 podani se tyka
hledisek sledovanych krajskym Gfadem.

V prvni podané namitce podatel (Martin Sindel) nesouhlasi se zafazenim
svych pozemku do ploch ,smiSenych obytnych SO“ a se zafazenim do koridoru
vefejné prospéSné stavby (dale jen ,VPS") ozna¢ené D1 pro prelozku a
prestavbu silnice 1/58, v€etné realizace Uprav navazujici komunikacni sité a
diléich prelozek inZzenyrskych siti a vodnich tokd. Podatel poZzaduje, aby
pozemky byly soucésti ploch uréenych pro zemédélskou ¢innost bez vynéti ze
ZPF. Pofizovatel uvedl, Ze ndmitce bylo ¢aste¢né vyhovéno, a to tak, ze ¢ast
predmétnych pozemkl zafazenych do zastavitelné plochy Z4 bude z néavrhu
vyfazena a pozemky budou sougasti ploch "zemédélskych (Z)*. Cast pozemk
zafazenych do VPS bude v navrhu ponechana. Vymezena VPS byla do UP

Krajsky Ofad vydal vdaném pfipadé dvé protichldna stanoviska (odbor
Uzemniho planovani, stavebniho fadu a kultury s navrhy nesouhlasi X odbor
zivotniho prostfedi a zemédélstvi souhlasi). Nejedna se z hlediska zakona o
rozpor, protoze jeden organ nemuize zastavat protichldna stanoviska. Proto byl
vyzvéan k vyfeSeni nastalé situace a k uplatnéni nového stanoviska.

Nova stanoviska byla uplatnéna na jednani konaném dne 17.01.2017, kde
odbor Gzemniho planovani, stavebniho fadu a kultury uved!:

Podanim ze dne 07.12.2016 vyzval Méstsky Gfad Kopfivnice, odbor stavebniho
fadu, uzemniho planovani a pamatkové péce (dale jen ,pofizovatel), jako
pofizovatel Uzemniho planu Petfvaldu (dale jen ,Gzemni plan®) pfislusny dle
ust. 8§ 6 odst. 1 pism. c) zékona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
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Petfvald pfevzata z nadfazené Gzemné planovaci dokumentace, a to Z&asad
Gzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje (dale jen ,ZUR MSK*) a proto
musi byt navrhem Gzemniho planu respektovana. Krajsky Grad (dale jen ,KU*)
s timto rozhodnutim o namitce souhlasi, nebot zamér pfedmétné dopravni
infrastruktury je pfevzat ze ZUR MSK, kdy dle ust. § 43 odst. 3 stavebniho
zakona Uzemni plan v souvislostech a podrobnostech Gzemi obce zpfesnuje a
rozviji cile a uUkoly Uzemniho planovani v souladu se zasadami Uzemniho
rozvoje a s politikou Gzemniho rozvoje.

V dalSi namitce podatel (Jaromir Dvorsky) nesouhlasi s nezafazenim pozemku
v jeho vlastnictvi do ploch ,smiSenych obytnych SO, a to konkrétné navrhové
plochy Z28 v k.(0. Petfvaldik, kterd byla z navrhu zastavitelnych ploch
vypuSténa. Pofizovatel namitku zamitl s oddvodnénim, Zze pfedmétna
navrhovana plocha byla z navrhu vyfazena na zékladé stanoviska KU MSK
152118/2012 ze dne 14.12.2012, ve kterém je obsaZen nesouhlas s plochou
z divodu blizkosti letiSté, kdy takovéto plochy jsou urbanisticky a koncepéné
nevhodné a v rozporu s ust. § 18 a § 19 stavebniho zakona, ve kterych jsou
definovany cile a ukoly Uzemniho planovani. KU s vyhodnocenim namitky
souhlasi, nebot jednim z cild tzemniho planovani je vytvareni pfedpokladd pro
vystavbu a udrzitelny rozvoj Gzemi, spocivajici ve vyvadzeném vztahu
podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro hospodafsky rozvoj a pro
soudrznost spolecenstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojuje potfeby soucasné
generace, aniz by ohroZoval podminky Zivota generaci budoucich. Ukolem dle
ust. § 19 odst. 1 pism b) je pak stanovovat koncepci rozvoje Gzemi, veetné
urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a podminky Gzemi. Zastavitelna
plocha v blizkosti letisté by také nesplfiovala podminky stanovené v § 4
vyhlasky €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani azemi, kde je
ur¢eno, ze plochy bydleni se vymezuji za Gcelem zajiSténi podminek pro
bydleni, umozZznujici neruSeny a bezpecny pobyt a moznost kazdodenni
rekreace a relaxace obyvatel.

Namitka uplatnénd podatelkou (Mgr. LibuSe Cisafova) obsahuje také
nesouhlas s nezafazenim pozemku, ktery je v jejim vlastnictvi, mezi
zastavitelné plochy ,smiSené obytné SO, a to v k.U. Petfvaldik. Namitka byla
zamitnuta s oddvodnénim, Ze k.G. Petfvaldik ma v navrhu UP Petfvald
dostate¢né pokryti potfeby zastavitelnych ploch a také pofizovatel pfihléd| ke
skuteénosti, Ze navrhnout plochy v blizkosti stavajiciho letisté, které se mé
navic dle ZUR MSK rozvijet, je zcela urbanisticky a koncep&né nevhodné a

.Stavebni zakon), Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, odbor Gzemniho
planovani, stavebniho fadu a kultury (dale jen ,krajsky Gfad“) k uplatnéni
stanoviska dle ust. 8 53 odst. 1 stavebniho zakona. Na tuto vyzvu reagoval
krajsky Ufad stanoviskem ze dne 05.01.2017, kde s vyhodnocenim namitek a
pfipominek nesouhlasi na zakladé konstatovaného rozporu se Zasadami
Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje. Rozhodnuti o jedné z namitek je
totiz zalozeno na vypusténi zastavitelnych ploch 252, Z53 a Z54, které byly ve
prospéch rozvoje letisté Mosnov vymezeny na zakladé pozadavku krajského
Ufadu. K vypusténi ploch méa dojit kvali konstatovanému negativnimu vlivu na
Ptaci oblast Poodfi, kterd je soucasti Natury 2000.

Dale vydal krajsky Gfad dne 10.01.2017 stanovisko Vyhodnoceni souladu
navrhu UP Petivald s Gzemné planovaci dokumentaci kraje a Aktualizaci &. 1
Politiky Gzemniho rozvoje v reakci na dopis pofizovatele ze dne 12.12.2016.
V tomto dopise Zada pofizovatel krajsky Gfad o stanovisko k navrhu Gzemniho
planu, ze kterého byly na zakladé hodnoceni vlivi na Naturu 2000 a
nemoznosti nalézt kompenzacni opatfeni vypustény vySe uvedené zastavitelné
plochy vymezené na zakladé pozadavku krajského Ufadu. Dle pofizovatele se
jedna o jediné feSeni negativniho vlivu navrhu Gzemniho planu na Zivotni
prostfedi v souladu se stanovisky dotéenych organu. Pofizovatel dale uvadi, Zze
rozvoj letisté dle bodu 19 Zasad Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje
(dale jen ,ZUR MSK*) je dle jeho nazoru zajistén vymezenim rozvojové plochy
dle ZUR MSK, ve kterych je oznagena RP301. Zadné dalsi plochy (v ZUR MSK
nevymezené) dle vysledkd projednani v Gzemnim planu vymezit nelze.
Pofizovatel konstatuje, ze z zadné &asti ZUR MSK nelze dovodit konkrétni
poZzadavek na vymezeni plochy pro rozvoj letiSté a pramyslovou z6nu na tGzemi
obce Petfvald nad ramec plochy RP301. | v tomto stanovisku krajsky Gfad
opé&tovné konstatoval rozpor predlozeného navrhu se ZUR MSK.

Tyto zavéry odavodnil krajsky Gfad tak, ze ze ZUR MSK vyplyva, Ze provoz
letiSté patfi mezi hlavni priority rozvoje Moravskoslezského kraje, a Zze o
vyznamu letiSté svédci také jeho zafazeni do transevropské dopravni sité
TENT-T. Déle krajsky Gfad uvedl, Ze obsahem ZUR MSK nemohou byt stavajici
aredly. ZmenSenim stavajiciho arealu vSak dojde poruSeni pozadavku na rozvoj
letiSté, a proto je soucasny navrh izemniho planu i pfes konstatovany negativni
vliv ptvodniho Fe$eni na Naturu 2000 v rozporu se ZUR MSK.

Na zakladé protichddnych stanovisek krajského Gfadu (nadfizeného (fadu
Uzemniho planovani a organu ochrany pfirody a krajiny) pozadal pofizovatel o
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vrozporu s ust. § 18 a § 19 stavebniho zakona. KU s rozhodnutim o namitce
souhlasi, a to ze stejnych ddvodu jako u namitky vySe uvedené.

DalSi podatelé dvou namitek (Ing. Pavel Cisaf, Roman a Aneta Cisafovi), které
jsou obsahové vécné shodné, nesouhlasi s navrhovanou zastavitelnou plochou
“dopravni infrastruktury letecké DL1" pod ozna¢enim Z53 a navrhuji jeji vyjmuti
z navrhu UP Petivald. Namitaji, Ze pozemky na kterych je navrhovana plocha
Z53 lezi v koridoru rezervy pro realizaci plavebniho kanalu Dunaj — Odra —
Labe. Pofizovatel namitce vyhovél s odlvodnénim, Ze plocha Z53 spole¢né
s plochami Z52 a Z54 bude z dalSiho projednavani vyrazena, nebot jejich
vymezeni ma vyznamné negativni vliv na Pta¢i oblast Poodfi, konkrétné na
pfedmét ochrany motéka pochopa a bylo prokazano, Ze za né nelze ulozit
kompenzacni opatfeni, kdy v takovém pFipadé nezbyva nez pfedmétné plochy
z navrhu vypustit. KU s timto rozhodnutim nesouhlasi, a to z nasleduijicich
ddvodu:

Ze ZUR MSK vyplyva, Ze provoz letisté patii mezi hlavni priority rozvoje
Moravskoslezského kraje, kdy na stavajici aredl letisté navazuje priimyslova
z6na a v navaznosti na tyto aktivity je ZUR MSK navrhovan zamér D200 — Zst.
Sedlnice — dopravna letiSté Ostrava — MoSnov — nova stavba (jednokolejnd,
elektrizovana trat). Tento zamér je jiz realizovan, coz potvrzuje aktualnost
pozadavku na rozvoj letité Ostrava - Mo$nov stanoveného v ZUR MSK. KU
dale upozorfiuje na skuteénost, Ze NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU
A RADY (EU) €. 1315/2013 ze dne 11.12.2013 o hlavnich smérech Unie pro
rozvoj transevropské dopravni sité a o zruSeni rozhodnuti ¢. 661/2010/EU bylo
stanoveno, Ze na Uzemi Moravskoslezského kraje byl do hlavni sité TEN-T
zafazen tah dalnice D1 a Letisté LeoSe Janatka Ostrava jako letiSté
méstského uzlu hlavni sité Ostrava. LetiSté Ostrava patfi do hlavni dopravni
sité zajistujici multimodalni propojeni vSech evropskych regiond, a to na Uzemi
CR spolu s letistdém Praha. Vzhledem k vySe uvedenému a vzhledem
k zafazeni obce Petfvald do rozvojové oblasti OB2 Ostrava mame za to, Ze
rozvoj letisté Ostrava-MosSnov, ktery je prioritou v rdmci pozadavkld na vyuziti
Gzemi, kritérii a podminek pro rozhodovani o zménach v GUzemi stanovenych
ZUR MSK, je v navrhu UP Petivald vypusténim ploch Z53 a Z54 znemoznén.
Ve vztahu k tvrzeni pofizovatele, Ze vymezenim plochy Z26 doslo k upfesnéni
ZUR MSK a timto je navrh UP Petfvald v souladu s Gzemné& planovaci
dokumentaci vydanou krajem, konstatujeme, Zze obsahem Zasad Uzemniho
rozvoje nemohou byt stavajici arealy, nebot existujici skute¢nosti nemohou byt

jednani, které probéhlo v budové krajského Ufadu dne 17.01.2017. V ramci
tohoto jednani organ ochrany pfirody a krajiny poukazal na naturové posouzeni
navrhu a konkrétni diivody pro konstatovani vyznamné negativniho vlivu navrhu
Uzemniho planu (navrhovych ploch Z52, Z53 a Z54) na potravni biotop motaka
pochopa. S ohledem na metodicky material Komise Evropské unie z roku 2007,
ktery se tyka mimo jiné stanovovani kompenzacnich opatfeni, bylo provéreno,
zda Ize v daném pfipadé stanovit kompenzac¢ni opatfeni, avSak s negativnim
vysledkem. ProtoZe nebyla naplnéna jedna z podminek ust. § 45i odst. 9
zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, neni mozZné koncepci
s vyznamnym negativnim vlivem na Naturu 2000 vydat.

Dale bylo k pozadavku na rozvoj letisté vyplyvajicimu ze ZUR MSK
konstatovano, Ze ten je zaji$tén prevzetim plochy pro rozvoj letisté ze ZUR
MSK (plocha s ozna¢enim RP301). Co se ty€e zachovani stavajiciho provozu
letiSté, bylo upfesnéno, Ze ten nebude naruSen, nebot veSkeré stavajici
zastavéné plochy vyuzivané v ramci provozu letiSté byly zahrnuty do
zastavéného Uzemi a jejich stavajici vyuziti se timto neméni. Ve zbytku se
v arealu jedna o travnaté plochy ohrani¢ené stavajicim oplocenim (oploceni
kolem plochy Z53), které bylo umisténo tzemnim rozhodnutim

Vymezovani zastavéného Uzemi probihd dle pfesné nastavenych pravidel
stavebniho z&kona (ust. 8 58), pficemz na skute¢nost, které pozemky maji byt
do zastavéného Uzemi zafazeny jako zastavéné stavebni pozemky ve smyslu
ust. § 2 odst. 1 pism. c) stavebniho zakona, a které nikoliv, nemohou mit akoly
stanovené v ZUR MSK vliv, nebot pravni pfedpis ma v tomto sméru aplikagni
pfednost. Z metodiky Ministerstva pro mistni rozvoj k vykladu pojmu ,zastavény
stavebni pozemek“ publikované na strdnkach ministerstva dne 22.09.2016
vyplyva, Ze pozemkové parcely mohou tvofit souvisly celek (zastavény
pozemek) se stavebni parcelou pouze v pfipadé, pokud se na této nachazi
obytna nebo hospodéarska budova. V opa¢ném pfipadé se souvisejici parcely
do zastavéného Uzemi nezahrnuji. Proto v daném pfipadé travnaté plochy, byt
jsou soucasti arealu letisté, do zastavéného Uzemi zahrnuty nebyly. V daném
pfipadé tedy bylo upfesnéno, Ze Gzemi, na kterém byly plvodné vymezeny
zastavitelné plochy Z52, Z53 a Z54 je tvofeno pouze travnatymi plochami, a
jeho stavajici vyuziti proto zarazenim do nezastavéného Uzemi zménéno byt
nemuze. Co se tyce existujiciho oploceni, ani v jeho pfipadé nedojde k Zzadnym
zménam, nebot soulad s Uzemnim pldnem je posuzovan pouze u staveb
novych, nikoliv u jejich pfipadné udrzby.
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zastupitelstvem kraje schvalovany. Jejim obsahem mohou byt navrhovany
pouze nové plochy, kterou je v tomto pfipadé na areal letiSté navazujici plocha
PR301. Vzhledem k tomu, Ze navrhem UP Petfvald nebyl akceptovan stavajici
navrh aredlu letidté Leo3e Janacka — Mo3nov, jak vyplyva i ze stanoviska KU
¢j. MSK 67107/2013 ze dne 04.06.2013, byla v pribéhu projednavani tohoto
uzemniho planu svolana dohodovaci jednani za Uc€asti zastupcl pofizovatele,
zastupcd nadfizeného organu Gzemniho planovani KU MSK, dotéeného
organu ochrany pfirody, zastupcl Moravskoslezského kraje jako vlastnika
letiSté a zastupce provozovatele tohoto letiSté. Na téchto jednanich byl
dohodnut minimalni akceptovatelny rozsah zastavitelnych ploch ,dopravni
infrastruktury letecké (DL)“, kterymi je jeSté mozné zajistit rozvoj
mezinarodniho letisté v ramci jeho stavajiciho arealu. Z vySe uvedenych
davodi KU nemUGze akceptovat skuteénost vypusténi téchto ploch z navrhu, a
proto s navrhovanou tpravou UP Petfvald nesouhlasi.

KU nadéle zastava nazor, ze navrhem Uzemniho planu  Petfvald neni pin &
respektovana ZUR MSK, a to p Fedevdim ve vztahu k za Fazeni obce
Petfvald do rozvojové oblasti OB2 Ostrava, kde mezi poz adavky na
vyuziti Uzemi, kritéria a podminky pro rozhodovani 0 zmeénach v Gzemi
patfi rozvoj letiSt & Ostrava — MoSnov, v €etné navazujici pr amyslové zony.
Podatelé vécné shodnych namitek nesouhlas z navrhovanou zastavitelnou
plochou Z53 od{vodrujici nasledujicim zpusobem: ,Pozemky na kterych je
planovana zona Z53 lezi v koridoru rezervy pro realizaci plavebniho kanalu
Dunaj-Odra-Labe. V PUR je pod bodem IV. &l. 5 uvedeno ,ministru dopravy
provérit ve spolupraci s mistopfedsedou viady a ministrem zahrani¢nich véci
na mezinarodni Urovni potfebnost prdplavniho spojeni Dunaj — Odra — Labe a
zajistit projednani koridoru tohoto pruplavniho spojeni s predstaviteli Polské
republiky, Rakouské republiky, Slovenské republiky, Spolkové republiky
Némecko a s Evropskou komisi... s cilem posoudit problematiku jeho mozné
realizace, pfepravni Gc¢innosti a investicni narocnosti jednotlivych vétvi... Dale
v lednu 2011 vldda CR schvélila navrh Ministerstva dopravy usneseni vlady
CR & 49/2011, kde ukladd ministru dopravy pokracovat ve spolupraci
s 1. mistopfedsedou vlady a ministrem zahranicnich véci v provéfovani
potrfebnosti prdplavniho spojeni... Dne 17.8.2015 vydalo Ministerstvo dopravy
ve Véstniku verejnych zakadzek oznameni o zakazce na Studii proveditelnosti
vodniho koridoru Dunaj — Odra — Labe, pod evid. ¢islem zakazky 511826. Dle
ust. 8 36 odst. 1 stavebniho zakona je Gzemni rezerva plocha nebo koridor,

Na z&kladé tohoto upfesnéni a vysvétleni krajsky Ufad konstatuje, Ze fakticky
bude v pfipadé vypusténych ploch 252, Z53 a Z54 zachovano jejich stavajici
vyuziti, nebot se nejedna o stavebni parcely, ale o travnaté plochy, které
mohou i nadéale zustat soucasti aredlu. V tomto ohledu by ani po pravni strance
s ohledem na pfipadnou novou vystavbu nebylo rozdilu mezi situaci, kdyz by
pozemky byly zafazeny do zastavéného Uzemi jako soucast stavajiciho arealu,
avSak za uc¢elem eliminace vyznamného negativniho zasahu do Natury 2000 by
v téchto plochach nebyla umoznéna nova vystavba, a situaci, kdy jsou pozemky
zahrnuty do nezastavéného Uzemi. Krajsky Gfad tedy uzavird, Ze vzhledem
k tomu, Ze bylo s odkazem na stavajici poméry v Uzemi prokdzano, ze k
omezeni stavajiciho provozu letiSté nedojde, a Ze za U€elem jeho dalSiho
rozvoje je jiz vymezena jina, nova zastavitelna plocha, nelze trvat na zavéru, ze
v daném prfipadé nebude rozvoj v disledku omezeni stavajiciho arealu
pfesahujiciho vyznam novych ploch umoznén.

Zaveér:

Krajsky U fad na zaklad & jednani, z hlediska koordinace vyuzivani uzemi,
zejména s ohledem na SirSi Gzemni vztahy a z hledis  ka souladu s politikou
Uzemniho rozvoje a zasadami Uzemniho rozvoje uzavir 4, Ze s predlozenym
navrhem Uzemniho planu Pet Fvald souhlasi. Krajsky G Fad souhlasi rovn &z
s predlozenym navrhem rozhodnuti o namitkhich a vyhodnoc eni
pFipominek uplatn énych k navrhu Uzemniho planu Pet  Fvald.
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vymezeny s cilem provést moznosti budouciho vyuziti, jeho dosavadni vyuziti
nesmi byt ménéno zpudsobem, ktery by znemoznil nebo podstatné ztizil
provéfované budouci vyuziti... Navic podle ust. 8 55 odst. 3 stavebniho
zakona Ize zménou Uzemniho planu vymezit dalSi zastavitelné plochy pouze
na zékladé prokdzani nemoznosti vyuzit jiz vymezené zastavitelné plochy a
potfeby vymezeni novych zastavitelnych ploch. O wvyuziti stavajicich
vymezenych zastavitelnych ploch v lokalité Mezinarodniho letisté LeoSe
Janacka Ize mit ddvodné pochybnosti, jelikoz .jizni prdmyslova zéna“ v obci
Mosnov v lokalité letisté neni ani zdaleka vyuzita. K vymezovani novych
zastavitelnych ploch neni Zadny ddvod.”

KU k témto argumentim uvadi, Ze navrhem ploch Z52, Z53 a Z54 nedoslo
k poruSeni ust. § 36 odst. 1 stavebniho zéakona, nebot se jednd o zamér,
u kterého bude ovéfena jeho realnost a potfebnost prostfednictvim, jak je
spravné uvedeno v namitce, Ministerstvem dopravy pofizované Studie
proveditelnosti vodniho koridoru Dunaj — Odra - Labe. Pokud z jejiho obsahu
vyplyne realnost projektu praplavniho spojeni, bude nutné zastavitelné plochy
pro jeho realizaci vymezit a projednat prostfednictvim aktualizace zasad
Uzemniho rozvoje a zmén jednotlivych Gzemnich plant dotcenych obci. Dale
Ize predpokladat, Ze realizaci tohoto praplavniho spojeni s nejvétsi
pravdépodobnosti dojde k vyraznym zménam v Uzemi, a to takovym, které
vyvolaji potfebu posoudit koexistenci letiSté a praplavniho spojeni, zejména
s pfihlédnutim na potfebu zajiSténi odpovidajici bezpecénosti leteckého
provozu. Vzhledem k charakteru hajeni koridoru pro zajisténi praplavniho
spojeni Dunaj — Odra - Labe prostfednictvim Gzemni rezervy, Ize mit tedy za
divodné, Ze pfipadny rozvoj letisté v predmétnych plochach Z52, Z53 a Z54
v budoucnu neznemozni a neztizi realizaci praplavu Dunaj — Odra — Labe.
Z hlediska objemu investic budovani priplavniho spojeni pfedstavuje
mnohonésobné vétSi objem prostfedkd, nez jsou celkové mozné investice do
staveb a zafizeni pro civilni Iétani v ramci vymezenych ploch, které maji
zabezpecdit dalSi rozvoj letisté, zvlasté kdyz pak moznost uvolnéni Uzemi pro
realizaci praplavu lze =zajistit prostfednictvim pfipadné doc¢asnosti
povolovanych staveb. Dle dostupnych informaci celkové predpokladané
naklady na vystavbu kanalu maji ¢init pfiblizné 5,8 miliard eur, coz je zcela jisté
v nepomeéru k investicim na rozvoj letectvi v arealu letisté.

K tvrzeni, Ze nebylo dodrzeno ust. § 55 odst. 3 stavebniho zékona KU
poukazuje na skutednost, Ze textova &ast oddvodnéni navrhu UP Petfvald
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kapitola 10. ,Vyhodnoceni Ucéelného vyuziti zastavéného Gzemi a vyhodnoceni
potfeby vymezeni zastavitelnych ploch” obsahuje nasledujici text: ,Dale byly
vymezeny zastavitelné plochy pro dopravni infrastrukturu silniéni a zelern
ochrannou, kterd je navrzena ve vazbé na plochy dopravni infrastruktury
silniéni a letecké. Podrobnéji viz kapitola 9.B.3 Vymezeni zastavitelnych ploch
a kapitola 14. Vyhodnoceni pfedpokladanych ddsledkd navrhovaného rfeSeni
na zemédélsky puadni fond a na pozemky uréené k plnéni funkci lesa.”
V navaznosti na toto tvrzeni byl ovéfen obsah kapitoly pod oznaceni 9.B.3 a
bylo zjiSténo, Ze obsahuje nasledujici tvrzeni: ,8) Plochy dopravni infrastruktury
letecké (DL1) jsou navrZzeny v navaznosti na stabilizované plochy s timto
zplsobem vyuziti (plochy mezinarodniho letiSté - LetiSté LeoSe Janacka).
Ucelem vymezeni téchto ploch je podpora rozvoje letidté, umoznéni realizace
staveb a zafizeni souvisejicich s leteckou dopravou, pfipadné staveb a
zarfizeni lehké pramyslové vyroby, skladovani apod. Rozvoj letisté Ostrava —
Mosnov je jednim z pozadavkd na vyuZiti Gzemi, stanovenych ZUR MSK pro
rozvojovou oblast OB2 Ostrava. Rozloha zastavitelnych ploch DL1 je 15,59
ha.* KU vySe uvedena tvrzeni k vymezeni zastavitelnych ploch dopravni
infrastruktury letecké povazuje za odlGvodnéna, nebot dle ust. § 43 odst. 3
stavebniho zdkona UGzemni plan v souvislostech a podrobnostech Gzemi obce
zpfesnuje a rozviji cile a Ukoly uzemniho planovani v souladu se zasadami
tzemniho rozvoje kraje a s politikou Gzemniho rozvoje. Vedle uvedeného KU
upozornuje, Ze dle ust. § 54 odst. 2 stavebniho zdkona zastupitelstvo obce
vyda Guzemni plan po ovéfeni, Ze neni v rozporu s politikou Gzemniho rozvoje,
Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem nebo vysledkem FeSeni
rozpor(i a se stanovisky dotéenych organd nebo stanoviskem KU. MoZnost
vydat Uzemni plan je tedy jednozna¢né podminéna jeho souladem

s nadfazenou dokumentaci.

Navrh vyhodnoceni pfipominek obsahuje podani 2 subjektd, z toho 1 podani
se tykéa hledisek sledovanych KU.

Pfipominka podana Mysliveckym sdruzenim Petfvald, poZaduje vybudovani
podchodu pro zvéf pod komunikaci D78, kter4 je planovana rozSifit.
Pofizovatel ve vyhodnoceni konstatuje, ze koridor oznaéeny D78 vyplyva ze
ZUR MSK, kdy uzemni plan nemGZe obsahovat podrobnosti nalezejici svym
obsahem regulaénimu planu nebo tzemnim rozhodnutim. Koridor pro pfelozku
I/58 je vymezen jako zastavitelna plocha ,dopravni infrastruktury silniéni DS*,
kdy do hlavniho vyuziti budou doplnény ,podchody pro zvé/ a timto bude
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umoznéno, aby byl podchod realizovatelny. KU s vyhodnocenim pfipominky
souhlasi, nebot koridor pro prelozku silnice 1/58 vyplyva ze ZUR MSK a
doplnéni této silnice o stavbu, kterd zajisti prostupnost krajiny pro zvér, je
vsouladu s republikovou prioritou stanovenou v APUR, a to konkrétné
s prioritou pod oznaéenim (23), ve které je pozadovano pfi umistovani
dopravni a technické infrastruktury zachovat prostupnost krajiny. Druha
podand pfipominka se hledisek sledovanych krajem netyka.

KU posoudil p FeloZzeny navrh rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni
pFipominek uplatn &nych k navrhu Uzemniho planu Pet Fvald z hlediska
koordinace vyuzivani izemi, zejména s ohledem na Si  rSi Uzemni vztahy a
dale z hlediska souladu s politikou Gzemniho rozvoj e a Uzemn é planovaci
dokumentaci vydanou krajem a konstatuje, Ze nesouhl asi s jeho
obsahem, a to ve vztahu k nerespektovani Uzemn & planovaci
dokumentace kraje.

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni spravy, Cs. legii 5, 702 00
Ostrava:

Ministerstvo jako dotéeny organ podle § 15 odst. 2 zékona €. 44/1988 Sb., o
ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zékon), ve znéni pozdéjSich
pfedpisl, a § 13 odst. 2 zakona €. 62/1988 Sh., o geologickych pracich, ve
znéni pozdéjSich predpisu, sdéluje po prostudovani navrhd, ze k nim nema
Zadné pfipominky.

Bere se na védomi.

Krajsky (fad Moravskoslezského kraje, odbor zivotniho prostiedi a
zemeédélstvi, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava:

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, jako dotéeny organ dle zakona
¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve
znéni pozdéjSich predpist (dale ,stavebni zakon“), (dale ,krajsky arad"),
obdrzel dne 7. 12. 2016 od pofizovatele UP Petfvald, kterym je Méstsky Ufad
Kopfivnice, Odbor stavebniho fadu, Gzemniho planovani a pamatkové péce,
vyzvu k uplatnéni stanovisek k navrhu rozhodnuti o namitkach a k navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu UP Petfvald v ramci vefejného
projednani, v souladu s ustanovenim § 53 odst. 1 stavebniho zakona.

K névrhu projedndvanému podle § 52 stavebniho zdkona bylo doru¢eno sedm
namitek a dvé pfipominky. (Pozn.: Navrh podle 8 50 stavebniho zédkona byl
projednavan prfed Ucinnosti novely stavebniho zakona €. 350/2012 Sb., tedy
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v dobé, kdy pro tuto fazi projednani nebyla stanovena moznost uplathiovani
pfipominek vefejnosti.).

Z vyhodnoceni vysledkd projednani vyplynulo, Ze bylo dohodnuto, Ze na
zakladé stanoviska dotéeného organu, hdjiciho zajmy chrdnéné zakonem o
ochran& zemédélského padniho fondu, bude navrh UP Petfvaldu pro dalsi
projednani upraven tak, Zze budou vyfazeny €asti ploch zZ4, 26, Z19 a Z21, a
rovnéz plocha Z38 a ¢ast plochy Z12. Dale, jelikoz byl konstatovan vyznamné
negativni vliv navrhu Uzemniho planu Petfvaldu (resp. ploch 252, Z53 a Z54)
na Ptaci oblast Poodfi, bylo hledano feSeni s minimalnim vlivem nebo bez
vlivu. Takové feSeni se nepodafilo nalézt a neni ani mozno ulozit kompenzac¢ni
opatfeni nezbytna pro zajiSténi celkové soudrznosti soustavy ptacich oblasti a
evropsky vyznamnych lokalit (vydano stanovisko organu ochrany pfirody podle
§ 45i odst. 9 zakona o ochrané pfirody a krajiny). Z navrhu Uzemniho planu
Petfvaldu byly tedy plochy 252, Z53 a Z54 vyfazeny. Tim doSlo k upfesnéni
Zasad Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, konkrétné pozadavku
,F0zvoj letiSté Ostrava-MoSnov v€etné navazujici pramyslové zény* a ,ochrana
jedine¢nych pfirodnich hodnot CHKO Poodfi“, uvedenych pod bodem 19. OB2
Ostrava. Pro zajisténi rozvoje letiSté a prdmyslové zény v souladu se
Zasadami Gzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje je v navrhu Uzemniho
planu Petfvaldu i naddle vymezena plocha ,vyroby a skladovani — lehkého
pramyslu“ (VL) Z26 (dle Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje jde
o plochu RP301).

Krajsky Gfad k navrhu rozhodnuti o namitkdch a k navrhu vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k navrhu UP Petfvald uvadi nasleduijici:

Z hlediska verejnych zajmu, které haji krajsky Grad podle § 77a odst. 4 pism. x)
zakona €. 114/199 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich
pfedpisl, krajsky ufad s predlozenym navrhem rozhodnuti o namitkach a
vyhodnoceni pfipominek po vefejném projednani k navrhu UP Petfvald
souhlasi.

Oduavodnéni:

Krajsky Ufad dle pfedmétného ustanoveni zédkona o ochrané pfirody a krajiny
uplatriuje ve svém spravnim obvodu, nejde-li o narodni park, chranéné krajinné
oblasti, narodni pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky a ochranna
pasma téchto zvlasté chranénych Gzemi anebo o vojenské Ujezdy, stanovisko
k zasaddm uUzemniho rozvoje a k GUzemnim plandm obci s rozSifenou
pusobnosti z hlediska zajma chranénych zdkonem o ochrané pfirody a krajiny,

Bere se na védomi.
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a dale k ostatnim Uzemnim planim a regulaénim planim z hlediska z4mu
chranénych timto zakonem, neni-li pfislusny jiny organ ochrany pfirody.

Z obsahu predloZzenych namitek a pfipominek vyplyva, Ze nedochazi
k Gpravam navrhu, které by byly v rozporu se zajmy ochrany pfirody a krajiny.
Upravami v dasledku vyhodnoceni namitek a pfipominek nebude dot&eno
Zzadné maloplosné zvlasté chranéné Uzemi, jeho ochranné pasmo, ani prvky
tUzemniho systému ekologické stability regionélni a nadregiondlni Grovné.
Navrh rozhodnuti o namitkach a pfipominkach respektuje zavéry stanoviska
podle § 45i odst. 9 zdkona o ochrané pfirody a krajiny, vydaného krajskym
Ufadem k néavrhu pod €. j. MSK 147148/2016 ze dne 18. 11. 2016.

Krajsky Ufad, jako spravni organ ochrany zemédeélského pidniho fondu,
pfislusny k posouzeni navrht a zmén Uzemnich plan(i, dle kompetenci
vymezenych 8 17a zdkona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho
fondu, ve znéni pozdéjSich pFedpisl, posoudil pfedlozené vyhodnoceni
podanych namitek a pfipominek a s predloZzenym souhlasi.

Oduavodnéni:

Z uvedenych podkladl Ize dovodit, Ze vyhodnoceni téchto namitek a
pfipominek nezakladd pozadavky na rozSifeni zamérd v rozporu se zajmy
ochrany zemédélského pldniho fondu. Krajsky Gfad konstatuje, Zze zde
nedochazi ke zménam odliSnym oproti pdvodnimu stanovisku uplatnénému pfi
projednavani navrhu ve smyslu § 50 stavebniho zakona.

Predlozenym navrhem rozhodnuti o namitkdch a navrhem vyhodnoceni
pfipominek nejsou dotéeny ostatni zajmy chranéné krajskym Ufadem, jako
dot€enym organem, v procesu projednavani tzemniho planu.

Bere se na védomi.

Bere se na védomi.

Krajska hygienicka stanice MSK se sidlem v Ostravé, Na Bélidle 7, 702 00
Ostrava, Uzemni pracovisté Novy Ji¢in:

Po prostudovani podkladd Krajskd hygienickd stanice Moravskoslezského
kraje jako doteny spravni Gfad ve smyslu § 82 odst.2, pism.j) zakona
€.258/2000 Sb., ve spojeni s § 53 odst. 1 zdkona €. 183/2006 Sb., 0 tGzemnim
planovani a stavebni Fadu (stavebni zakon), vydava toto stanovisko:

S navrhem rozhodnuti o namitkdch a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych
k navrhu Uzemniho planu Petfvald souhlasi bez pfipominek

Bere se na védomi.

Méstsky GFad Kopfivnice, odbor Zivotniho prostfedi, Stefanikova 1163, 742 21
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Kopfivnice:

Odbor Zivotniho prostfedi Méstského Ufadu v Kopfivnici, jako dotéeny orgén
statni spravy podle § 136 odst. 1, pism. a) zakona €. 500/2004 Sb., spravni
fad, v platném znéni (spravni rad), v souladu s ustanovenim § 4 odst. 2, pism.
b) zékona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovéani a stavebnim Fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdé&jich pfedpisu, vydava k Uzemnimu planu Petivald —
k doru¢enym navrhim tj. knavrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu
vyhodnoceni pfipominek, toto stanovisko zahrnujici pozadavky na ochranu
dot€enych vefejnych z4mu, které haji:

Vodopravni urad:

PFisluSny podle § 106 odst. 2) zékona &. 254/2001 Sb., o vodach a 0 zméné
nékterych zakond, v platném znéni (dale ,vodni zakon*), vydava k Uzemnimu
planu Petfvald, k navrhu rozhodnuti o nédmitce €. 3 — zafazeni plochy Z5 na
pozemku parc.€. 346 v k.0. Petfvald u Nového Ji¢ina do Navrhu Gzemniho
Planu Petfvaldu, plochy smiSené vyrobni a skladovani (VS), na zakladé
predlozeného ,Odborného hydrogeologického posudku o moznosti vystavby
vyrobni haly na parcele €. 346 v katastralnim Gzemi 720500 Petfvald u Nového
Ji¢ina“, zpracovaného Ing. Jifim Dvorskym, CSc., souhlasné stanovisko

K dalsim navrhim rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek
z hlediska za4jmud chranénych vodnim zdkonem nemame p fipominek .

Organ ochrany pfirody a krajiny:

PFislusny podle § 77 odst. 1, pism. q) zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, vplatném znéni. KUzemnimu planu Petfvaldu -
k doru¢enym navrhim tj. knavrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu
vyhodnoceni pfipominek nemame p Fipominek .

Organ statni spravy lesu:

PFisluSny podle § 48 odst. 2, pism. b) zdkona €. 289/1995 Sb., o lesich a o
zméné a doplnéni nékterych zakond. K Uzemnimu planu Petfvaldu —
k doruéenym navrhim tj. kndvrhu rozhodnuti o namitkdch a néavrhu
vyhodnoceni pfipominek nemame p fipominek .

Oduavodnéni:

Dne 7.12.2016 obdrzel Méstsky Ufad Kopfivnice, Odbor zivotniho prostredi,
Vyzvu k uplatnéni stanoviska k Uzemnimu planu Petivaldu — k doru¢enym
navrhim t. knavrhu rozhodnuti o namitkhch a navrhu vyhodnoceni
pfipominek. Odbor Zivotniho prostfedi Méstského Gfadu v Kopfivnici, posoudil

Bere se na védomi.

Bere se na védomi.

Bere se na védomi.
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predlozenou dokumentaci a sva stanoviska nebo pozadavky zapracoval do
vyrokoveé ¢asti. Vodopravni Gfad pfisluSny podle 8 106 odst. 2) vodniho zdkona
posoudil ndmitku €. 3 spole¢nosti MONOMETAL néstroje, s.r.o., se sidlem
MoSnov 404, 742 51 MoSnov a navrh rozhodnuti o namitce i dostupné
podklady, vcéetné odborného hydrogeologického posudku vypracovaného
panem Ing. Jifim Dvorskym, CSc., v listopadu 2015, ktery byl soucasti
predlozené dokumentace. K navrhu rozhodnuti, tj. k zafazené plochy Z5 na
pozemku parc.€. 346 v k.0. Petfvald u Nového Ji¢ina do Navrhu Gzemniho
Planu Petfvaldu, jako plochy smiSené vyrobni a skladovani (VS) vydal
souhlasné stanovisko. Pfedlozeny hydrogeologicky posudek vyhodnotil vyse
uvedeny zamér jako mozny, bez rizika ovlivnéni podzemni vody blizkého
pramenisté. Na zakladé téchto skutecnosti vodopravni Ufad se zamérem
souhlasil.

Méstsky Ufad Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, GUzemniho planovani a
pamatkové péte — organ statni pamatkové péce, Stefanikova 1163, 742 21
Kopfivnice:

Z hlediska zajmu statni paméatkové péce souhlasime s predlozenym navrhem
rozhodnuti o namitkdch a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych
k navrhu Uzemniho planu Petfvaldu bez podminek.

Bere se na védomi.
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Reseni rozporu:

Ministerstvo dopravy (dale jen ,MD") uplatnilo k navrhu rozhodnuti o namitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek stanovisko, ve kterém nesouhlasi s vyfazenim zastavitelnych ploch
w<dopravni infrastruktury letecké" (DL) Z53 a Z54 z navrhu UP Petivaldu.

Tyto plochy byly vyfazeny po projednéani navrhu v€etné vyhodnoceni vlivd na udrzitelny
rozvoj Gzemi podle ust. § 52 stavebniho zakona. Spoleéné s navrhem UP byly projednavany
dopliky €. 1 a 2 k naturovému posouzeni a doplfiiky €. 1 a 2 k posouzeni SEA, ve kterych
byly posuzovany mozné varianty vymezeni ploch Z53 a Z54 (varianta minimalisticka — dle
pozadavku vlastnika letidté, a varianta C z konceptu UP Petfvaldu — poZadavek nadfizeného
organu UP). Zavéry posouzeni: hodnocena koncepce ma v obou variantach vyznamny
negativni vliv na Ptaci oblast Poodfi, konkrétné na pfedmét ochrany - druh moték pochop
(Circus aeruginosus). Divodem je navrh plochy Z53 v kontextu kumulace vlivd s jiz
schvalenymi &i realizovanymi zaméry v okolni krajiné a dal$imi navrhy ploch v ramci UP
Petfvaldu (254, 7252, Z26). Podle § 45i odst. 9 zadkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdé&jSich predpisu, Ize v takovém pfipadé schvalit variantu s nejmensim
moZnym negativnim vlivem, a to pouze z naléhavych divodl pfevaZzujiciho vefejného zajmu
a az po uloZeni a zajisténi kompenzacnich opatfeni nezbytnych pro zajisténi celkové
soudrznosti soustavy Natura 2000.

Pofizovatel proto poZadal pfislusny organ ochrany pfirody o stanoveni kompenzacnich
opatfeni. Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,
v8ak ve svém stanovisku ¢&.. MSK 147148/2016 konstatoval, Ze kompenzacni opatfeni
nezbytna pro zajisténi celkové soudrznosti soustavy ptacich oblasti a evropsky vyznamnych
lokalit za plochy 752, Z53 a Z54, vymezené navrhem UP Petivald a majici negativni vliv na
predmét ochrany Ptaci oblasti PoodfFi, tj. motdka pochopa, nelze uloZit.

Proto musely byt plochy Z52 (zelefi ochranna), Z53 (dopravni infrastruktury letecké) a Z54
(dopravni infrastruktury letecké) z navrhu UP Petfvaldu vyfazeny.

Pofizovatel se pokusil o smirné odstranéni rozporu v souladu s ust. 8 5 spravniho fadu,
pozadal MD o pfehodnoceni negativniho stanoviska vzhledem k vySe uvedené nemoznosti
stanoveni kompenzacnich opatfeni a vzhledem ke skute¢nosti, Ze plocha DL ve varianté
.Stav* (tj. bez vymezeni novych zastavitelnych ploch) byla s MD jiz projedndna v rdmci
spole¢ného jednani (8§ 50 stavebniho zakona v tehdy platném znéni), kdy proti tomuto feSeni
MD neuplatnilo negativni stanovisko. MD v reakci na vyzvu nadale trvalo na vymezeni
zastavitelnych ploch DL v navrhu UP Petivaldu, proto pofizovatel pozadal KU MSK, odbor
Zivotniho prostfedi a zemeédélstvi, o vyjadfeni k protichGdnému stanovisku a o navrh na
feSeni vzniklého rozporu. KU MSK jako pfisluny organ ochrany pfirody a pfislusny Gfad i
nadale trval na tom, Ze vymezeni ploch Z52, Z53 a Z54 bez souCasného uloZeni
kompenzaénich opatfeni by bylo v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady
2009/147/ES ze dne 30. 11. 2009 o ochrané volné Zijicich ptakd, resp. zakonem o ochrané
pFirody a krajiny, a trval na nesouhlasném stanovisku k vyhodnoceni SEA.

Pofizovatel projednal protichidna stanoviska dotCenych organt se snahou o smirné
odstranéni rozporu, ktery se vSak smirné odstranit nepodafrilo. JelikoZ neexistuje spole¢ny
nadfizeny organ, pofizovatel poZzadal o feSeni rozporu podle ust. 8§ 136 odst. 6 ve spojeni
s ust. 8§ 133 spravniho fadu ministerstvo pro mistni rozvoj dopisem ¢€.j. 23925/2017/Kvito ze
dne 19.06.2017.

Dne 30.10.2017 byla uzaviena dohoda o feSeni rozporu (MMR ¢€.j. 27183/2017-81-2) mezi
ministerstvem pro mistni rozvoj a MD, ve které bylo v ¢l. I. dohodnuto FeSeni rozporu
v nasledujicim znéni:

.Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen ,MMR") a Ministerstvo dopravy (dale jen ,MD")
vramci dohodovaciho Fizeni posoudila a v SirSich souvislostech vyhodnotila negativni
stanovisko MD ¢&. j. 802/2016-910-UPR/2, ze dne 8. 12. 2016, (v€etné naslednych
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negativnich stanovisek €. j. 802/2016-910-UPR/4, ze dne 11. 1. 2017, €. j. 802/2016-910-
UPR/5 ze dne 10. 3. 2017) k navrhu rozhodnuti o namitkdch a k navrhu vyhodnoceni
pfipominek. Na zakladé tohoto posouzeni se dohodla, Ze nemaji namitky proti vypust éni
plochy Z53 a Z54 z navrhu UP Pet Fvaldu.
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6.6  Vyhodnoceni stanovisek uplatn  énych k upravenému navrhu projedndvanému dle ustanov eni 8 53 odst. 2 stavebniho zékona
v platném zn éni

AUTOR A OBSAH STANOVISKA VYPORADANI

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Regionalni pracovisté Sprava
Chranéné krajinné oblasti Poodfi, Trocnovska 2, 702 00 Ostrava - Pfivoz:

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (dale jen ,Agentura”), pfislusna podle | Bere se na védomi.
ust. 8 78 odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, obdrzela
oznameni o upraveném navrhu Uzemniho planu Petfvaldu a o konani
opakovaného vefejného projednani s vyzvou k uplatnéni namitek.

Agentura je mistné pfislusSnym orgdnem ochrany pfirody na GUzemi CHKO
Poodfi a GUzemi Ptaci oblasti Poodfi (katastralni Uzemi Petfvaldik). Jednim
z druhd, pro které byla Ptaci oblast PoodFi vyhlaSena je motak pochop (Circus
aeruginosus). Dravec ma specifické pozadavky na hnizdni biotop a potravné -
prostorové naroky v SirSim Gzemi nivy Odry. Hnizdi predevSim v rakosinach
rybnikd a mokfadnich ploch v CHKO Poodfi, potravu si vSak vyhledava na
zemédélsky obhospodarovanych pozemcich mimo nivu Odry. V pfipadé
katastralniho Gzemi Petfvaldik se jednd o zemédélsky obhospodafované
plochy severné od vzletové a pfistavaci drahy letiSté LeoSe Janacka.

Po vefejném projednani doSlo k podstatnym Upravam navrhu Gzemni planu.
Plochy Z52 (zeleri ochrannd), Z53 a Z54 (dopravni infrastruktura letecka), které
motak pochop vyuzivd k potravnim Gcelum, byly FeSeny rozporem mezi
Ministerstvem pro mistni rozvoj a Ministerstvem dopravy. Dle dohody o feSeni
rozporu byly tyto plochy z navrhu Gzemniho planu Petfvald vyfazeny a
v dokumentaci budou vedeny jako soucast ploch zemédélskych.

Vyfazeni rozvojovych ploch Z 53 a Z54 severné od vzletové a pfistavaci drahy
letisté LeoSe Janacka z navrhu UP je jednou z podstatnych tprav UP a bude
mit za nasledek zachovani zadma chranénych zakonem. Agentura nema
k &astem feSeni upraveného navrhu Uzemniho planu Petfvald namitky.

Ministerstvo obrany, Sekce ekonomicka a majetkova, odbor ochrany Gzemnich
zajmu a Fizeni programl nemovité infrastruktury, Svatoplukova 84, 615 00
Brno - Zidenice:

Ministerstvo obrany souhlasi s ¢astmi feSeni, které byly od spole¢ného jednani | Bere se na védomi.
zménény. NavrZzené zmény nejsou v rozporu se zajmy Ministerstva obrany CR.
Vymezena Uzemi Ministerstva obrany CR jsou v textu i v koordinaénim vykrese
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zapracovany a musi byt i nadale stabilizovany.

Ministerstvo pramyslu a obchodu, Na FrantiSku 32, 110 15 Praha 1:

S navrhem Uzemniho planu souhlasime.

Bere se na védomi.

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava:

Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje (dale jen ,KU"), jako v&cné a mistné
pfislusny dotéeny organ po zkoordinovani jednotlivych pozadavkd na ochranu
dotéenych vefejnych zajma, které vSechny KU héji, vydava, k astem fedeni
navrhu Gzemniho planu (UP) Petivald, které byly od vefejného projednani
zmeénény, toto koordinované stanovisko:

1/ zakon ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich
predpisl (déle jen ,p.p.“):

KU neni dotéenym organem statni pamatkové péée ve smyslu ustanoveni § 28
odst. 2 pism. c) zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni p.p.
Oduvodnéni: Na Uzemi obce se nenachazi narodni kulturni pamétka ani
pamatkova zona, pro které je KU dotéenym organem statni pamatkové péce ve
smyslu ustanoveni § 28 odst. 2 pism. ¢) zdkona ¢&. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni p.p.

2/ zakon €. 13/1997 Sh., o pozemnich komunikacich, ve znéni p.p.:

KU neni dotéenym organem z hlediska feeni silnic Il. a Ill. tfidy ve smyslu ust.
§ 40 odst. 3 pism. f) zakona €. 13/1997 Sh., o pozemnich komunikacich, ve
znéni p.p.

Odavodnéni: Dle § 40 odst. 3 pism. f) zdkona ¢&. 13/1997 Sbh., o pozemnich
komunikacich, ve znéni p.p. z hlediska feSeni uzemnich zajmu silnic 1l. a Ill.
tFidy upraveny navrh UP Petivald v etapé fizeni opakované vefejné projednant,
nenavrhuje v koncepci dopravy na siti silnic Il. a lll. tfidy Zzadné zmény.

3/ zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu
(lesni zakon), ve znéni p.p.:

Vefejné zajmy, chranéné zakonem v pusobnosti KU dle § 48a odst. 2 pism. a)
zakona €. 289/1995 Sbh., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu
(lesni z&kon), ve znéni p.p., nejsou upravenym navrhem UP Petfvald ve fazi
opakovaného vefejného projednavani dle 8 52 odst. 3 stavebniho zakona
dot€eny.

Odlvodnéni: Dle § 48a odst. 2 pism. a) lesniho zakona KU uplatriuje

1) Bere se na védomi.

2) Bere se na védomi.

3) Bere se na védomi.
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stanovisko k Uzemné planovaci dokumentaci, pokud tato dokumentace
umistuje rekreacéni a sportovni stavby na pozemky uréené k plnéni funkci lesa
(PUPFL). Predlozenym upravenym navrhem Gzemniho planu Petfvald ve fazi
opakovaného vefejného projednavani dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona
nejsou nové rekreacni a sportovni stavby na PUPFL umistovany.

4/ zékon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zédkona (vodni
zakon), ve znéni p.p.:

KU neni dotéenym organem podle zakona &. 254/2001 Sh., o vodach a o
zméné nékterych dalSich zakonl (vodni zakon), ve znéni p.p. a stanovisko
nevydava.

Oddvodnéni: Podle &8 106 odst. 2 vodniho zakona uplatiiuje stanovisko
k Gzemnim plandm a regula¢nim planim obci, s vyjimkou Gzemniho planu
obce s rozSifenou pusobnosti, obecni Ufad obce s rozSifenou pasobnosti.

5/ zékon €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zadkond, ve
znéni p.p.:

KU neni dotéenym organem dle zakona &. 185/2001 Sb., o odpadech a o
zméné nékterych dalSich zékond, ve znéni p.p. (dale zakon o odpadech) a
stanovisko nevydava.

Odavodnéni: Dle § 79 odst. 1 pism. k) zdkona o odpadech uplatfiuje
stanovisko k Uzemnim pldnidm a regulaénim plandm obecni Ufad obce
s rozSifenou pusobnosti.

6/ zékon €. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni p.p.:

Verejné zajmy, vyplyvajici ze zakona €. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni p.p. (dale ,zakon"), které haji KU podle § 77a odst. 4 pism. x)
zakona, nejsou predlozenym navrhem UP Petivald v etapé fizeni — opakované
vefejné projednani dotceny.

Odiivodnéni: KU dle predmétného ustanoveni zékona o ochrané piirody a
krajiny uplatiiuje ve svém spravnim obvodu, nejde-li o narodni park, chrdnéné
krajinné oblasti, narodni pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky a
ochrann& pasma téchto zvlasté chranénych Gzemi anebo o vojenské Ujezdy,
stanovisko k zasadam U(zemniho rozvoje a k Uzemnim planam obci
s rozSifenou pusobnosti z hlediska zdjmu chranénych zakonem o ochrané
pfirody a krajiny, a dale k ostatnim Gzemnim planim a regulaénim plandm
z hlediska zajm0 chranénych timto zakonem, neni-li pfislusny jiny organ
ochrany pfirody. Na uzemi v kompetenci KU nebude &astmi feseni, které byly

4) Bere se na védomi.

5) Bere se na védomi.

6) Bere se na védomi.
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od predchoziho vefejného projednani zménény, dotéeno zadné maloploSné
zvlasté chranéné Uzemi, jeho ochranné pasmo, ani prvky izemniho systému
ekologické stability regionalni a nadregiondlni arovné.

7/ zakon €. 334/1992 Sbh., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni
p.p.:

KU, pfisludny k posuzovani navrht Gzemnich pland a jejich zmén v souladu
s kompetenci vymezenou § 17a pism. a) zakona ¢&. 334/1992 Sbh., o ochrané
zemédeélského pudniho fondu, ve znéni p.p., posoudil zavéry vyplyvajici
z vefejného projednani a Upravé navrzené na zékladé tohoto vyhodnoceni a
s predloZzenym navrhem souhlasi.

Oduiivodnéni: KU podrobné& vyhodnotil predloZzené a pfijaté zavéry z hlediska
zajmu ochrany zemeédélského pudniho fondu, vymezenych § 4 a § 5
uvedeného zakona, pficemz se zdejSi spravni organ zabyval zaméry, které
souviseji s ochranou zemédélského pldniho fondu. Z hlediska uvedeného je
mozno konstatovat, Zze zde nedoSlo ke zménam, které by vyznamnym
zpusobem ovlivnily zajmy ochrany zemédélského pudniho fondu, pficemz
pofizovatel odmitl nové navrzené pozadavky, které by rozSifily dosud
projednané a odsouhlasené lokality uréené ke zméné funkéniho vyuziti Gzemi.
S ohledem na tato zjiSténi nebyly k pfedkladanému podkladu vyhodnoceni
ucinény ze strany zdejSiho spravniho organu namitky.

8/ zékon €. 201/2012 Sh., o ochrané ovzdusi, ve znéni p.p.:

KU podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona &. 201/2012 Sb., o ochrané& ovzdusi, ve
znéni p.p. (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi“), souhlasi.

Oduvodnéni: Navrh izemné planovaci dokumentace neni v rozporu s platnym
programem zlepSovani kvality ovzdusi, z néhoz KU vychazi podle § 12 odst. 1
zakona o ochrané ovzdusi, a s nim souvisejici Uzemni energetickou koncepci
Moravskoslezského kraje.

9/ zakon €. 59/2006 Sh., o prevenci zavaznych havarii zplisobenych vybranymi
nebezpecnymi chemickymi latkami a chemickymi pfipravky a o zméné zakona
¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonu, ve znéni p.p., a zakona ¢. 320/2002 Sb., 0 zméné a
zruSeni nékterych zakonl v souvislosti s ukon¢enim ¢innosti okresnich Gradu,
ve znéni p.p. (zakon o prevenci zavaznych havérii):

Verejné zajmy, vyplyvajici ze zakona o prevenci zavaznych havarii, které hji
KU podle § 49 odst. 2 téhoZ zakona, nejsou dotéeny.

7) Bere se na védomi.

8) Bere se na védomi.

9) Bere se na védomi.
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Oduvodnéni: Na tzemi obce neni zadny objekt zafazeny do skupiny A &i B dle
uvedeného zakona.

10/ z&kon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivll na zivotni prostfedi a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi),
ve znéni p.p.:

KU konstatuje, Ze podstatnou Upravu tUzemniho planu, popsanou vyse, jako
prislusny Ufad dle zakona o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi posoudil na
zakladé § 53 odst. 2 stavebniho zékona samostatné ve stanovisku ¢&.j. MSK
72437/2018 ze dne 14. 6. 2018.

Zavér:

KU posoudil podstatnou Gpravu UP ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zakona,
podle ustanoveni jednotlivych zvlastnich zakon(, na zékladé nichz je KU
pfislusny k vydavani stanovisek k pfedmétné izemné planovaci dokumentaci.
S ohledem na vSe uvedené vydal postupy predevSim podle ¢asti Ctvrté
spravniho fadu coby dotéeny organ toto koordinované stanovisko podle § 4
odst. 2 pism. b) stavebniho zakona jako nesamostatné rozhodnuti ve spravnim
fizeni, které je zavaznym podkladem pro opatfeni obecné povahy vydavané
podle stavebniho zakona.

10) Bere se na védomi.

Krajska hygienicka stanice MSK se sidlem v Ostravé, Na Bélidle 7, 702 00
Ostrava, Uzemni pracovisté Novy Ji¢in:

Po prostudovani podkladd KHS MSK vydava toto stanovisko: S upravenym
navrhem Uzemniho planu Petivaldu souhlasi bez ptipominek.

Bere se na védomi.

Krajska veterinarni sprava SVS pro MSK, Na Obvodu 1104/51, 703 00
Ostrava - Vitkovice:

KVS SVS pro MSK s navrhem Uzemniho planu Petfvaldu souhlasi.

Bere se na védomi.

Méstsky Ufad Kopfivnice, odbor stavebniho fadu, Uzemniho planovani a
pamatkové péte — organ statni pamatkové péce, Stefanikova 1163, 742 21
Kopfivnice:

Z hlediska z4jmu statni paméatkové péce souhlasime s upravenym navrhem
Uzemniho planu Petfvaldu bez podminek.

Bere se na védomi.
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7. Zprava o vyhodnoceni vliv G na udrzitelny rozvoj UGzemi
obsahujici zakladni informace o vysledcich tohoto v yhodnoceni
véetné vysledk a vyhodnoceni viiv 0 na Zivotni prost redi

»Vyhodnoceni pfedpokladanych vlivi Gzemniho planu Petfvaldu na udrzitelny rozvoj tzemi“
bylo zpracovano jako samostatna textova &ast a projednano spoleéné s konceptem UP
Petfvaldu a po Upravé rovnéz i s navrhem UP Petivaldu podle § 50 a 52 stavebniho zakona.

PFilohou ¢&. 1 této textové ¢asti je doplnéné posouzeni z hlediska vlivi na Zivotni prostiedi dle
zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zdkonu, ve znéni pozdéjSich predpisl (zprac. AQUATEST a.s., 2011, doplnéno
2014 a 2015).

Pfilohou €. 2 je doplnéné vyhodnoceni z hlediska vlivu na evropsky vyznamné lokality a ptaci
oblasti dle 8§ 45i zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jSich
predpisu (zprac. AQUATEST a.s., 2011, dopinéno 2014 a 2015).

Tato posouzeni byla zpracovana jako samostatné Casti a byla projednavana soucasné
s konceptem Uzemniho planu Petivaldu. Prvni doplfiky téchto posouzeni byly projednany
soucasné s navrhem Uzemniho planu Petivaldu podle § 50 stavebniho zakona v tehdy
platném znéni. Druhé doplfiky téchto posouzeni byly projednany soucasné s navrhem
Uzemniho planu Petfvaldu podle § 52 stavebniho zakona. Tyto druhé dopliiky obsahuji dvé
varianty feSeni, a to z divodu toho, Ze byl konstatovan vyznamny negativni vliv na PO
Poodfi, konkrétné na predmét ochrany — druh motdk pochop (Circus aeruginosus). Dle
ustanoveni 8 45i odst. 2 a odst. 9 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve
znéni pozdéjSich predpisl, v pfipadech, kdy nelze vylouéit negativni vliv koncepce na
pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost Uzemi Natura 2000, musi byt zpracovany
varianty feseni.

Uzemni plan neni feSen variantné. Hodnoceny jsou interakce vlivi na obyvatelstvo,
biologickou rozmanitost, faunu, floru, padu, vodu, ovzdusi, hmotné statky, kulturni dédictvi,
vlivy na krajinu a hlukovou zatéz.

Zavéry vyplyvajici z posouzeni p Fedpokladanych viiv G UP Petfvaldu na Zzivotni
prost Fedi

Oznaéeni Funk éni . Hodnoceni z hlediska vliv & na Zivotni
o Shrnuti o . .
plochy vyuziti prost fedi — navrh podminek
Plocha zasahuje do chranéného Plocha pro umisténi COV vyhovuje bez
Z1 TI o e . PR .
loZiskového Gzemi. zvlastnich podminek.
Zavisi predevsim na pfislusném (fadu, zda
72,73 SO . tfida ochrany zeméd. pudy. vynetl ;er_nedelsk_e pugy . tridy °°h“%”y
schvali. Jinak se jedn& o plochu mezi
stavajici zastavbou.
Zavisi prfedevsim na pfisluSném dfadu, zda
vynéti zemédélské pldy I. tfidy ochrany
) . schvali. Podminky v ochranném pasmu lesa
Plocha zasahuje do ochranného ; e .
A . s je nutno fesSit s organem ochrany lesa.
pasma vedeni VN 22kV a min. ¢ast R K h - deni VN
Z4 SO plochy zasahuje do ochranného espektovat ochranne pasmo vedeni VN
P 22kV. Plochu vhodné rozélenit, aby netvofila
pasma lesa. K kini celek. ta { studii
I. tfida ochrany zeméd. pady. ompa trv" celex. Vypracovat uzemni studil,
ktera by feSila dopravni i technickou
infrastrukturu a také by feSila rozmisténi
ploch vefejné zelené.
Zapadni ¢ast plochy zasahuje do Zavisi predevsim na pfisluSném afadu, zda
Z6, 77 SO ochranného pasma vedeni VN 22kV. vynéti zemédélské pady I. tfidy ochrany
. tfida ochrany zeméd. pudy. schvali. Respektovat ochranné pasmo
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vedeni VN 22kV.

Z9, 710,
Z11

SO

. tfida ochrany zeméd. pudy.

Zavisi predevsim na pfisluSném dfadu, zda
vynéti zemédélské pady . tfidy ochrany
schvali. Jinak se jedna o plochu mezi
stavajici zastavbou.

Z12

VZ

. tfida ochrany zeméd. pudy.

Zavisi pfedevsim na pfisluSném dfadu, zda
vynéti zemédélské pldy I. tfidy ochrany
schvali. Povolit jen takové budouci objekty a
provozy, které nebudou prekracovat
povolené nebo vyhledové emisni limity. Pro
zmirnéni vlivu na krajinny raz se doporucuje
osazet okraje plochy zeleni.

714,718

SO

. tfida ochrany zeméd. pudy.

Zavisi predevsim na pfislusném (fadu, zda
vynéti zemédélské pldy I. tfidy ochrany
schvali. Jinak se jedna o plochu mezi
stavajici zastavbou.

Z16, 717,
Z20

SO

Cast plochy zasahuje do ochranného
pasma vedeni VN 22kV.
. tfida ochrany zeméd. pudy.

Zavisi predevsim na pfislusném (fadu, zda
vynéti zemédélské pady . tfidy ochrany
schvali. Respektovat ochranné pasmo
vedeni VN 22kV.

Z19

SO

Zapadni ¢ast plochy zasahuje do
ochranného pasma lesa.

Podminky v ochranném pasmu lesa je nutno
feSit s organem ochrany lesa.

Z21

SO

Plocha ¢aste¢né zasahuje do
ochranného pasma lesa.
II. tfida ochrany zeméd. pudy.

Zavisi predevsSim na pfisluSném dfadu, zda
vynéti zemédeélské pady Il. tfidy ochrany
schvali. Podminky v ochranném pasmu lesa
je nutno fesSit s organem ochrany lesa.
Plochu vhodné roz€lenit, aby netvofila
kompaktni celek.

722

SO

II. tfida ochrany zeméd. pudy.

Zavisi pfedevsSim na pfisluSném dfadu, zda
vynéti zemédélské pudy Il. tfidy ochrany
schvali, jinak vyhovuje bez dalSich
podminek.

723, 7225

SO

Plocha ¢aste¢né zasahuje do
ochranného pasma lesa.

Podminky v ochranném pasmu lesa je nutno
feSit s organem ochrany lesa.

724

SO

Vyhovuje bez dalSich podminek.

726

VL

Plocha ¢aste¢né zasahuje do
zaplavového tuzemi.
. tfida ochrany zeméd. pudy.

Zavisi pfedevsim na pfislusném (fadu, zda
vynéti zemédélské pady . tfidy ochrany
schvali. Neumistovat stavby do
zaplavového Gzemi. Pfi volbé vyroby volit
provoz s nizkou hladinou hluku a nizkymi
emisemi (blizka obytna zastavba).

Povolit jen takové budouci objekty a
provozy, které nebudou prekracovat
povolené nebo vyhledové emisni limity.

727

SO

. tfida ochrany zeméd. pudy.

Zavisi predevsim na pfislusném (fadu, zda
vynéti zemédélské pady . tfidy ochrany
schvali. Do plochy zakomponovat plochy
verejné zelené.

Z30

VS

I. all. tfida ochrany zeméd. pady.

Zavisi pfedevsim na pfisluSném dfadu, zda
vynéti zemédélské pldy I. a ll. tfidy ochrany
schvali. Pfi volbé vyroby volit provoz

s nizkou hladinou hluku a nizkymi emisemi
(blizk& obytna zastavba).

Povolit jen takové budouci objekty

a provozy, které nebudou prekracovat
povolené nebo vyhledové emisni limity.

Dopln &k &. 1 — Nové vymezené plochy UP Pet Fvald proti UP Pet fval

d — konceptu:

Plocha je vymezena za G¢elem Sifkove
Upravy silnice 1/58. Uzemni plan tuto

Z33 DS plochu prebira ze ZUR Bez zvlaStnich podminek.
Moravskoslezského kraje.
Z36 SO - Bez zvlaStnich podminek.
738 —745 | KV (F;Iochy jsou navrzeny za_ucel}em Bez zvlaStnich podminek.
opravni obsluhy zastavitelnych ploch.
246 - 752 | ZO Tyto plochy jsou vymezeny Bez zvlaStnich podminek.
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v navaznosti na plochy dopravni
infrastruktury, a to jak silni¢ni, tak
letecké.

Pres plochy prochazi ochranné pasmo
letiSté a leteckych staveb, pfes plochy
prochazi rezerva pro plavebni kanal

Dunaj-Odra-Labe. Plochy jsou Tuto plochu Ize doporugit s podminkou
navrzeny v navaznosti na souhlasu organu ochrany zemédélského

Z53aZz54 | DL1 - . . ., . . -
stabilizované plochy s timto zplisobem | pudniho fondu, protoze plochy se nachazeji
vyuziti (plochy mezinarodniho letisté — | na pudach Il. tfidy ochrany.

LetiSté LeoSe Janacka). Plochy
spadaji do zemédélského pudniho
fondu do Il. tfidy ochrany.

Pfi posuzovani novych zameéru je ale v celém uzemi nutno dbéat na vySkovou hladinu, plosné
usporadani a méfitko stavajici zastavby a okolni krajiny. Jednim z vyznamnych rysua
harmonické venkovské krajiny jsou volné, nezastavéné horizonty a také zachovani
rozvolnéné zastavby. Pohledovy horizont je prostorovou jednotkou a Uzemim pohledové
vyznamné exponovanym. Zde by stavby nemély byt umistovany, aby nedoSlo k naruSeni
harmonického méfitka krajiny a k znehodnoceni pohledové a estetické charakteristiky
krajiny.

Dopln ék €. 2

Dodatek &. 2 posouzeni Navrhu Uzemniho planu Petfvald (SEA) byl zpracovan v navaznosti
na pavodni hodnoceni SEA z tnora 2011 a dodatek €. 1 k tomuto hodnoceni z ledna 2015.
Dodatek ¢. 1 FeSil doplnéni a zmény nové zastavitelnych ploch véetné rozSifeni plochy
dopravni infrastruktury letecké DL pro letist¢ MoSnov. S ohledem na skute€nost, Ze
k aktivnim variantam B a C (A je nulova varianta) vydala ochrany pfirody (Agentura ochrany
pFirody a krajiny CR) negativni stanovisko a stanovisko KU MSK vyZadovalo zpracovani
varianty C, bylo svolano jednani vSech zucastnénych stran, kde byl definovan minimalni
akceptovatelny rozsah zastavitelné plochy DL pro zajisténi rozvoje mezinarodniho letisté
Mosnov. K této ploSe bylo doplnéno naturové hodnoceni a hodnoceni SEA. S ohledem na
negativni zavér posouzeni Natura 2000 vuci této ploSe (negativni vliv na PO Poodfi) a
skute€nosti, Ze rozvoj mezinarodniho letist€¢ Mosnov je ve vefejném zajmu a ustanoveni
8 45i odst. 2 a odst. 9 zakona o ochrané pfirody a krajiny, Ize situaci FeSit jen kompenzacnimi
opatfenimi. Stanovisko Ize vydat az po uzavieni procesu posuzovani, a to i s posouzenim
variant feSeni. Z tohoto divodu byla posouzena i plvodni varianta C.

Dodatek &. 2 (SEA) posuzuje nové naturové hodnoceni z 15.5.2015 (Doplnék ¢&. 2
naturového posouzeni) varianty C rozsahu plochy letisté LeoSe Janacka navrzené iz
v konceptu UP Petfvald a v Gvodni fazi projednavani tzemniho planu neposuzované Zaver
posouzeni varianty C na rozsifeni letisté Leo3e Janacka uvedené v konceptu UP Petfvaldu
se vyznacuje vyznamné negativnim vlivem na PO PoodfFi, konkrétné na pfedmét ochrany —
druh motéak pochop (Circus aeruginous). Varianta C z konceptu UP Petivaldu pfedstavuje
jednoznaéné variantu s nejvyznamnéjSim negativnim vlivem na potravni biotopy populace
motéka hnizdiciho na Gzemi ptaci oblasti, a to z divodu nejrozsahlejSich zaborl orné pldy a
luk ze vSech posuzovanych variant. Z pohledu hodnoceni SEA je vliv varianty C i puvodni
posuzované aktivni varianty negativni. Varianta C je nejméné vhodna (ma nejvyraznéjsi
negativni vliv). Naplnit vefejny zajem a pozadavky PUR CR a ZUR MSK na rozsiteni letisté
MosSnov nelze provést bez vylou€eni negativniho vlivu na pfiznivy stav pfedmétu ochrany —
motak pochop. Situaci Ize FeSit jen stanovenim a realizaci vhodnych kompenza  €nich

opat fFeni.
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Zavéry vyplyvajici z vyhodnoceni p  Fedpokladanych vliv & UP Petivaldu na EVL a PO

Navrzené trasy prelozek elektrického vedeni VN 22 kV se vyzna€uji maximalné mirné
negativnim vlivem, vzhledem k orientaénimu trasovani nejsou nicméné na urovni tzemniho
planu navrhovana zadna minimaliza¢ni opatfeni (mozné az na Urovni zaméru).

Na arovni zameéru posoudit plavebni kanal Dunaj-Odra-Labe, pro ktery je tzemnim planem
sledovana uzemni rezerva.

Dle doplnéni naturového posouzeni ma Uzemni plan Pet Fvaldu vyznamny negativni vliv
na PO Pood Fi, konkrétné na pfedmét ochrany — druh moték pochop (Circus aeruginous), a
nema vyznamny negativni vliv na EVL Poodfi & dalSi lokality soustavy Natura 2000.
Dlvodem pro konstatovani vyznamné negativniho vlivu je navrh plochy Z53, a to v kontextu
kumulace vlivll jiz schvalenymi ¢&i realizovanymi zaméry v okolni krajiné, a dalSimi navrhy
ploch v ramci UP Petfvald (254, Z52, Z26).

V souladu s pozadavkem uvedenym v § 45i odst. 2 a odst. 9 zakona €. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu, (,v pfipadech, kdy nelze vyloucit
negativni vliv koncepce na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost tzemi Natura
2000, musi byt zpracovany varianty feSeni“) byl zpracovan Doplnék €. 2 naturového
posouzeni, ve kterém byla posouzena dalSi varianta feSeni, kterou je plocha pro rozvoj
leti$té v rozsahu varianty C z konceptu UP Petivaldu. Bylo konstatovano, Ze tato varianta
se vyzna €uje vyznamn & negativnim vlivem na PO Pood i, konkrétné na pfedmét ochrany
— druh motak pochop (Circus aeruginous), pfiemZ jde jednoznaéné o variantu
s nejvyznamnéjSim negativnim vlivem na potravni biotopy populace motaka, a to z divodu
nejrozsahlejSich zaborl orné pldy a luk.

Shrnuti zav éri
Dopravni zat éZe Uzemi a zvySeni emisni a hlukové zat éze uzemi

Pro stavby umisténé v okoli komunikaci je nutno dodrzovat:

+ u silnic ochranna pasma podle zakona ¢&. 13/1997 Sb., v platném znéni;

« v mistech, kde by byla pfekracovana pfipustna hlukova hladina, realizovat napravna
opatfeni na budovach (Uprava fasad, protihlukovd okna, vystavba protihlukovych
bariér, vysadba kefl nebo stroma);

« v mistech, kde by byla pfekraCovana pfipustna hlukova hladina, realizovat napravna
opatieni na komunikaci (Sifkovd homogenizace komunikace, volba vhodného
povrchu, omezeni maximalni povolené rychlosti, zabezpec&eni plynulého provozu);

« udrzovat komunikace v dobrém technickém stavu;

Vliv hluku z ostatnich zafizeni na obyvatelstvo je mozZno regulovat pfi povolovani stavby
stanovenim limitnich hlukovych parametrd téchto zafizeni a stanovenim ochrannych pasem
(u nékterych staveb je ochranné pasmo dano zakonem — napf. vedeni VN, transformétory).
Emisni situace je ovlivnéna mimo dopravu zejména systémem vytapéni bytl a provozoven.
Pro budoucnost se navrhuje:
« zachovat a rozvijet systém individuélniho vytapéni na zemni plyn nebo elektfinu;
« u objektd bez moznosti vyuziti zemniho plynu preferovat biomasu (dfevni hmota)
a jeji ekologické spalovani v teplovodnich kotlich tzv. pyrolytickou destilaci;
«  pfi povolovani novych provozoven se zaméfit na vyroby a technologie s minimalnimi
emisemi a malou dopravni zatézi.
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Ovlivn éni odtokovych pom ért ze zastavenych ploch

Minimalizovat zmény odtokovych poméru Ize zasakovanim vhodnych destovych vod (voda
ze stfech) na lokalité nebo jejich zadrzovanim a odvadénim ve smyslu § 5 zékona
€. 254/2001 Sh., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpisu) s vyjimkou lokalit nachylnych k sesuvim. Voda z komunikaci a parkovist muze byt
se fidi vyhlaskou €. 501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuZivani tzemi, ve znéni
pozdéjSich predpisu.

Na plochach s drenaznimi systémy hrozi jejich poruseni pfi stavebnich pracich a nasledné
zamokreni lokality nebo zaplavovani sklepu a podmaceni staveb, pfipadné muaze poruseni

podpofit vznik sesuvu. Zménam lze pfedchazet duslednym respektovanim a zachovanim
funk&nosti dosavadnich drenaznich systémd nebo jejich rekonstrukci.

Poruseni stability zemi

V rizikovych plochach — sesuvnych Uzemich - je nezbytné zabezpecit zejména drenaz
podzemni vody a jeji odvadéni do bezpecnych mist. Na zemédélskych pozemcich se
svazitym terénem dbéat na dodrZzovani osevnich postupd a nevysazovat Sirokofadkové
kultury. Pfi volbé kultury vyuZivat eroznich map.

Ovlivn éni systému USES

Pfi kfizeni s trasami nadzemniho elektrického vedeni je Zddouci ponechavat narlst dfevin
do maximalni pfipustné vysky.

Zmeéna vzhledu krajiny

PFi posuzovani novych zaméru je v celém Gzemi nutno dbat na vySkovou hladinu, plosné
usporadani a méfitko stavajici zastavby a okolni krajiny.

Z&kladni podminky ochrany krajinného radzu

- U staveb, u nichZ je mozné poru3eni krajinného razu, je podminkou posouzeni vlivu stavby
na krajinny raz.

- U novych staveb (v€etné zmén staveb stavajicich) dodrzet stavajici vySkovou hladinu,
plosné usporadani a méfitko stavajici zastavby a okolni krajiny.

- Umistovani nadzemnich elektrickych vedeni do pohledové exponovanych prostoru
a prostorl se zvySenou estetickou a pfirodni hodnotou krajinného rédzu neni pfipustné.

- Plati ochrana vegeta¢nich prvkd liniové zelené podél komunikaci, vodnich tokd a vodnich
ploch, které jsou vyznamnymi pfirodnimi hodnotami.
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8. Stanovisko krajského U Fadu kvyhodnoceni vliv G na Zivotni
prost redi

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, vydal své
stanovisko z hlediska zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi a o
zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi), ve
znéni pozdéjsich predpist, ke konceptu Uzemniho planu Petfvaldu v&etn& vyhodnoceni
vlivii na udrzitelny rozvoj izemi dne 13.6.2011 pod ¢€.j. MSK 97567/2011:
»Z hlediska zékona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a o0 zméné
nékterych zakond (zédkon o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich
predpist, ke konceptu UP Petfvaldu vydava KU MSK, odbor ZPZ souhlasné
stanovisko za dodrzeni nasledujicich podminek
- KU, na zékladé vyhodnoceni vlivii konceptu UP Petfvaldu (SEA vyhodnoceni a
Naturové vyhodnoceni) a na zakladé stanovisek dotéenych organl ochrany pfirody
doporucuje variantu A plochy dopravni infrastruktury (DL) u letisté Leo3e Janacka.
V pfipadé, Ze bude vybrana varianta C (nejméné vhodnd) ¢i B, je nutné, na Urovni
zaméru, vypracovat studii vlivu na hydrogeologicky rezim v Gzemi, zejména s ddrazem
na Gpati Stérkové terasy v adoli Odry a néasledné zhodnotit miru vlivu konkrétniho
zaméru na evropsky vyznamnou lokalitu (EVL) a ptaci oblast (PO) Poodfi (posouzeni
zaméru dle § 45i zdkona €. 114/1992 Sb.), kde bude posouzen narast mnoZstvi
svételnych a hlukovych emisi, v€etné pfijeti odpovidajicich minimalizaénich opatfeni.
- V rdmci fizeni nasledujicich po schvéleni tzemniho planu je nutné jednotlivé zaméry
posoudit vramci procesu posuzovani vlivd zaméru na Zivotni prostfedi (EIA) dle
zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi, pokud tyto zaméry budou naplfiovat
néktera z ustanoveni § 4 uvedeného zakona.
- V rdmci fizeni nasledujicich po schvéaleni tzemniho planu je nutné jednotlivé zaméry
na Uzemi soustavy Natura 2000 posoudit z hlediska jejich moznych vlivii na EVL a PO
dle § 45i zakona o ochrané pfirody a krajiny. Jedna se zejména o trasu vedeni VN 22
kV v SV &asti k.0. Petifvald u Nového Ji¢ina, zaméry na ploSe smiSené obytné (SO) pfi
JZ okraji Petfvaldiku a obsluznou komunikaci pro dopravni obsluznost ploch letisté
v k.0. Petfvaldik.

Krajsky Ufad na zakladé posouzeni vlivi dle § 45i zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jSich predpisu (Aquatest a.s., Urban, 2011),
konstatuje, Zze posuzovany koncept Uzemniho planu Petivaldu nema vyznamny
negativni vliv na celistvost a pfedméty ochrany EVL Poodfi a PO Poodfi."

Jak bylo podrobné popsano v kap. 1. Postup pfi pofizeni Uzemniho planu, z projednani
navrhu UP Petfvaldu s krajskym GFadem jako nadfizenym organem Gzemniho planovani
vyplynula potfeba vymezeni plochy pro zajisténi rozvoje mezinarodniho letisté. Na tuto
plochu bylo zpracovano dodate¢né posouzeni vlivd na Zivotni prostfedi a naturové
posouzeni (Dodatek k Posouzeni Uzemniho planu Petfvald dle zakona & 100/2001 Sb.,
RNDr. J. Skofepa, CSc., leden 2015; DopInék k naturovému posouzeni UP Petfvald,
RNDr. J. Urban, Ph.D., leden 2015), ve kterych byl konstatovan vyznamné negativni vliv na
PO Poodfi. V souladu s pozadavkem uvedenym v § 45i odst. 2 a odst. 9 zakona €. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, (,v pfipadech, kdy nelze
vyloucit negativni vliv koncepce na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost Uzemi
Natura 2000, musi byt zpracovany varianty feSeni“) byl zpracovan 2. Dodatek k Posouzeni
Uzemniho planu Petfvald dle zakona &. 100/2001 Sh. (RNDr. J. Skofepa, CSc., kvéten 2015)
a DoplInék &. 2 naturového posouzeni UP Petfvald (RNDr. J. Urban, Ph.D., kvéten 2015), ve
kterych byla posouzena dalSi varianta feSeni, kterou je plocha pro rozvoj letisté v rozsahu
varianty C z konceptu UP Petivaldu (dGvody jsou uvedeny v kap. 1. tohoto od(ivodnéni).
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Tyto dodatky byly projednany spolu s navrhem UP Petfvaldu dle § 52 stavebniho zakona a
bylo k nim uplatnéno stanovisko pfislusného organu ochrany pfirody a stanovisko
prislusného dfadu, které jsou citovany vyse, v kap. 6.4. Pofizovatel si na zakladé téchto
stanovisek vyzadal stanovisko podle § 45i zakona o ochrané pfirody a krajiny (vCetné
stanoveni pfipadnych kompenzaénich opatfeni) a stanovisko podle zakona o posuzovani
vlivi na Zivotni prostfedi. Dne 29.01.2016 bylo doru€eno vyjadfeni &.j. MSK 5281/2016, ve
kterém krajsky Urad jako pfislusny organ ochrany pfirody konstatoval, Ze podle § 45i odst. 9
zakona o ochrané pfirody a krajiny Ize schvalit variantu s nejmensim mozZnym negativnim
vlivem, a to pouze z naléhavych divodl prevazujiciho vefejného zajmu a az po ulozeni a
zajisténi kompenzacnich opatfeni nezbytnych pro zajisténi celkové soudrznosti soustavy
ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit podle odstavce 11 zakona o ochrané pfirody a
krajiny. Kompenzacnimi opatfenimi pro UcCely koncepce se rozumi zajisténi moznosti
nahradit lokalitu dot€enou realizaci koncepce v obdobném rozsahu a kvalité a se stejnou
mirou zavaznosti a konkrétnosti, jakou méa schvalovana koncepce nebo jeji jednotlivé ¢asti.
Kompenzaéni opatfeni podle odstavce 9 zakona o ochrané pfirody a krajiny pro ucely
koncepce, v€etné navrhu opatfeni k jejich zajisténi, stanovi organ ochrany pfirody (krajsky
Urad) v zdvazném stanovisku dotéeného organu. Tato kompenzaéni opatieni musi byt
zahrnuta do koncepce. Krajsky Ufad jakoZto prislusny Ufad z hlediska zdkona o posuzovani
vlivi na ZP sdéluje, Ze k uvedenym Gpravam vyda stanovisko pfislusného tfadu dle § 10g
zakona o posuzovani vlivih na Zzivotni prostfedi po obdrzeni stanovisek, pfipominek a
konzultaci, zaslanych pofizovateli v rdmci vefejného projedndni.

Pofizovatel dopisem &.j. 6516/2016/Kvito ze dne 03.02.2016 zaslal krajskému Ufadu namitky,
pfipominky a stanoviska uplatnéna k navrhu UP Petfvaldu projednavanému podle § 52
stavebniho zékona a pozadal o vydani stanoviska k navrhu UP podle 10 g z&kona o
posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a podle § 45i zdkona o ochrané pfirody a krajiny
(v€etné stanoveni pfipadnych kompenzac&nich opatfeni).

Dne 03.03.2016 bylo pofizovateli doruéeno nesouhlasné stanovisko pfislusného aradu
z hlediska zédkona o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi ¢.j. MSK 19351/2016, ve kterém
krajsky Urfad, na zakladé doplfiki Naturového hodnoceni (Urban, 2015) konstatuje, Ze navrh
UP Petfvald méa vyznamny negativni vliv na ptadi oblast PoodFi, konkrétn& na pfedmét
ochrany - druh motak pochop (Circus aeruginosus).

Dne 21.11.2016 obdrZel pofizovatel stanovisko prislusného organu ochrany pfirody k ulozeni
kompenzacnich opatfeni nezbytnych pro zajiSténi celkové soudrznosti soustavy ptacich
oblasti a evropsky vyznamnych lokalit v nasledujicim znéni: ,Kompenza éni opat feni
nezbytna pro zajisténi celkové soudrznosti soustavy ptacich oblasti a evropsky vyznamnych
lokalit za plochy 752, Z53 a Z54, vymezené navrhem UP Pet/vald a majici negativni vliv na
pfedmét ochrany Ptacdi oblasti Poodri, tj. motaka pochopa, nelze ulozit .“. V oduvodnéni
tohoto stanoviska se, mimo jiné, uvadi: ,Krajsky G0fad po provéfeni stavu v UGzemi
v soucinnosti s pofizovatelem dospél k uvedenému zavéru, Zze v maximalni vzdalenosti do
3 km od dotcenych hnizdnich lokalit motaka pochopa nelze tzemnim planem vymezit nové
plochy zemédélské, potazmo plochy orné pudy i trvale travnich porostd, s poZzadovanymi
parametry, tj. takové, které by v soucasné dobé mély zpdsob vyuZziti odliSny od ploch
zemédélskych. Kompenzacni opatfeni za plochy zZ52, Z53 a Z54 vymezené navrhem UP
Pet/vald proto nelze uloZzit.”.
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9. Sdéleni, jak bylo stanovisko k vyhodnoceni vliv G na Zivotni
prost fedi zohledn éno, s uvedenim zavaznych d udvodu, pokud
nékteré pozadavky nebo podminky zohledn ény nebyly

Stanovisko krajského Gfadu ke konceptu UP Petfvaldu véetné vyhodnoceni vlivi na
udrzitelny rozvoj Uzemi bylo respektovano . Uzemni plan byl pro daldi projednavani
pfedloZen ve varianté A. Navrhovand trasa nadzemniho vedeni VN k ploSe Z31 ve lll. z6né
CHKO byla z dalSiho projednani vyfazena, projektant navrhnul jinou trasu, mimo hranice
CHKO Poodfi a soustavy Natura 2000. Plocha Z31 byla omezena, obsluzna komunikace
dale nebyla feSena.

Stanovisko krajského Gfadu k navrhu UP Petivaldu v&etné vyhodnoceni vlivi na udrzitelny
rozvoj Uzemi bylo respektovano . Z dalSiho projednavani byly vyfazeny zastavitelné plochy
Z52 (zelefi ochranna), Z53 (dopravni infrastruktury letecké) a Z54 (dopravni infrastruktury
letecké).

10. Rozhodnuti o namitkdch v ¢éetné samostatného od Gvodn éni

10.1 Rozhodnuti o namitkach uplatn  &nych ke konceptu Uzemniho planu Pet  fvaldu

Ve dnech 28.3.2011 az 17.5.2011 byl projednavan koncept Uzemniho planu Petfvaldu. Ke
konceptu bylo v této Ih(té uplatnéno 20 namitek. Rozhodnuti o téchto namitkach vcéetné
odlvodnéni je uvedeno zde:

(Pozn.: V zavorkach uvadéné udaje ,PoX“ jsou oznadenim konkrétniho pokynu pro zpracovani navrhu UP
Petfvaldu, ve kterém se odrazilo rozhodnuti o namitce.)

1.

Namitatel 1:

Na z&kladé vefejného projednani vypracovaného konceptu Uzemniho planu pro obec
Petfvald podavame namitku ktomuto novému Uzemnimu planu. Koncepce nového
Uzemniho planu uvaZzuje s vystavbou komunikace pfes naSi nemovitost ¢€.p. 939/1.
Nesouhlasime s umisténim jakékoliv komunikace na naSem pozemku a proto podavame tuto
namitku k umisténi mistni komunikace protinajici naSi nemovitost p.¢. 939/1 v nové
vyprojektované koncepci tzemniho planu.

Rozhodnuti o namitce: Namitce se vyhovuje. (Po8)

Oduvodn éni: Predmétna mistni komunikace byla navrzena k dopravni obsluze ploch Z15,
Z16, Z17 a Z18. Jelikoz vlastnici pozemku v plochach 216, Z17 a Z18 nesouhlasi s vedenim
komunikace pfes pozemky v jejich vlastnictvi a jelikoZ jde o malé plochy charakteru proluk,
které Ize dopravné obslouZit alternativhé, nebude navrh mistni komunikace od plochy Z15
dale feSen.



2.

Namitatel 2:

Vyjadfuji timto sv(j nesouhlas a podavam namitku k umisténi t.€. k navrzeni mistni
komunikace vedouci napfi¢ moji nemovitosti p.&. 949/6 v nové vyprojektované koncepci UP.
Stavajici situace je v této lokalité jiz nyni z hlediska emisi, prachovych polutantd, hluku,
vibraci atd. velice zatiZzena a je pro mne zcela nepfijatelné uvazovat o jejim dalSim zhor3eni
stejné tak jako o rozdéleni parcely, jiz jsem vlastnikem. Timto zddrazhuji, Ze nesouhlasim
s umisténim nové komunikace na mém pozemku, resp. ani se zapracovanim této
komunikace do nového UP skrze p.¢. 949/6.

Rozhodnuti o namitce: Namitce se vyhovuje. (Po8)

Oduvodn éni: Pfedmétna mistni komunikace byla navrzena k dopravni obsluze ploch Z15,
Z16, Z17 a Z18. Jelikoz vlastnici pozemku v plochach 216, Z17 a Z18 nesouhlasi s vedenim
komunikace pfes pozemky v jejich vlastnictvi a jelikoZ jde o malé plochy charakteru proluk,
které Ize dopravné obslouZit alternativné, nebude navrh mistni komunikace od plochy Z15
déle feSen.

3.

Namitatel 3:

Vzhledem ke skute¢nosti, ze koncept nového UP pro obec Petfvald pfedpoklada novou
vystavbu mistni komunikace vedouci pfes moji nemovitost parc. C. 941/2, 1214/1 a 940,
podavam timto k tomuto zameéru namitku. Jako majitel nemovitosti nesouhlasim s umisténim
komunikace na mém pozemku.

Rozhodnuti o namitce: Namitce se vyhovuje. (Po8)

Oduavodn éni: Predmétna mistni komunikace byla navrzena k dopravni obsluze ploch Z15,
Z16, Z17 a Z18. Jelikoz vlastnici pozemku v plochach 216, Z17 a Z18 nesouhlasi s vedenim
komunikace pfes pozemky v jejich vlastnictvi a jelikoZz jde o malé plochy charakteru proluk,
které Ize dopravné obslouZit alternativné, nebude navrh mistni komunikace od plochy Z15
dale feSen.

4.

Namitatel 4:

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze koncept nového Uzemniho planu pro obec Petfvald
pfedpoklada novou vystavbu mistni komunikace vedouci pfes moji nemovitost p.¢. 941/2,
1214/1 a 940, podavam timto ktomuto zadméru namitku. Jako majitelka nemovitosti
nesouhlasim s umisténim komunikace na mém pozemku. Pfedpokladam, Ze tento koncept
bude v souladu s moji nAmitkou fadné prepracovan.

Rozhodnuti o namitce: Namitce se vyhovuje. (Po8)

Oduvodn éni: Predmétna mistni komunikace byla navrzena k dopravni obsluze ploch Z15,
Z16, Z17 a Z18. Jelikoz vlastnici pozemku v plochach 216, Z17 a Z18 nesouhlasi s vedenim
komunikace pfes pozemky v jejich vlastnictvi a jelikoZz jde o malé plochy charakteru proluk,
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které Ize dopravné obslouZit alternativhé, nebude navrh mistni komunikace od plochy Z15
dale feSen.

5.

Namitatel 5:

Na zakladé zmocnéni ob&any obce Petfvald podavam jako zéstupce vefejnosti namitky ke
konceptu Uzemniho planu obce Petfvald: nesouhlasim s navrzenymi variantnimi feSenimi A,
B a C, uvedenymi v konceptu Uzemniho planu Petivaldu, kterymi se stanovuje plocha
dopravni infrastruktury letecké (DL) a Zadam, aby byla tato plocha vyjmuta z konceptu
GUzemniho planu Petfvaldu, nedoslo k jakékoliv zméné tzemniho planu vztahujicimu se k této
¢asti katastralniho Gzemi obce Petivald, a aby byl na tomto Uzemi zachovan stav tak, jak je
uveden v doposud platném Uzemnim pldnu obce Petivald. Dale Zadam, aby byl mezi
stavajici plochou letisté a obci Petfvald, ¢ast Petfvaldik, vytvofen ochranny pés zelené.

Odlvodnéni: Dle podminek pro vyuzZiti ploch uvedenych v bodu F2 konceptu Uzemniho
planu Petivaldu je uvedeno hlavni vyuZziti ploch dopravni infrastruktury letecké takto: stavby
a zafizeni souvisejici s leteckou dopravou vcetné siti a zafizeni technické infrastruktury;
stavby a zafizeni pro obchod, sluzby a administrativu souvisejici s pfepravou cestujicich;
provozni zafizeni; a dale je zde uvedeno pfipustné vyuziti téchto ploch takto: stavby a
zafizeni lehké prumyslové vyroby; stavby a plochy pro skladovani; stavby komunikaci
funk&ni skupiny C a D, ucelové komunikace, parkovaci a manipulac¢ni plochy; ochranna a
izolaéni zelef. Toto vyuZziti je v pfikrém rozporu se zajmy a potfebami ob&anl obce Petfvald,
nebot v pfipadé vyuziti téchto ploch vySe zminénym zplasobem bude, vzhledem
k mimofadné Spatné dopravni obsluZznosti obce, dale neumérné rlst dopravni zatizeni
v obci, dale by takto vyuzité Gzemi zasadnim zplsobem naruSilo pohodu bydleni v obci,
zejména z davodu zvySeného hluku spojeného s rozSifenim letecké infrastruktury smérem
k obci Petfvald, ¢ast Petfvaldik a dale by toto rozSifeni znehodnotilo tzemi v obci Petfvald,
Céast Petivaldik, které je v konceptu Uzemniho planu nové stanoveno jako plocha smisena
obytna (oznacena Z31), uréena zejména k vystavbé rodinnych domu, pfiéemz tato plocha se
nachazi v tésné blizkosti vySe zminéné plochy dopravni infrastruktury letecké, uvedené ve
variantach A, popf. B, popf. C konceptu izemniho planu.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se Castecné vyhovuje, a to tak, Ze z dalSiho projednani jsou vyfazeny variantni
feSeni B a C plochy dopravni infrastruktury letecké (DL), stejné jako obé varianty obsluzné
komunikace a obé varianty plochy pro realizaci parkovisté. Namitce se vyhovuje rovnéz
v Casti poZzadavku na vytvofeni ochranného pasu zelené. (Pol3)

Namitka se zamita v €asti, pozadujici vyfazeni varianty A plochy dopravni infrastruktury
letecké (DL).

Odavodn éni: Jak vyplyva zfeSeni konceptu Uzemniho planu, konkrétné uvedeného
v kapitole D.1.5, odst. 2), varianta A je tzv. varianta nulovd, jedna se tedy o zachovani
stavajiciho stavu, nejde o plochu rozvojovou. Vymezeni varianty A respektuje nadfazenou
Uzemné planovaci dokumentaci — Zasady Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje (dale
jen ,ZUR"), vydané Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje usnesenim &. 16/1426 dne
22.12.2010 a uginné od 4.2.2011. ZUR vymezuji mezinarodni letisté¢ LeoSe Janacka jako
jednu z nejvyznamnéjSich civilizaCnich hodnot Moravskoslezského kraje. Letisté je limitem
vyuziti Uzemi a jako takovy jej varianta A respektuje. Rozsah plochy dopravni infrastruktury
letecké pro variantu A (stav) byl stanoven v souladu s vyhlaSkou ¢&. 501/2006 Sb., o
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obecnych pozadavcich na vyuZzivani Uzemi, ve znéni pozdéjSich predpisl: ,Plochy letecké
dopravy zahrnuji zpravidla pozemky letist, pozemky obsluznych komunikaci, garaZi,
parkovist a odstavnych stani.”. Letistém je dle ustanoveni 8§ 2 odst. 7 zakona €. 49/1997 Sb.,
o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zakona &. 455/1991 Sb., o Zivhostenském podnikani
(Zivnostensky zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, ,Uzemné vymezena a vhodnym
zpusobem upravend plocha véetné souboru leteckych staveb a zafizeni letiSté, trvale uréena
ke vzletim a pristavani letadel a k pohybdm letadel s tim souvisejicim.”. Jako stavajici
plocha dopravni infrastruktury letecké je v izemnim planu vymezena vzletova a pfistavaci
draha a souvisejici dopravni stavby (oka, vedlejSi drahy, slouzici k pohybim letadel,
obsluzné komunikace), dale systém letiStnich svétel a souvisejici technické infrastruktury,
budovy slouZici leteckému provozu a provozu letisté, vie pod spole¢nym oplocenim.

Obé varianty rozSifeni plochy dopravni infrastruktury letecké, tj. varianty B a C, nebudou déale
feSeny, nebot byly vkolizi se zajmy ochrany pfirody a krajiny a s uUzemni rezervou,
vymezenou pro priplavni spojeni Dunaj-Odra-Labe.

Plocha zelené ochranné ZO7, vymezena v konceptu ve dvou variantach v souvislosti
s variantami obsluzné komunikace, bude vymezena v navaznosti na plochu Z31
v dostate¢né Sifi.

6.

Namitatel 6:

Podavam namitku proti zahrnuti naSi parcely €. 592/1, 592/3, 592/4, 592/5 v k.U. Petfvald do
z6ny SO s poznamkou Z4. Dlvodem pro podani namitky je prodlouzeni terminu zpracovani
studie do roku 2020 pro vySe uvedenou zénu dle poznamky Z4. V blizkosti této zény se
nachazi 2 trafostanice v majetku CEZ Distribuce, pfes tuto zénu vede vodovodni fad ve
spravé SmVakK Ostrava a v blizkosti se také nachazi plynovodni fad (RWE). Timto Zzadame o
zruSeni podminky nutnosti vypracovani studie pro tuto lokalitu nebo zkraceni terminu
zpracovani studie na 1 rok od schvaleni tzemniho planu pro obec Petivald. Zpracovani
studie nebude finanéné ani Casové narocné vzhledem k uspofadani pozemkl podél
komunikace €. 1239, blizkosti podzemnich i nadzemnich siti, popf. tyto sité vedou pfes vyse
uvedenou lokalitu a takeé tato studie nemusi byt zpracovana autorizovanym architektem.

Rozhodnuti o namitce: Namitka se zamita

Odavodn éni: Namitka primarné smeéfuje proti zahrnuti pozemkd do zastavitelné plochy
smiSené obytné Z4. Z dalSiho textu vSak vyplyva, Ze namitatelka napada podminku pofizeni
Gzemni studie, pfipadné poZaduje zkraceni Ihity na 1 rok, a nechce své pozemky vyradit ze
zastavitelné plochy. Namitatelka byla vyzvana k doplnéni své namitky, aby bylo jasné patrné,
Cco napada a co pozZaduje. Na tuto, ani opakovanou vyzvu vSak nereagovala. PrestoZe
namitka nebyla upfesnéna, pofizovatel ve spolupraci s urenym zastupitelem ji vyhodnotil
tak, jak je uvedeno.

Plocha Z4 ma vyméru 4 ha a nepravidelny tvar s omezenymi moZnostmi napojeni na
dopravni a technickou infrastrukturu. Proto je nutno napojeni feSit komplexné. Je dulezité
Uzemni studii zpracovat, aby se pfedeSlo Zivelnému zastavovani, které by mohlo mit za
nasledek nemoznost vyuZiti méné pfistupnych pozemku v ¢astech plochy vzdalenégjSich od
silnice 111/4808. Lhata pro pofizeni Uzemni studie pro plochu Z4 byla stanovena ,do Ctyrf let
od vydani tzemniho planu“. Na pofizeni Uzemni studie vSak muZe obec zacit pracovat ihned

s v

po nabyti u€innosti tzemniho planu.
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7.

Namitatel 7:

7.1. Jako spoluvlastnici pozemku p.¢. 536/3 v k.0. Petfvald podavame namitku proti
konceptu UP Petivald, a to z diivodu, Ze pozemek je zahrnut do zény SO s poznamkou Z4.
Tato parcela v naSem vlastnictvi jiZ je zasitovana — je zde zfizena STL pfipojka plynu, NN
pripojka elektfiny véetné elektromérového pilife a studna, dale pres tuto parcelu probiha také
vodovodni fad a sjezd na vySe uvedenou parcelu je z asfaltovym krytem zpevnéné mistni
komunikace p.€. 1239. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze parcela je pfipravena ke stavbé RD
popf. jinych staveb dle regulativd vyplyvajicich z tzemniho planu a Zaddame, aby byla
zahrnuta v izemnim planu do zény, kterd umoznuje vystavbu bez jakéhokoliv omezeni, tj.
bez podminénosti zpracovani Uzemni studie.

7.2. Déle také podavame namitku proti pfedpokladanému umisténi komunikace, ktera ma
vést pres naSi vySe uvedenou parcelu. V trase budouci komunikace se nachazeji vyse
uvedené pfipojky zakoncené pilifi a studna. Stavbu pozemni komunikace Ize umistit na jiném
pozemku, ktery neni limitovan jiz realizovanymi stavbami. Pozorujeme, Ze v daném pfipadé
je komunikace navrzena vrozporu sust. 8 24 vyhl. ¢ 501/2006 Sb., o obecnych
poZadavcich na vyuzivani tzemi, v némz jsou uréeny odstupové vzdalenosti komunikaci od
studni, coZ v tomto pfipadé nebude spinéno.

Rozhodnuti o namitkach:
7.1 Namitce se vyhovuije.

Odavodn éni: Pozemek p.6. 536/3 k.U. Petfvald u Nového Ji¢ina byl po aktualizaci
zastavéného Uzemi ke dni 1.2.2018 zafazen do zastavéného Uzemi jako proluka ve stavajici
zastavbé. Je tedy v souladu s tim vymezen v ploSe ,smiSené obytné“ (SO) — stav.

7.2 Namitce se vyhovuje. Navrh mistni komunikace bude z dalSiho feSeni izemniho planu
vypustén. (Pol5)

Oduavodn éni: Pofizovateli pfi zpracovani konceptu Uzemniho planu nebyla znama
skute€nost, Ze na pozemku p.¢. 536/3 k.0. Petivald u Nového Ji€ina se nachazi stavba
studny. V ramci dodrzeni ustanoveni § 24a odst. 2 vyhlasky €. 501/2006 Sb., o obecnych
pozadavcich na vyuzivani Gzemi, ve znéni pozdéjSich prfedpisti, nebude v sousedstvi
pozemku namitatele navrZzena komunikace.

8.

Namitatel 8:

Zadam o provedeni zmény v UP, a to u parcel 287/1, 287/2, 288/1, 289. Tyto parcely jsou
v mém vlastnictvi. Zadam jejich zaplanovani do Gzemi s moZnosti zastavby, a to jejich &asti,
které jsou nad hladinou zaplav. Parcely 287/1, 287/2, 288/1 nebyly pfi stoletych povodnich
zaplaveny nikdy, parcela 289 z vétsi ¢asti ano — u této Zadam o zarazeni ¢asti nad Carou
zaplav. Je pouze mou zalezitosti, jaka technick& opatfeni provedu za U¢elem odvraceni i
minimalizace povodriovych nebezpedi.

Rozhodnuti o namitce: Namitka se zamita.
Oduvodn éni: Namitatel ve své namitce nevymezil katastralni Gzemi, ve kterém se jim

vlastnéné pozemky nalézaji. Pofizovatel dohledal, Ze se s jistotou jedna o pozemky, vedené
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ve zjednoduSené evidenci, v katastrdlnim Uzemi Petfvald u Nového Ji¢ina. Pozemky
p.C. 287/1, 288/1 a 289 (vSe PK) k.u. Petfvald u Nového Ji¢ina jsou celé v zdplavovém
Uzemi feky Lubiny. Pozemek p.¢. PK287/2 k.U. Petivald u Nového Ji¢ina leZi v zaplavovém
GUzemi pouze z 1/3. Dle tvrzeni viastnika a pamétnik( nebyly pozemky p.¢. 287/1, 287/2 a
288/1 (vSe PK) k.u. Petfvald u Noveho Ji¢ina pfi velkych povodnich zaplavovany.
Zastupitelstvo obce souhlasilo s ndzorem vlastnika a poZzadovalo, aby byly tyto pozemky do
GUzemniho planu zapracovany jako zastavitelné. Namitce bylo tedy Caste¢né vyhovéno
pokynem Po18, a to tak, Ze pozemky p.¢. 287/1, 287/2 a 288/1 (vSe PK) k.u. Petfvald
u Nového Ji¢ina byly vymezeny jako zastavitelna plocha smiSena obytnd s kdédovym
oznacenim Z35. S ohledem na republikové priority Gzemniho planovani, stanovené v Politice
tzemniho rozvoje CR 2008, konkrétné prioritu &. 26 ,Vymezovat zastavitelné plochy
v zaplavovych Uzemich ... jen ve zcela vyjimecénych a zvlast oddvodnénych pfipadech. ...%
byl tento krok v navrhu Gdzemniho planu odudvodnén. S takovym feSenim vSak nesouhlasil
nadfizeny organ Uzemniho planovani ve svém stanovisku z hlediska zajisténi koordinace
vyuzivani Uzemi, zejména s ohledem na SirSi Uzemni vztahy a dale z hlediska souladu
s politikou Uzemniho rozvoje a s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem, kde
konstatoval, Ze vymezeni plochy Z35 v zaplavovém Uzemi je v rozporu s Politikou tzemniho
rozvoje CR a se Zasadami Gzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje. Bez odstranéni
tohoto nedostatku by nebylo moZno pokraCovat v fizeni o navrhu, proto byla plocha 235
Z dalSiho projednavéani vyfazena.

9.

Namitatel 9:

Nesouhlasim se zafazenim svého pozemku & 512, 513/6 do UP Petfvaldu do plochy
bydleni.

Rozhodnuti o namitce: Namitce se vyhovuje. (Po3)

Oduavodn éni: Namitatelka ve své namitce nevymezila katastralni azemi, ve kterém se ji
vlastnéné pozemky nalézaji. Pofizovatel dohledal, Ze se sjistotou jedna o pozemky,
v katastralnim Uzemi Petfvaldik. Pozemek p.€. 512 k.. Petfvaldik sousedi s hranici CHKO
Poodfi. Sprava CHKO Poodfi poZadovala ve svém stanovisku omezeni plochy Z31 tak, aby
nebyla vymezena az po hranici CHKO Poodfi a tento poZzadavek je respektovan. Nasledné
byla plocha Z31 z dalSiho projednavani vyfazena zcela, a to na zakladé stanoviska
nadfizeného organu Uzemniho planovani (externality z blizkého mezinarodniho letisté by
mohly negativné ovlivnit kvalitu bydleni v Gzemi).

10.
Namitatel 10:

10.1. Nesouhlasim se zafazenim svého pozemku ¢&. 662/3 a 1245/1 do UP Petfvaldu do
plochy pro bydleni.

10.2. Dale nesouhlasim s rozSifenim cesty 1/58.

Davod: Zachovéani radzu krajiny. Katastrofalni ubytek orné plidy. Zamezeni pfejezdu pres
cestu k svym pozemkim na druhé strané 1/58.

Rozhodnuti o namitkach:
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10.1. Namitce se vyhovuje. (P016)

Oduavodn éni: Namitatel ve své namitce nevymezil katastralni Gzemi, ve kterém se jim
vlastnéné pozemky nalézaji. Pofizovatel dohledal, Ze se sjistotou jednd o pozemky
v katastralnim Uzemi Petfvald u Nového Ji¢ina. Pozemky namitatele jsou soucasti
zastavitelné plochy Z4 a jsou obklopeny pozemky zastavéného Gzemi, pfipadné
zastavitelnymi plochami. Vyfazeni pozemkU ze zastavitelné plochy je nevhodné
Z urbanistického hlediska, nebot je fakticky obklopen zastavitelnymi plochami a pozemky
zastavéného Uzemi. Tim, Ze by se pozemek do Uzemniho planu zapracoval jako
zastavitelny, nebylo by nijak ovlivnéno jeho soucasné vyuziti. Presto je dle vdle
zastupitelstva obce poZadavek namitatele pIné respektovan.

10.2. Namitka se zamita.

Oduvodn éni: RozSifeni silnice 1/58 respektuje nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci
— Zasady Uuzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, vydané Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje usnesenim €. 16/1426 dne 22.12.2010 a uc¢inné od 4.2.2011.
Zasady uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje vymezuji koridor silniéni dopravy
nadmistniho vyznamu (o Sifce 200 m od osy komunikace na obé strany) s ozna¢enim D78 —
,1/58 Petivald, preloZzka, Ctyfpruhova smérové délena silnice I. tfidy" a vymezuji jej jako
koridor verejné prospésné stavby, pro kterou Ize prava k pozemkim a stavbam vyvlastnit.
Zasady Uzemniho rozvoje jsou zavazné pro pofizovani a vydavani tGzemnich planad, jak
vyplyva z ustanoveni 8 36 odst. 5) zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jich predpist. Uzemni plan zpfesiuje a
rozviji cile a uUkoly uUzemniho planovani v souladu se z&sadami Uzemniho rozvoje.
Vypusténim Upravy silnice 1/58 z dalSiho pofizovani by doslo k nezdkonnému postupu, nebot
by nebyl zajistén soulad Uzemniho planu s nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci.
Takto vadny Uzemni plan by zastupitelstvo obce nemohlo vydat.

11.
Namitatel 11:

Nesouhlasim se zafazenim svého pozemku ¢&. 1202/1 do UP Petivaldu do plochy pro
bydleni.

Rozhodnuti o namitce: Namitce se vyhovuje. (Pol7)

Oduvodn éni: Namitatelé ve své namitce nevymezili katastralni Gzemi, ve kterém se jimi
vlastnény pozemek naléza. Pofizovatel dohledal, Ze se s jistotou jedna o pozemek vedeny
ve zjednoduSené evidenci v katastralnim Uzemi Petfvald u Nového Ji¢ina. Pozemek
namitatelt je sou€asti zastavitelné plochy Z21. PoZzadavek namitatelll je plné respektovan a
jejich pozemek bude dale projednavan jako souc¢éast plochy zemédélské (Z).

12.

Namitatel 12:

Majitel parcel &. 389, 641/4, 644/5, 744/1, 746. Ke konceptu UP Petfvaldu vznasim
nésledujici namitky:
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12.1. Nesouhlasim s konceptem UP Petfvaldu, jelikoz dojde ke znepfistupnéni mych
pozemku za planovanou rozSifenou komunikaci MoSnov — Stara Ves. Realizace navrzeného
po3kodi kvalitu mého Zivota a vét3iny obyvatel Petifvaldu.

12.2. Nesouhlasim s konceptem UP Petivaldu z nasledujiciho divodu: kazda ze tFi variant
navrhované nové Ucelové komunikace k rozsifeni letiSté v konec¢ném dulsledku zpUsobi
nezadouci narust hustoty provozu v Petifvaldé. Realizace navrzeného posSkodi kvalitu mého
Zivota a vétsiny obyvatel Petivaldu.

Rozhodnuti o namitkach: Namitatel ve své namitce nevymezil katastralni Gzemi, ve kterém
se jim vlastnéné pozemky nalézaji. Pofizovatel dohledal, Ze se s jistotou jedna o pozemky
v katastralnim uzemi Petivald u Nového Ji€ina, nékteré vedené ve zjednoduSené evidenci.

12.1. Namitka se zamita.

Oduvodn éni: RozSifeni silnice 1/58 respektuje nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci
— Zasady uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, vydané Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje usnesenim €. 16/1426 dne 22.12.2010 a u¢inné od 4.2.2011.
Zasady uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje vymezuji koridor silniéni dopravy
nadmistniho vyznamu (o Sifce 200 m od osy komunikace na obé strany) s oznacenim D78 —
,1/58 Petfvald, preloZzka, ¢tyfpruhova smeérové délena silnice I. tfidy" a vymezuji jej jako
koridor vefejné prospésné stavby, pro kterou Ize prava k pozemkdm a stavbam vyvlastnit.
Zasady Uzemniho rozvoje jsou z&vazné pro pofizovani a vydavani Gzemnich planad, jak
vyplyva z ustanoveni 8 36 odst. 5) zakona €. 183/2006 Sb., o uUzemnim planovani a
stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpist. Uzemni plan zpfesfiuje a
rozviji cile a udkoly Uzemniho planovani v souladu se z&sadami Uzemniho rozvoje.
Vypusténim Gpravy silnice 1/58 z dalSiho pofizovani by doslo k nezakonnému postupu, nebot
by nebyl zajistén soulad Uzemniho planu s nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci.
Takto vadny izemni plan by zastupitelstvo obce nemohlo vydat.

RozSifenim silnice 1/58 nemuze dojit ke znepfistupnéni jakychkoliv pozemk(. Budou zruSeny
nékteré stavajici pristupové cesty, ale pfistup bude v navazujicich fizenich feSen.

12.2. Namitce se vyhovuje.

w rv

Oduvodn éni: JelikoZz nedojde k rozSifeni ploch dopravni infrastruktury letecké a dotéeny
organ (Sprava CHKO Poodfi) nesouhlasi ani s navrhem obsluzné komunikace, tato nebude
dale projednavana ani v jedné ze dvou variant. Tfeti varianta havrhovana nebyla.

13.
Namitatel 13;

Podavam namitku proti zahrnuti nasi parcely €. 566, 567, 568/1, 569 v k.U. Petfvald do z6ny
SO s poznamkou Z4. Duvodem pro podani namitky je prodlouzeni terminu zpracovani studie
do roku 2020 pro vySe uvedenou zénu dle pozndmky Z4. V blizkosti této zény se nachéazi 2
trafostanice v majetku CEZ Distribuce, pfes tuto zénu vede vodovodni fad ve spravé SmVaK
Ostrava a v blizkosti se také nachazi plynovodni fad (RWE). Timto Zzadame o zruSeni
podminky nutnosti vypracovani studie pro tuto lokalitu nebo zkraceni terminu zpracovani
studie na 1 rok od schvéleni tzemniho planu pro obec Petfvald. Zpracovani studie nebude
financné ani ¢asové naro¢né vzhledem k usporadani pozemku podél komunikace €. 1239,
blizkosti podzemnich i nadzemnich siti, popf. tyto sité vedou pfes vySe uvedenou lokalitu a
také tato studie nemusi byt zpracovana autorizovanym architektem.
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Namitka byla na vyzvu pofizovatele upfesnéna nasledovné: Namitatelé souhlasi se
zafazenim svych pozemk( do zastavitelné plochy Z4 — plochy smiSené obytné (SO) a
poZaduji zménit termin zpracovani tzemni studie - nejpozdéji do 31.12.2015.

Rozhodnuti o namitce: Namitka se zamita.

Oduavodn éni: Namitka primarné smeéfuje proti zahrnuti pozemkd do zastavitelné plochy
smiSené obytné Z4. Pfi jednani pofizovatele s namitateli dne 21.9.2011 bylo upfesnéno, Ze
namitatelé souhlasi se zafazenim svych pozemk( do zastavitelné plochy Z4 — plochy
smiSené obytné (SO) a poZaduji zménit termin zpracovani Uzemni studie - nejpozdéji do
31.12.2015.

Plocha Z4 ma vyméru 4 ha a nepravidelny tvar s omezenymi moZnostmi napojeni na
dopravni a technickou infrastrukturu. Proto je nutno napojeni feSit komplexné. Je dulezité
Uzemni studii zpracovat, aby se pfedeSlo Zivelnému zastavovani, které by mohlo mit za
nasledek nemoznost vyuZiti méné pfistupnych pozemku v ¢astech plochy vzdalenégjSich od
silnice 111/4808. Lhata pro pofizeni Uzemni studie pro plochu Z4 byla stanovena ,do Ctyrf let
od vydani tzemniho planu“. Na pofizeni Uzemni studie vSak muZe obec zacit pracovat ihned
po nabyti uc€innosti tzemniho planu.

14.
Namitatel 14:

Podavam namitku proti zahrnuti nasi parcely ¢. (602), (601/1) v k.a. Petfvald do zény SO
s poznamkou Z4. Divodem pro podani namitky je prodlouzZeni terminu zpracovani studie do
roku 2020 pro vySe uvedenou zonu dle poznamky Z4. V blizkosti této zény se nachazi 2
trafostanice v majetku CEZ Distribuce, pfes tuto zénu vede vodovodni fad ve spravé SmVakK
Ostrava a v blizkosti se také nachazi plynovodni fad (RWE). Timto Zadame o zruSeni
podminky nutnosti vypracovani studie pro tuto lokalitu nebo zkraceni terminu zpracovani
studie na 1 rok od schvaleni izemniho planu pro obec Petfvald. Zpracovani studie nebude
finanéné ani ¢asové narocné vzhledem k usporadani pozemk( podél komunikace ¢. 1239,
blizkosti podzemnich i nadzemnich siti, popf. tyto sité vedou prfes vySe uvedenou lokalitu a
také tato studie nemusi byt zpracovana autorizovanym architektem.

Namitka byla na vyzvu pofizovatele upfesnéna nasledovné: Namitatel souhlasi se zafazenim
svych pozemku do zastavitelné plochy Z4 — plochy smiSené obytné (SO).

Rozhodnuti o namitce: Namitka se zamita.

Oduvodn éni: Namitka primarné sméfuje proti zahrnuti pozemkl do zastavitelné plochy
smiSené obytné Z4. Pfi jednani pofizovatele s namitatelem dne 21.9.2011 bylo upfesnéno,
Ze namitatel souhlasi se zafazenim svych pozemk( do zastavitelné plochy Z4 — plochy
smiSené obytné (SO), ale nesouhlasi se stanovenym terminem pro zpracovani Uzemni
studie.

Plocha Z4 ma vyméru 4 ha a nepravidelny tvar s omezenymi moZnostmi napojeni na
dopravni a technickou infrastrukturu. Proto je nutno napojeni feSit komplexné. Je dulezité
GUzemni studii zpracovat, aby se predeSlo Zivelnému zastavovani, které by mohlo mit za
nasledek nemoznost vyuZiti méné pfistupnych pozemku v ¢astech plochy vzdalenégjSich od
silnice 111/4808. Lhata pro pofizeni zemni studie pro plochu Z4 byla stanovena ,do Ctyrf let
od vydani tzemniho planu“. Na pofizeni Gzemni studie vSak mlZze obec zacit pracovat ihned

e

po nabyti Gc€innosti tzemniho planu.
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15.
Namitatel 15:

Podavame namitku proti zahrnuti moji parcely €. 536/2 a 592/5 v k.u. Petfvald do zény SO
s poznamkou Z4. Dlvodem pro podani namitky je prodlouzeni terminu zpracovani studie do
roku 2020 pro vy3e uvedenou zonu dle pozndmky Z4, kterou je znemoznéno vyuzit nasi
parcelu ke stavbé. V blizkosti této zény se nachéazi 2 trafostanice v majetku CEZ Distribuce,
pfes tuto zonu vede vodovodni fad ve spravé SmVaK Ostrava a v blizkosti také je
plynovodni fad (RWE). Timto Zadadme o zruSeni podminky nutnosti vypracovani studie pro
tuto lokalitu nebo zkraceni terminu zpracovani studie na 1 rok od schvaleni tzemniho planu
pro obec Petfvald. Zpracovani studie nebude finanéné naro¢né vzhledem k usporadani
pozemk( podél komunikace €. 1239, blizkosti podzemnich a nadzemnich siti a také tato
studie nemusi byt zpracovana autorizovanym architektem.

Namitka byla na vyzvu pofizovatele upfesnéna nasledovné: Namitatel souhlasi se zafazenim
svych pozemku do zastavitelné plochy Z4 — plochy smiSené obytné (SO) a Zada o zruSeni
podminky vypracovani izemni studie pro tuto lokalitu.

Rozhodnuti o namitce: Namitka se zamita.

Odavodn éni: Namitka primarné smeéfuje proti zahrnuti pozemkd do zastavitelné plochy
smiSené obytné Z4. PFi jednani pofizovatele s namitatelem dne 10.8.2011 bylo upfesnéno,
Ze namitatel souhlasi se zafazenim svych pozemk( do zastavitelné plochy Z4 — plochy
smiSené obytné (SO) a Za&da o zruSeni podminky vypracovani Uzemni studie pro tuto
lokalitu.

Plocha Z4 ma vyméru 4 ha a nepravidelny tvar s omezenymi moZnostmi napojeni na
dopravni a technickou infrastrukturu. Proto je nutno napojeni feSit komplexné. Je dulezité
Uzemni studii zpracovat, aby se predeSlo Zivelnému zastavovani, které by mohlo mit za
nasledek nemoznost vyuziti méné pristupnych pozemku v ¢astech plochy vzdalengjSich od
silnice 111/4808. Lhata pro pofizeni Uzemni studie pro plochu Z4 byla stanovena ,do Ctyf let
od vydani tzemniho planu“. Na pofizeni Uzemni studie vSak muZe obec zacit pracovat ihned
po nabyti uc€innosti tzemniho planu.

16.
Namitatel 16:

16.1. Jsem vlastnikem parcely 702/1 v k.0. Petfvald u Nového Ji¢ina, kde je tato vyznaéena
jako orna puada. V konceptu UP se jednd o plochu Z8. V soucasnosti vyfizuji nezbytna
povoleni k zahgjeni stavby rodinného domu na této parcele. V dobé finalizace Uzemniho
planu jiz bude tento pozemek fyzicky jako plocha zastavénd, nikoli zastavitelnd. Navic i
v aktualné platném UP se jedna o plochu zastavénou. Jako vlastnik dotéené parcely
podavam timto namitku proti konceptu UP a zadam o zménu zpét na plochu zastavénou.

16.2. Komunikace 1241/4 pfiléhajici k mé parcele je ve stavajicim platném UP oznagena
jako vefejné prospésna stavba, v konceptu UP nikoli. Jako vlastnik pfFilehlé parcely, ke které
je komunikace 1241/4 jedinou pFistupovou cestou, podavam timto namitku proti konceptu UP
a zadam o uvedeni jako verejné prospésné stavby.

16.3. Jako ob¢an Petfvaldu a zastupce verejnosti nadmérné obtéZované hlukem ze silnice
I/58 Zaddam o zakresleni ochranné protihlukové zdi popf. protihlukového zemniho valu podél
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komunikace 1/58, zejména v oblastech ochranné zelené oznacenych jako ZO2 a ZO3 a okolo
Cerpaci stanice EuroOQil.

16.4. Jsem vyslovné proti navrhovanému sjezdu ze silnice 1/58 na spojnici Petfvald —
Trnavka, a to ze tfi prostych divod(: za prvé se tento navrhovany jediny sjezd do obce
planuje v tésné blizkosti mistni zakladni Skoly. JelikoZ planuji zaloZit rodinu a posilat své déti
do zdejsi Skoly, jsem vyslovné proti tomu, aby se toto misto stalo Zivotu nebezpeénym pro
zdejSi Zaky, diky tomu, Ze zde bude jediny sjezd do Petivaldu, ale i dalSich obci! Druhym
davodem je pFitomnost ochranného pasma dvou vodojemi. Re3eni spatfuji v naplanovani
dvou sjezdul ze silnice 1/58, a sice na JZ konci Petfvaldu (v ndvaznosti také na Dvorek) a na
jeho SV konci (napf. ve spolupréci s obci Stara Ves a jejim pfipojenim taktéz na tento sjezd).
Komunikaci Petfvald — Trnavka poZaduji vést bez propojeni s 1/58, a to zahloubenim pod
(i sousednich obci) ze vSech zemépisnych svétovych stran, coZ je onim tfetim duvodem.
Jako zastupce vefejnosti, rodi¢l zaku a také jako budouci rodi¢ zaku navstévujicich mistni
zékladni 3kolu podavam timto namitku proti konceptu UP a Zzadam o odstranéni
navrhovaného sjezdu a Zzadam o zakresleni zminénych dvou sjezdu ze silnice 1/58.

16.5. Vzhledem k mnozstvi obanl Petfvaldu, Staré Vsi (vzhledem k cyklostezce) a dalSich
priléhajicich obci, ktefi jsou zaméstnani v pramyslové z6né u letiSté v MoSnové, zadam o
pramyslova zéna a samotné letisté je v sou¢asné dobé naprosto nedostupné pro cyklisty Ci
péSi z Petfvaldu a dalSich obci smérem na sever od MoSnova. Dostupnost po silnici 1/58 je
Zivotu nebezpecna! Jako zastupce vefejnosti pracujici na letisti i v pfilehlé pramyslové zéné
podavam timto namitku ke konceptu UP a zadam o zakresleni propojeni Petfvaldu s leti$tém
pro cyklisty a pési, popfipadé Zzadam o oznaceni Ucelové komunikace vedouci na JZ podél
levého bfehu feky Lubiny a nasledné kolmo na Lubinu smérem Kk letisti, aby tato komunikace
byla vyznacena a fyzicky také provedena jako ,cykloturisticka trasa vedena po soucasné
komunikaci“, popfipadé obdobna cyklisticky sjizdna trasa. Zarovenn Zzadam o zarazeni
k vefejné prospésSnym stavbam a opatfenim.

K mym namitkam se pfipojuji: Namitatel 17, v budoucnu Petifvald, parc. &. 702/1;
Namitatel 18; Namitatel 19; Namitatel 20; Namitatel 21; Namitatel 22; Namitatel 23;
Namitatel 24; Namitatel 25; Namitatel 26; Namitatel 27; Namitatel 28.

Rozhodnuti o namitkach:
16.1. Namitce se vyhovuje.

Odavodn éni: V souc¢asné platném Uzemnim planu obce Petfvald ve znéni zmény €. 1 je
pozemek namitatele vedeny jako zastavitelna plocha, neni soucéasti zastavéného uzemi.
Zastavéné Uzemi se vymezuje v Uzemnim planu dle ustanoveni § 58 stavebniho zakona. Do
zastavéného Uzemi se zahrnuji pozemky v intravilanu, s vyjimkou vinic, chmelnic, pozemku
zemédélské pudy ur€enych pro zajiStovani specialni zemédélské vyroby (zahradnictvi) nebo
pozemkl pfiléhajicich k hranici intravilanu navracenych do orné pudy nebo do lesnich
pozemkl, a dale pozemky vné intravildnu, a to zastavéné stavebni pozemky, stavebni
proluky, pozemni komunikace nebo jejich ¢asti, ze kterych jsou vjezdy na ostatni pozemky
zastavéného Uzemi, ostatni vefejna prostranstvi, dalSi pozemky, které jsou obklopeny
ostatnimi pozemky zastavéného Uzemi s vyjimkou pozemku vinic, chmelnic a zahradnictvi.
Zastavénym stavebnim pozemkem se dle 8 2 odst. 1 pism. c) stavebniho zédkona rozumi
pozemek evidovany v katastru nemovitosti jako stavebni parcela a dalSi pozemkové parcely
zpravidla pod spoleénym oplocenim, tvofici souvisly celek s obytnymi a hospodarskymi
budovami. Pozemek p.C. 702/1 k.. Petfvald u Nového Ji¢ina byl v dobé& zpracovani

94



konceptu UP Petfvaldu veden jako orna plida, nebylo mozno jej zahrnout do zastavéného
Uzemi jen na zékladé predpokladu, Ze v dobé vydani Uzemniho planu iz bude zastavén
stavbou rodinného domu. Vzhledem k dlouhé Ihité pofizovani UP Petivaldu do$lo k tomu, Ze
pfi aktualizaci zastavéného Uzemi ke dni 1.2.2018 jiz byl pfedmétny pozemek zastavén
stavbou pro bydleni a je tedy sou¢asti zastavéného uzemi.

16.2. Namitka se zamita.

Oduvodn éni: Pozemek p.€. 1241/4 k.u. Petfvald u Nového Ji¢ina je v katastru nemovitosti
vedeny jako ostatni plocha — ostatni komunikace v soukromém vlastnictvi. Ve prospéch
pozemku p.C. 702/1 ve vlastnictvi namitatele je v katastru nemovitosti zaneseno vécné
bfemeno chlze a jizdy jiz od roku 1971. Vefejné prospésna stavba je stavebnim zakonem
definovana jako stavba pro vefejnou infrastrukturu uréena k rozvoji nebo ochrané Gzemi
obce, kraje nebo statu, vymezena ve vydané Uzemné planovaci dokumentaci. JelikozZ
komunikace p.6. 1241/4 k.4. Petfvald u Nového Ji¢ina je pfistupovou komunikaci
k pozemkdm Sesti majitelts, nelze ji povazovat za vefejnou infrastrukturu uréenou Kk rozvoji
obce a nelze ji vymezit jako vefejné prospésnou stavbu.

16.3. Namitka se zamita.

Oduavodn éni: Namitatel nemGze byt povaZzovan za zastupce vefejnosti, ackoli v zavéru
svého dopisu uvadi jména a bydlisté 12 osob, ktefi se k jeho namitce pfipojuji. Postup a
néalezitosti zmocneéni zastupce vefejnosti stanovuje § 23 stavebniho zdkona. O skute¢nosti,
Ze namitatel nesplfiuje podminky podle odstavcl 1 az 3 § 23 stavebniho zakona, rozhodl
pofizovatel usnesenim &.j. 104/2011/SUP&55413/2011/Kvito.

Protihlukova zed ani protihlukovy val nebudou do tzemniho planu zapracovany, jelikoZ nelze
predjimat, ve kterych mistech a zda vibec by mély byt vybudovany. Toto bude az zalezitosti
projektové dokumentace pro Uzemni a stavebni fizeni a vyhodnoceni vlivli zaméru na zivotni
prostfedi. Do textové c&asti, kapitoly F.2 bylo doplnéno u ploch zelené ochranné (ZO),
pfipustné vyuZiti: ,- stavby slouZici k ochrané obyvatel pfed externalitami dopravy (napf.
protihlukové stény, valy)“, a u ploch dopravni infrastruktury silniéni (DS), hlavni vyuZiti: -
stavby slouZici k ochrané obyvatel pfed externalitami dopravy (napf. protihlukové stény,
valy)“.

16.4. Namitce se Castecné vyhovuije.

Oduvodn éni: Zapojeni obce do silnice 1/58 bude déle feSeno ve varianté A, tzn.
prostfednictvim mimouroviiovych kfizeni v obcich MoSnov a Stard Ves nad Ondfejnici a déle
po silnici 111/4808. Ostatni stavajici uroviiové kfizovatky a sjezdy budou zruSeny, pficemz
musi byt zajiSténa dostupnost zemédélskych pozemkd. Jen pro Uplnost uvadime, Ze
vodojemy nemaji zdkonem, ani jinym pfedpisem stanovena ochranna pasma.

Namitce nelze vyhovét v ¢asti poZadavku dvou mimouroviiovych kfiZzovatek, jelikoz by
vzdalenost mezi kfizovatkami neodpovidala CSN.

Namitatel opét uvadi, Ze je zastupcem vefejnosti. K tomu opakované uvadime, Ze nemuze
byt povaZzovan za zastupce vefejnosti, ackoli v zavéru svého dopisu uvadi jména a bydlisté
12 osob, ktefi se k jeho namitce pfipojuji. Postup a nalezitosti zmocnéni zastupce vefejnosti
stanovuje 8§ 23 stavebniho zakona.

16.5. Namitka se zamita.

Oduavodn éni: Namitatelem oznacovana U¢elova komunikace vede nezastavénym Gzemim
podél feky Lubiny, od které se posléze odklani ke komunikaci vedouci podél arealu letisté.
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V nezastavéném Uzemi Ize v souladu s jeho charakterem umistovat mimo jiné stavby, které
ZlepSi podminky jeho vyuZziti pro GCely rekreace a cestovniho ruchu, napfiklad cyklistické
stezky (8 18 odst. 5 stavebniho zakona). Cyklotrasu Ize tudiz realizovat i bez pfesného
vymezeni v Uzemnim planu. Vefejné prospésnou stavbou se dle ustanoveni § 2 odst. 1
pism. l) stavebniho zakona rozumi ,stavba pro vefejnou infrastrukturu ur¢ené k rozvoji nebo
ochrané Uzemi obce...". Vefejné prospésna opatfeni jsou definovana v § 2 odst. 1 pism. m)
stavebniho zakona jako ,opatrfeni nestavebni povahy slouZzici ke snizovani ohrozZeni tzemi a
k rozvoji anebo ochrané pfirodniho, kulturniho a archeologického dédictvi, ...“. Cyklotrasu
nelze oznacit za vefejné prospé3nou stavbu, jelikoZz se nejednd o stavbu pro vefejnou
infrastrukturu, a neslouZi k rozvoji, ani ochrané Uzemi obce. Cyklotrasa neni ani vefejné
prospé3nym opatfenim, jelikoZ neslouZi ani ke snizovani ohrozeni izemi, ani k rozvoji anebo
ochrané pfirodniho, kulturniho a archeologického dédictvi.

17.
Namitatel 29:

17.1. Poddvam néamitku proti zaclenéni mého pozemku p.&. 663/3 (zahrada, sad s 80
stromy) v k.0. Petfvald, do zény bydleni — intravilan. Pozemky nebudu prodavat, ani stavét
tam nehodlam, ani mé déti ¢i vnoucata.

17.2. Podavam rovnéz namitku proti rozSifeni silnice 1/58 Ostrava — Mosnov, a to nha
4pruhou, uprostfed pevné rozdélenou, pod nadzvem délnice. Touto zménou nebudu moci
uzivat mé pozemky za touto silnici. Propojit mé pozemky nadjezdem asi neni pro Vés feSeni.

Témito nesmysinymi zmé&nami UP obce Petfvald budou naruSena ma vlastnicka prava
k tdmto pozemkam, které mi zaruduje Ustava CR. Pozemky p.&. 663/3, 663/4, 792/20,
792/37 a 792/73 neprodam, budete mi je muset jediné vyvlastnit.

Rozhodnuti o namitkach:
17.1. Namitka se zamita.

Oduvodn éni: Pozemek p.¢. 663/3 k.U. Petfvald u Nového Ji¢ina je v konceptu veden jako
plocha smiSena obytna pouze vté Casti, kterd je pod spoleCnym oplocenim s rodinnym
domem namitatele. JelikoZ jde o vymezeni stavu, neni mozné pozemek vymezit jinym
zpusobem. Vymezeni pozemku v jiné ploSe, nez je smiSend obytna, by vlastnikovi
znemoznilo napfiklad budovani pfistaveb ke stavajicim stavbam ¢&i doplfikovych staveb ke
stavajicim stavbam. Zbyla ¢ast pozemku p.¢€. 663/3 je vedena tak, jak je skute¢né vyuzZivana,
tj. jako stavajici plocha zemédélska — zahrada (22).

17.2. Namitka se zamita.

Oduvodn éni: RozSifeni silnice 1/58 respektuje nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci
— Zasady uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, vydané Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje usnesenim €. 16/1426 dne 22.12.2010 a uc¢inné od 4.2.2011.
Zasady uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje vymezuji koridor silniéni dopravy
nadmistniho vyznamu (o Sifce 200 m od osy komunikace na obé strany) s oznacenim D78 —
,1/58 Petivald, pFeloZzka, Ctyfpruhova smérové délena silnice I. tfidy" a vymezuji jej jako
koridor vefejné prospésné stavby, pro kterou Ize prava k pozemkim a stavbam vyvlastnit.
Zasady Uzemniho rozvoje jsou zavazné pro pofizovani a vydavani tGzemnich planad, jak
vyplyva z ustanoveni 8 36 odst. 5) zakona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovéani a
stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jich predpist. Uzemni plan zpfesiuje a
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rozviji cile a udkoly Uzemniho planovani v souladu se zasadami Uzemniho rozvoje.
Vypusténim Gpravy silnice 1/58 z dalSiho pofizovani by doslo k nezakonnému postupu, nebot
by nebyl zajistén soulad Gzemniho planu s nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci.
Takto vadny Uzemni plan by zastupitelstvo obce nemohlo vydat.

RozSifenim silnice 1/58 nemuze dojit ke znepfistupnéni jakychkoliv pozemk(. Budou zruSeny
nékteré stavajici pristupové cesty, ale pfistup bude v navazujicich fizenich feSen.

18.
Namitatel 30:

Jako vlastnik pozemkl p.¢. PK278 a PK545 k.u. Petfvaldik, dotéenych navrhem vefejné
prospé3nych staveb, vefejné prospéSnych opatfeni a zastavitelnych ploch, uplatfiuji tyto
namitky:

18.1. Nesouhlasim s umisténim navrzené trasy pozemni komunikace D2 - mistni
komunikace pro obsluhu ploch DL tak, jak je uvedena v Konceptu Uzemniho planu Petfvaldu
A.6 vykres verejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci — varianta B a navrhuiji, aby tato
varianta byla vyjmuta z konceptu Uzemniho planu Petivaldu.

18.2. Nesouhlasim s umisténim navrZzené trasy pozemni komunikace D2 tak, jak je uvedena
v Konceptu Uzemniho planu Petfvaldu A.6 vykres vefejné prospé&3nych staveb, opatfeni a
asanaci — varianta A a navrhuji, aby tato varianta byla vyjmuta z konceptu Uzemniho planu
Petivaldu.

Odavodnéni: Dle konceptu UP Petfvaldu je uvedeno vyuziti uvedenych pozemnich
komunikaci jako komunikace pro obsluhu ploch DL (dopravni infrastruktury letecké). K tomu
uvadim, Ze v souCasné dobé se stavajici komunikace pro obsluhu ploch DL nachazi jen
nékolik desitek metrd od navrhovanych variant A i B, konkrétné na pozemku p.¢. 256/2 k.u.
Petfvaldik. Je tedy zfejmé, Ze vybudovani nové komunikace, at' uz ve varianté A nebo B, je
nadbytecné. Zaroven tim, Ze obé varianty jsou navrzeny v blizkosti obytnych zén obce, dojde
zcela nepochybné ke zvySeni negativnich vlivi na toto obytné Gzemi, které je v konceptu
stanoveno jako plocha smiSena obytna. Zaroven se obé& navrhované varianty vyznamnym
zplsobem pfiblizi zvlasté chranénému Gzemi, kterym je CHKO Poodfi, systém Natura 2000,
a to tak, Ze povedou v jeho tésné blizkosti. Pfiblizenim komunikace blize k obytné z6né a
k CHKO Poodii — varianta B, respektive jeji vedeni stfedem obce — varianta A, dojde
k posileni téchto negativnich vliva: zabor pady, zménu zemédélského padniho fondu; zménu
dopravni zatéze Uzemi; zménu emisni a hlukové zatéze Uzemi; zvySeni rizika kontaminace
Zivotniho prostfedi (to je pudy, horninového prostfedi, podzemnich a povrchovych vod);
zménu odtokovych pomérl ze zastavénych ploch; zménu vzhledu krajiny. Naproti tomu,
stavajici komunikace zajistujici obsluhu ploch DL je umisténa dale od obytnych zén i CHKO
Poodfi a jeji negativni vlivy jsou tedy mnohem mensi, popf. Zadné. Realizace navrhovanych
variant A i B naopak tyto negativni vlivy zvySuje. Proto navrhuji, aby tyto varianty byly
vyjmuty z konceptu UP Petfvaldu.

18.3. Nesouhlasim s navrzenymi variantnimi feSenimi A, B, C, uvedenymi v konceptu,
kterymi se stanovuje plocha dopravni infrastruktury letecké (DL) a navrhuji vyjmuti téchto
variant z konceptu UP Petfvaldu.

Oduavodnéni: Dle podminek pro vyuziti ploch uvedenych v bodu F2 konceptu UP Petivaldu je
uvedeno jako hlavni vyuZiti ploch dopravni infrastruktury letecké mimo jiné: stavby a zafizeni
souvisejici s leteckou dopravou vcetné siti a zafizeni dopravni infrastruktury; stavby a
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zafizeni pro obchod, sluzby a administrativu souvisejici s pfepravou cestujicich; provozni
zafizeni. Dle Posouzeni Uzemniho planu Petfvaldu — konceptu na Zivotni prostfedi je
negativni vliv hodnocen jako: -2 Vyznamny negativni vliv, respektive -1 Mirné negativni vliv,
pfic¢emz je-li vliv hodnocen jako Vyznamny negativni vliv, prakticky vylucuje realizaci
koncepce, resp. eliminace by byla mozna jen vypusténim problémového dil€iho zaméru.
Takovym problémovym dil¢éim zadmérem je dle mého nézoru feSeni A, B, C, uvedené
v konceptu UP Petfvaldu, kterymi se stanovuje plocha dopravni infrastruktury letecké (DL),
proto navrhuji vyjmuti t&chto variant z konceptu UP Petfvaldu.

Rozhodnuti o namitkach:

18.1. Namitce se vyhovuje.

w rv

Oduvodn éni: JelikoZz nedojde k rozSifeni ploch dopravni infrastruktury letecké a doteny
organ (Sprava CHKO Poodfi) nesouhlasi ani s navrhem obsluzné komunikace, tato nebude
dale projednavéna ani v jedné ze dvou variant.

18.2. Namitce se vyhovuje.

w rv

Oduvodn éni: JelikoZz nedojde k rozSifeni ploch dopravni infrastruktury letecké a dotéeny
organ (Sprava CHKO Poodfi) nesouhlasi ani s navrhem obsluzné komunikace, tato nebude
dale projednavana ani v jedné ze dvou variant.

18.3. Namitce se casteCné vyhovuje, a to tak, Ze z dalSiho projednani jsou vyfazeny
variantni feSeni B a C plochy dopravni infrastruktury letecké (DL). Namitka se zamita v ¢asti,
poZaduijici vyfazeni varianty A plochy dopravni infrastruktury letecké (DL).

Oduvodn éni: Jak vyplyva zfeSeni konceptu Uzemniho planu, konkrétné uvedeného
v kapitole D.1.5, odst. 2), varianta A je tzv. varianta nulova, jedna se tedy o zachovani
stavajiciho stavu, nejde o plochu rozvojovou. Vymezeni varianty A respektuje nadfazenou
GUzemné planovaci dokumentaci — Zasady Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje,
vydané Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje usnesenim €. 16/1426 dne 22.12.2010 a
acinné od 4.2.2011. Zasady uzemniho rozvoje jsou zavazné pro pofizovani a vydavani
Gzemnich plana, jak vyplyva z ustanoveni 8 36 odst. 5) zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim
planovani a stavebnim Ffadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi. Vyfazenim
nulové varianty A z dalSiho pofizovani by doSlo k nezdkonnému postupu, nebot by nebyl
zajistén soulad uzemniho planu s nadfazenou tzemné planovaci dokumentaci. Takto vadny
Uzemni plan by zastupitelstvo obce nemohlo vydat.

19.
Namitatel 31;

Jako vlastnik pozemku p.¢. PK279 k.. Petfvaldik, dot€eného navrhem verejné prospésnych
staveb, vefejné prospésnych opatfeni a zastavitelnych ploch, uplatriuji tyto namitky:

19.1. Nesouhlasim s umisténim navrzené trasy pozemni komunikace D2 - mistni
komunikace pro obsluhu ploch DL tak, jak je uvedena v Konceptu Uzemniho planu Petfvaldu
A.6 vykres vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci — varianta B a navrhuiji, aby tato
varianta byla vyjmuta z konceptu Uzemniho planu Petivaldu.

19.2. Nesouhlasim s umisténim navrZzené trasy pozemni komunikace D2 tak, jak je uvedena
v Konceptu Uzemniho planu Petfvaldu A.6 vykres vefejné prospé&snych staveb, opatfeni a
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asanaci — varianta A a navrhuji, aby tato varianta byla vyjmuta z konceptu Uzemniho planu
Petfvaldu.

Odivodnéni: Dle konceptu UP Petfvaldu je uvedeno vyuziti uvedenych pozemnich
komunikaci jako komunikace pro obsluhu ploch DL (dopravni infrastruktury letecké). K tomu
uvadim, Ze v souCasné dobé se stavajici komunikace pro obsluhu ploch DL nachazi jen
nékolik desitek metrd od navrhovanych variant A i B, konkrétné na pozemku p.¢. 256/2
k.0. Petivaldik. Je tedy zfejmé, Ze vybudovani nové komunikace, at uz ve varianté A nebo B,
je nadbyte€né. Zaroven tim, Ze obé varianty jsou navrzeny v blizkosti obytnych z6n obce,
dojde zcela nepochybné ke zvySeni negativnich vlivi na toto obytné uzemi, které je
v konceptu stanoveno jako plocha smiSend obytna. Zaroven se obé navrhované varianty
vyznamnym zpusobem pfiblizi zvlaSté chranénému Uzemi, kterym je CHKO Poodfi, systém
Natura 2000, a to tak, Ze povedou v jeho tésné blizkosti. Pfiblizenim komunikace blize
k obytné zéné a k CHKO Poodfi — varianta B, respektive jeji vedeni sttedem obce — varianta
A, dojde k posileni téchto negativnich vlivl: zabor pudy, zménu zemédélského pudniho
fondu; zménu dopravni zatéZze GUzemi; zménu emisni a hlukové zatéZze Gzemi; zvy3eni rizika
kontaminace Zivotniho prostfedi (to je pudy, horninového prostiedi, podzemnich a
povrchovych vod); zménu odtokovych poméra ze zastavénych ploch; zménu vzhledu krajiny.
Naproti tomu, stavajici komunikace zajistujici obsluhu ploch DL je umisténa dale od
obytnych zon i CHKO Poodfi a jeji negativni vlivy jsou tedy mnohem menSi, popf. Zadné.
Realizace navrhovanych variant A i B naopak tyto negativni vlivy zvySuje. Proto navrhuiji, aby
tyto varianty byly vyjmuty z konceptu UP Petfvaldu.

19.3. Nesouhlasim s navrZzenymi variantnimi feSenimi A, B, C, uvedenymi v konceptu,
kterymi se stanovuje plocha dopravni infrastruktury letecké (DL) a navrhuji vyjmuti téchto
variant z konceptu UP Petfvaldu.

Oduavodnéni: Dle podminek pro vyuziti ploch uvedenych v bodu F2 konceptu UP Petivaldu je
uvedeno jako hlavni vyuZziti ploch dopravni infrastruktury letecké mimo jiné: stavby a zafizeni
souvisejici s leteckou dopravou véetné siti a zafizeni dopravni infrastruktury; stavby a
zafizeni pro obchod, sluzby a administrativu souvisejici s pfepravou cestujicich; provozni
zafizeni. Dle Posouzeni Uzemniho planu Petfvaldu — konceptu na Zivotni prostfedi je
negativni vliv hodnocen jako: -2 Vyznamny negativni vliv, respektive -1 Mirné negativni vliv,
pficemz je-li vliv hodnocen jako Vyznamny negativni vliv, prakticky vyluCuje realizaci
koncepce, resp. eliminace by byla mozna jen vypuSténim problémového dil€iho zaméru.
Takovym problémovym dil¢éim zadmeérem je dle mého nézoru feSeni A, B, C, uvedené
v konceptu UP Petivaldu, kterymi se stanovuje plocha dopravni infrastruktury letecké (DL),
proto navrhuji vyjmuti t&chto variant z konceptu UP Petfvaldu.

Rozhodnuti o namitkach:
19.1. Namitce se vyhovuije.

Oduvodn éni: Jelikoz nedojde k rozSifeni ploch dopravni infrastruktury letecké a dotéeny
organ (CHKO Poodfi) nesouhlasi ani s ndvrhem obsluzné komunikace, tato nebude dale
projednavana ani v jedné ze dvou variant.

19.2. Namitce se vyhovuije.

w rv

Oduvodn éni: JelikoZz nedojde k rozSifeni ploch dopravni infrastruktury letecké a dotéeny
organ (CHKO Poodfi) nesouhlasi ani s ndvrhem obsluzné komunikace, tato nebude dale
projednavana ani v jedné ze dvou variant.
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19.3. Namitce se casteCné vyhovuje, a to tak, Ze z dalSiho projednani jsou vyfazeny
variantni feSeni B a C plochy dopravni infrastruktury letecké (DL). Namitka se zamita v ¢asti,
poZaduijici vyfazeni varianty A plochy dopravni infrastruktury letecké (DL).

Oduvodn éni: Jak vyplyva zfeSeni konceptu Uzemniho planu, konkrétné uvedeného
v kapitole D.1.5, odst. 2), varianta A je tzv. varianta nulova, jedna se tedy o zachovani
stavajiciho stavu, nejde o plochu rozvojovou. Vymezeni varianty A respektuje nadfazenou
Uzemné planovaci dokumentaci — Zasady Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje,
vydané Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje usnesenim €. 16/1426 dne 22.12.2010 a
acinné od 4.2.2011. Zasady uzemniho rozvoje jsou z&vazné pro pofizovani a vydavani
Gzemnich plana, jak vyplyva z ustanoveni 8 36 odst. 5) zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zédkon), ve znéni pozdéjSich pFedpist. Vyrazenim
nulové varianty A z dalSiho pofizovani by doSlo k nezdkonnému postupu, nebot by nebyl
zajistén soulad uzemniho planu s nadfazenou tzemné planovaci dokumentaci. Takto vadny
Uzemni plan by zastupitelstvo obce nemohlo vydat.

20.
Namitatel 32;

Jako vlastnik pozemku p.€. 262, 263, 264, 265, 266, 267, 268, 269 (vSe PK) k.u. Petfvaldik,
dot€enych navrhem vefejné prospésnych staveb, vefejné prospéSnych opatfeni a
zastavitelnych ploch, uplatriuji tyto namitky:

20.1. Nesouhlasim sumisténim navrZzené trasy pozemni komunikace D2 - mistni
komunikace pro obsluhu ploch DL tak, jak je uvedena v Konceptu Uzemniho planu Petivaldu
A.6 vykres vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci — varianta B a navrhuiji, aby tato
varianta byla vyjmuta z konceptu Uzemniho planu Petivaldu.

20.2. Nesouhlasim s umisténim navrzené trasy pozemni komunikace D2 tak, jak je uvedena
v Konceptu Uzemniho planu Petfvaldu A.6 vykres vefejné prospé&snych staveb, opatfeni a
asanaci — varianta A a navrhuji, aby tato varianta byla vyjmuta z konceptu Uzemniho planu
Petfvaldu.

Odavodnéni: Dle konceptu UP Petfvaldu je uvedeno vyuziti uvedenych pozemnich
komunikaci jako komunikace pro obsluhu ploch DL (dopravni infrastruktury letecké). K tomu
uvadim, Ze v souCasné dobé se stavajici komunikace pro obsluhu ploch DL nachazi jen
nékolik desitek metrd od navrhovanych variant A i B, konkrétné na pozemku p.¢. 256/2 k..
Petfvaldik. Je tedy zfejmé, Ze vybudovani nové komunikace, at uz ve varianté A nebo B, je
nadbytecné. Zaroven tim, Ze obé varianty jsou navrZzeny v blizkosti obytnych zén obce, dojde
zcela nepochybné ke zvySeni negativnich vlivi na toto obytné Gzemi, které je v konceptu
stanoveno jako plocha smiSena obytna. Zaroven se obé& navrhované varianty vyznamnym
zplsobem pfiblizi zvlasté chranénému Gzemi, kterym je CHKO Poodfi, systém Natura 2000,
a to tak, Ze povedou v jeho tésné blizkosti. Pfiblizenim komunikace blize k obytné z6né a
k CHKO Poodii — varianta B, respektive jeji vedeni stfedem obce — varianta A, dojde
k posileni téchto negativnich vliva: zabor pady, zménu zemédélského padniho fondu; zménu
dopravni zatéze Uzemi; zménu emisni a hlukové zatéze Uzemi; zvySeni rizika kontaminace
Zivotniho prostfedi (to je pudy, horninového prostfedi, podzemnich a povrchovych vod);
zménu odtokovych pomérl ze zastavénych ploch; zménu vzhledu krajiny. Naproti tomu,
stavajici komunikace zajistujici obsluhu ploch DL je umisténa dale od obytnych zén i CHKO
Poodfi a jeji negativni vlivy jsou tedy mnohem mensi, popf. Zadné. Realizace navrhovanych
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variant A i B naopak tyto negativni vlivy zvySuje. Proto navrhuji, aby tyto varianty byly
vyjmuty z konceptu UP Petfvaldu.

20.3. Nesouhlasim s navrZzenymi variantnimi feSenimi A, B, C, uvedenymi v konceptu,
kterymi se stanovuje plocha dopravni infrastruktury letecké (DL) a navrhuji vyjmuti téchto
variant z konceptu UP Petfvaldu.

Odtivodnéni: Dle podminek pro vyuziti ploch uvedenych v bodu F2 konceptu UP Petfvaldu je
uvedeno jako hlavni vyuZziti ploch dopravni infrastruktury letecké mimo jiné: stavby a zafizeni
souvisejici s leteckou dopravou véetné siti a zafizeni dopravni infrastruktury; stavby a
zafizeni pro obchod, sluzby a administrativu souvisejici s pfepravou cestujicich; provozni
zafizeni. Dle Posouzeni Uzemniho planu Petfvaldu — konceptu na Zivotni prostfedi je
negativni vliv hodnocen jako: -2 Vyznamny negativni vliv, respektive -1 Mirné negativni vliv,
pficemzZ je-li vliv hodnocen jako Vyznamny negativni vliv, prakticky vyluCuje realizaci
koncepce, resp. eliminace by byla mozna jen vypuSténim problémového dil€iho zaméru.
Takovym problémovym dil¢éim zadmeérem je dle mého nézoru feSeni A, B, C, uvedené
v konceptu UP Petivaldu, kterymi se stanovuje plocha dopravni infrastruktury letecké (DL),
proto navrhuji vyjmuti t&chto variant z konceptu UP Petfvaldu.

20.4. Nesouhlasim s navrzenym zafazenim vyuZiti pozemku ve zjednoduSené evidenci —
p.C. 262, 263, 264 k.U. Petivaldik, které pfiléhaji k parcelam &. 261/1, 261/5 az 261/7 jako
zemeédeélské vyuZiti a navrhuji jejich zafazeni mezi plochy se zafazenim vyuZiti smiSené
obytné (SO).

Odlvodnéni: VySe uvedené pozemky se nachazeji v centru obce Petfvaldik, jsou k nim
dovedeny sité voda, telefon atd. a ze dvou stran jsou obklopeny smiSenymi obytnymi
plochami. V ramci Gzemniho rozvoje obce je tedy pfihodnéjsi je zafadit mezi smiSené obytné
plochy. V soucasnosti totiz zemédélska vyroba negativné ovliviuje pfilehlé nemovitosti
Castymi chemickymi postfiky, které zasahuji i do obytnych zahrad a hlukem, coZ snizuje
komfort bydleni. Zafazeni téchto ploch mezi smiSené obytné by se témto negativnim vlivim
v budoucnu zabrénilo.

Rozhodnuti o namitkach:

20.1. Namitce se vyhovuje.

o rv

Oduvodn éni: JelikoZz nedojde k rozSifeni ploch dopravni infrastruktury letecké a dotéeny
organ (CHKO Poodfi) nesouhlasi ani s ndvrhem obsluzné komunikace, tato nebude déale
projednavana ani v jedné ze dvou variant.

20.2. Namitce se vyhovuje.

w rv

Oduvodn éni: JelikoZz nedojde k rozSifeni ploch dopravni infrastruktury letecké a dotéeny
organ (CHKO Poodfi) nesouhlasi ani s ndvrhem obsluzné komunikace, tato nebude déale
projednavana ani v jedné ze dvou variant.

20.3. Namitce se Céaste¢né vyhovuje, a to tak, Ze z dalSiho projednani jsou vyfazeny
variantni feSeni B a C plochy dopravni infrastruktury letecké (DL). Namitka se zamita v ¢asti,
poZaduijici vyfazeni varianty A plochy dopravni infrastruktury letecké (DL).

Oduvodn éni: Jak vyplyva zfeSeni konceptu Uzemniho planu, konkrétné uvedeného
v kapitole D.1.5, odst. 2), varianta A je tzv. varianta nulova, jedna se tedy o zachovani
stavajiciho stavu, nejde o plochu rozvojovou. Vymezeni varianty A respektuje nadfazenou
GUzemné planovaci dokumentaci — Zasady Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje,
vydané Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje usnesenim €. 16/1426 dne 22.12.2010 a
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ucinné od 4.2.2011. Zasady uzemniho rozvoje jsou zavazné pro pofizovani a vydavani
Gzemnich plana, jak vyplyva z ustanoveni § 36 odst. 5) zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist. Vyfazenim
nulové varianty A z dalSiho pofizovani by doSlo k nezdkonnému postupu, nebot by nebyl
zajistén soulad uzemniho planu s nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci. Takto vadny
Uzemni plan by zastupitelstvo obce nemohlo vydat.

20.4. Namitka se zamita.

Oduvodn éni: Pozemky p.¢. 262, 263 a 264 (vSe PK) k.u. Petfvaldik lezi v koridoru dzemni
rezervy pro realizaci plavebniho kanalu Dunaj — Odra — Labe. V Politice tzemniho rozvoje
Ceské republiky (dale jen ,PUR"), schvalené usnesenim vlady CR &. 929 ze dne 20.7.2009,
je pod bodem IV. uvedeno: ,ministru dopravy provérit ve spolupréci s mistopfedsedou vlady
a ministrem zahrani¢nich véci na mezinarodni urovni potfebnost pruplavniho spojeni Dunaj —
Odra — Labe (déle jen ,DOL") a zajistit projednani koridoru tohoto pruplavniho spojeni
s predstaviteli Polské republiky, Rakouské republiky, Slovenské republiky, Spolkové
republiky Némecko a s Evropskou komisi, véetné signatast Evropské dohody o hlavnich
vnitrozemskych vodnich cestach mezindrodniho vyznamu (Dohoda AGN) (pfistupova
smlouva a Transevropska dopravni sit’ /TEN-T/), s cilem posoudit v Uplnych evropskych
souvislostech problematiku jeho mozné realizace, prfepravni U¢innosti a investiéni naroc¢nosti
jednotlivych vétvi a predlozit viadé do 31.12.2010 informaci o vysledcich tohoto provéreni*.
V Usneseni vliady CR ze dne 24.5.2010 &. 368 k navrhu zpGsobu dali Gzemni ochrany
koridoru praplavniho spojeni DOL vlada ,schvaluje navrh zpdsobu dalSi Gzemni ochrany
koridoru praplavniho spojeni DOL formou Uzemni rezervy v Uuzemné planovacich
dokumentacich do doby rozhodnuti vlady o dal§im postupu“. V Usneseni viady CR ze dne
19.1.2011 ¢&. 49 je pod bodem Il. uvedeno: ,vlada uklada ministru dopravy pokracovat ve
spolupraci s 1. mistopfedsedou vlady a ministrem zahraniénich véci v provérfovani
potfebnosti pruaplavniho spojeni DOL a v projednani koridoru tohoto prdplavniho spojeni
s predstaviteli Polské republiky, Rakouské republiky, Slovenské republiky, Spolkové
republiky Némecko a s Evropskou komisi, véetné signatarti Evropské dohody o hlavnich
vnitrozemskych vodnich cestach mezindrodniho vyznamu (Dohoda AGN) (pfistupova
smlouva a Transevropska dopravni sit’ /TEN-T/), s cilem posoudit v Uplnych evropskych
souvislostech problematiku jeho mozné realizace, prfepravni U¢innosti a investiéni naroc¢nosti
jednotlivych vétvi a predlozit viadé do 31.12.2013 informaci o vysledcich tohoto provéreni”.
Na zakladé vyhodnoceni doposud uplatfiované tzemni ochrany koridoru praplavniho spojeni
DOL, je nezbytné zachovavat a zajiStovat vymezovani Uzemnich rezerv tohoto koridoru
v Uzemné planovacich dokumentacich do doby rozhodnuti vlady o jejim dalSim postupu na
zakladé splnéni ukolu IV/4 usneseni viady ze dne 20.7.2009 ¢&. 929. Dle ustanoveni § 36
odst. 1 stavebniho zakona je tzemni rezerva plocha nebo koridor, vymezeny s cilem provéfit
moZznosti budouciho vyuZiti, jeho dosavadni vyuZziti nesmi byt ménéno zplsobem, ktery by
znemoznil nebo podstatné ztiZil provéfované budouci vyuZiti.

10.2 Rozhodnuti o ndmitkach uplatn énych k navrhu projednavanému dle ustanoveni
§ 52 stavebniho zakona

Ve dnech 30.09.2015 az 09.11.2015 byl projednavan navrh Uzemniho planu Petfvaldu dle
ust. § 52 stavebniho zékona. K navrhu bylo v této lIhdté uplatnéno 7 namitek. Rozhodnuti o
téchto namitkach véetné odlvodnéni je uvedeno zde:
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1.
Namitatel 33;

Zasadné nesouhlasim se zafazenim pozemku parc. Cisla 644 na katastr. Gzemi Petfvald do
Uzemniho planu obce. Jako majitel pozemku kategoricky odmitdm jakékoli zmény s témito
pozemky. VSe bude i nadale uréeno pro zemédélskou ¢innost bez vynéti z padniho fondu.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se ¢aste€né vyhovuje, a to tak, Ze ¢ast pozemku p.¢. 641/12 (dfive PK644/3), ktera
je v navrhu soucasti zastavitelné plochy ,smiSené obytné* (SO) s kddovym oznacenim Z4,
bude do dalSiho projednavani vymezena jako plocha ,zemédélska" (Z), a dale tak, Ze na
¢asti pozemku p.¢. 662/18 (dfive PK644/1), ktera je v navrhu UP Petfvaldu vymezena jako
soucast plochy ,zemédélské” (Z) nebude provedena jakakoli zména.

Namitka se ¢astec¢né zamita, a to tak, ze ¢asti pozemkl p.¢. 641/12 a 662/18, které jsou
soucasti koridoru verejné prospésné stavby pro dopravu s oznaenim D 1 ,preloZzka a
prestavba silnice 1/58, v€etné realizace Uprav navazujici komunikacni sité (mimouroviiova
kfizeni a kfizovatky) a dil¢ich pfelozek inZenyrskych siti a vodnich tokd“, a plochy ,zelené
ochranné” (ZO) s kddovym oznacenim Z46, zGstanou soucésti téchto ploch.

Odavodn éni:

Pofizovatel v prvé fadé identifikoval pozemek, v namitce oznaCovany jako ,pozemek parc.
Cisla 644 na katastr. Uzemi Petivald“. S jistotou se jedna o pozemky p.C. 641/12 a
p.¢. 662/18 k.u. Petfvald u Nového Ji¢ina ve vlastnictvi namitatele, které byly v plvodni
evidenci vedeny jako pozemky PK644/3 a PK644/1.

Pozemek p.€. 662/18 je z cca 93 % veden v ploSe ,zemédélské” (Z), tedy v takoveé, jakou
namitatel poZaduje.

Cast pozemku p.¢. 662/18 o vyméfe cca 1125 m? (tj. cca 7 % vyméry pozemku) a Gast
pozemku p.¢. 641/12 o vymére cca 423 m? (. cca 9 % vyméry pozemku) je dotéena
koridorem vefejné prospésné stavby D 1 ,pfeloZzka a prestavba silnice 1/58, v€etné realizace
Uprav navazujici komunikaéni sité (mimourovniova kfizeni a kfizovatky) a dilich preloZzek
inZenyrskych siti a vodnich tok(“. Tato vefejné prospéSna stavba je do Uzemniho planu
pfevzata z nadfazené Uzemné planovaci dokumentace — Zasad Uzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje a jako takova musi byt Uzemnim planem Petivaldu respektovana.
Proto se v této ¢asti namitka zamita.

Cast pozemku p.¢. 641/12 o vyméfe cca 2636 m? (tj. cca 59 % vyméry pozemku) je v navrhu
UP vymezena v zastavitelné plose ,smiSené obytné“ (SO) s kédovym oznacenim Z4. Tato
¢ast pozemku bude ze zastavitelné plochy Z4 na zékladé namitky vyfazena a vymezena jako
soucast plochy ,zemédélské” (Z). Toto je mozné i s pfihlédnutim ke skute€nosti, Ze sousedici
pozemek z JZ strany je v navrhu veden pravé jako plocha ,zemédélskd"“ (Z). Navic, na
zakladé feSeni rozporu bylo s dot€¢enym organem, hjicim zajmy na ochrané zemédélského
pudniho fondu, dohodnuto, Ze na pfredmétny pozemek navazujici ¢ast plochy Z4 bude dale
vymezena pouze jako plocha rezervy.

Navrh UP Petivaldu navrhuje na koridor pro pfelozku silnice /58 navazujici plochu ,zelené
ochranné” (Z0), kterd ma slouzit jako ochrana obyvatelstva pfed externalitami dopravy, kdyz
je v ni umoznovano kromé vysadby ochranné zelené rovnéz i budovani protihlukovych valt a
stén. Tato plocha je vymezena ve vefejném zajmu, ackoliv neni vymezena jako plocha pro
verejné prospésnou stavbu, nebot ma slouZit pro ochranu obyvatelstva a zachovani az
zvy3eni kvality prostfedi a pohody bydleni v navazuijici lokalité. Cast pozemku p.¢. 641/12 o
vymére cca 1432 m? je soucasti této plochy. Namitka se z vySe uvedenych divod( v této
¢asti zamita.
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2.
Namitatel 34:

Podavam namitku k sou¢asné podobé navrhu Uzemniho planu obce Petivald, kterd se tyka
nezarazeni ¢asti pozemkl v obci Petfvaldik mezi plochy oznacené SO — smiSené obytné,
které jsou vyhledové uréeny pro vystavbu rodinnych domu. Konkrétné se jedna o pozemky
v mém vlastnictvi €. 246/13 a 246/14.

Odlvodnéni namitky: VySe uvedené pozemky byly v poslednim navrhu Gzemniho planu

zaclenény do zony pro bydleni, tedy do plochy oznacené v Gzemnim planu jako SO —

smiSené obytné. Toto zafazeni je logické z nasledujicich davodu:

- vystavbou domu dojde k pfirozenému obestavéni hlavni silnice v obci z obou stran

- dojde k vyplnéni mezer v souasné vystavbé mezi peCovatelskym domem, samostatné
stojicim domem €.p. 43 a arealem zemédélského druzstva

- kolem téchto pozemku jsou vedeny rozvody vody, plynu a elektfiny

- pozemky se nachézeji na opacné strané obce nez CHO Poodfi, takZe vystavba v téchto
mistech by pfi dodrzeni pozadavkl na stavby v okoli CHKO meéla minimalni dopad na
Zivotni prostiedi

- pozemky nezasahuji do koridoru trasy kanélu Dunaj — Odra — Labe

V nejnovéjSim navrhu uUzemniho planu vSak byly parcely od domu &.p. 43 smérem

k peCovatelskému domu ze smiSenych obytnych ploch vynaty, ale pozemky kolem hlavni

cesty od domu €.p. 43 k zemédélskému arealu, prestoze jsou dale od centra obce, v této

zoné zustaly.

Z&dam tedy o znovu zaélenéni parcel mezi &.p. 43 (dim Rudolfa Cipa) a pecovatelskym

domem do zény uréené pro vystavbu domu oznacené v Uzemnim planu SO — smiSené

obytné. Vzhledem k tomu, Ze neznam davody vynéti téchto parcel, pak v pfipadé, Ze nelze

zaradit zpét celé Uzemi Zaddam o zafazeni do SO — smiSené zoény parcely €. 246/14 a

246/13, kterych jsem vlastnikem, a které pfimo sousedi s domem ¢&.p. 43 a pripadna

vystavba rodinného domu by nepusobila nijak oddélené a nesourodé. Domnivam se, Ze

pfipadna vystavba jednoho rodinného domu navic by negativné neovlivnila jak Zivot v obci,

tak ochranu pfirody a krajiny v okoli obce. Dékuji za posouzeni mé namitky a navrhu.

Rozhodnuti o namitce: Namitka se zamita.
Oduvodn éni:

Cést pozemku p.6. 246/13 a 246/14 k.u. Petivaldik o vyméfe cca 3200 m? byla Uzemnim
planem obce Petivald skute¢né vymezena v zastavitelné ploSe zény bydleni U-B-CH. Tato
zastavitelna plocha byla prevzata i do feSeni navrhu UP Petivaldu jako zastavitelna plocha
»,SmiSena obytna" (SO) s kbdovym oznacenim Z28.

Krajsky Uurad Moravskoslezského kraje, jako nadfizeny organ tzemniho planovani, ve svém
stanovisku k navrhu UP Petfvaldu &.j. MSK 152118/2012 ze dne 14.12.2012 vyslovil
nesouhlas s vymezenim zastavitelnych ploch Z34, Z31 a Z28. Tento nesouhlas odavodnil
tim, Ze ,dle vyhlaSky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuZzivani Gzemi, je v ust.
8§ 4 Plochy bydleni uvedeno néasledujici: ,Plochy bydleni se obvykle samostatné vymezuji za
Ucelem zajiSténi podminek pro bydleni v kvalitnim prostfedi, umoZriujicim neruSeny a
bezpecny pobyt a kazdodenni rekreaci a relaxaci obyvatel, dostupnost verfejnych prostranstvi
a obcanského vybaveni.® Z vySe uvedeného vyplyva, Ze navrhovat plochy pro bydleni
v blizkosti stavajiciho letisté, které se ma navic dle ZUR MSK dale rozvijet, je zcela
urbanisticky a koncepcéné nevhodné a vrozporu sust. § 18 a 8§ 19, kde jsou
charakterizovany cile Uuzemniho planovani a Ukoly Uzemniho planovéani.“ Pfitom fizeni o
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vydani Uzemniho planu Ize zahdjit az na zakladé potvrzeni krajského Ufadu o odstranéni
nedostatka.

Pofizovatel se pokusil dosahnout dohody s nadfizenym organem na ponechéani alespon ¢asti
predmétnych zastavitelnych ploch, ten v3ak dopisem ¢.j. MSK 67107/2013 ze dne
04.06.2013 své stanovisko potvrdil. Mimo jiné uvadi, Ze ,existence stavajiciho
mezinarodniho letisté a pozadavek na zajisténi jeho rozvoje v souladu se ZUR MSK, pf
respektovani kol tzemniho planovani PUR CR, s funkci téchto ploch zcela zjevné koliduje.
Nad rdmec vySe uvedeného upozorriujeme, Ze letisté Ostrava - MoSnov je ddlezitym
dopravnim uzlem regionu a jeho rozvoj patfi k prioritam Moravskoslezského kraje. Vzhledem
k poloze v blizkosti hranic s Polskem a Slovenskem ma letisté vyznam i pro sousedni
regiony. Letisté se svymi ojedinélymi technickymi parametry umoZriuje provoz vSech
soucasnych typd letadel a ma statut mezinarodniho letisté. Vzrdsta provoz pravidelnych
leteckych linek do zahrani¢nich destinaci, kdy nejvétSi provoz panuje zejména v letni
sezoné, a takeé vzrasta pocet letd leteckého carga v MoSnové. Lze tedy obecné ocekavat rast
leteckého provozu a s tim i negativni ovlivnéni tzemi zejména hlukem pravé v mistech, kde
jsou tzemnim pldnem navrhovany plochy Z28, Z31 a Z34 pro novou zastavbu objekty pro
bydleni.“ Bez odstranéni vytykanych nedostatku, tj. bez vyfazeni uvedenych ploch z dalSiho
projednavani, by nebylo mozno pokra€ovat v pofizovani izemniho planu.

Zastavitelné plochy Z28, Z31 a Z34 byly tedy na zékladé stanoviska nadfizeného organu
Uzemniho planovani z dalSiho projednavani vyfazeny. Pro katastralni Uzemi Petivaldik je
navrhem nadale vymezena jedna zastavitelna plocha ,smiSena obytnd“ (SO) s kédovym
oznacenim Z27 o vymére 1,61 ha, kter& je v nejvzdalengjsi poloze vugi letisti. Tato plocha je
dostate€na pro pokryti potfeby bydleni v mistni ¢asti Petfvaldik (v letech 2008 az 2016 byl
v k.0. Petfvaldik zkolaudovan pouze 1 rodinny dam).

.Nelze vychazet z premisy, Ze byl-li pozemek jednou vymezen jako pozemek zastavitelny a
nezmeéni-li se podminky v misté, nelze jeho uréeni nikdy zménit. To by de facto znamenalo
naprosté omezeni obce (resp. jejich rozhodujicich organd) v moznosti provést jakoukoliv
zménu ve vyuZiti Gzemi“ (viz rozsudek Krajského soudu v Praze &. 50 A 4/2012 - 97).
Obdobné v rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen NSS) 1A07/2010-92 se
konstatuje, Ze ,Odvolavat se na pdvodni podobu Uzemniho planu a legitimniho ocekavani
s tim spojena ... nelze akceptovat jako rozhodujici argument.” V rozsudku NSS 6Ao 3/2009
se uvadi: ,Z existence dfivgjsiho UP ¢& feSeni navrhovanych vranych fazich uzemniho
planovani nelze dovozovat utvoreni ,zdvazné spravni praxe“ — tim by byla popfena sama
podstata Uzemniho planovani.“ Tedy to, Ze pozemky namitatele, resp. jejich Casti, byly
zahrnuty do zastavitelné plochy v pfedchozi Uzemné planovaci dokumentaci a v ,prvnim*
navrhu UP Petfvaldu, nezaklada pravo na jejich zafazeni do zastavitelnych ploch v dal3ich
fazich projednavani. Jak bylo vy3e uvedeno, jejich vymezeni v plose SO by bylo v rozporu se
stanoviskem nadfizeného organu tzemniho planovani.

3.
MONOMETAL néstroje s.r.o., MoSnov 404, 742 51 MoSnov:

Spoleénost MONOMETAL nastroje s.r.o., jako vlastnik pozemku p.€. 346 podava namitku
k navrhu Uzemniho planu Petivaldu, konkrétné k zamitnuti (12.b str. 26) vyuziti plochy Z5
pro plochy smiSené vyrobni a skladovani (VS). Tento pozemek jsme zakoupili v roce 2008
od Moravskoslezského kraje, pficemz jsme jasné deklarovali, k jakému ucelu ho chceme
vyuzit.

Odavodnéni namitky: Na zakladé doporuceni MU Kopfivnice, OZP jsme nechali vypracovat
k dané lokalité odborny hydrogeologicky posudek (viz pfiloha) z jehoz zavéru vyplyva, Ze
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planovanym vyuZzitim plochy nem(Zze dojit k nepfiznivému ovlivnéni hydrogeologické
struktury jako potencialniho zdroje uzitkové vody a lokalita muze byt zafazena do kategorie
VS.

Dle vySe uvedeného navrhujeme zafadit plochu Z5, nebo jeji ¢ast lezici na pozemku p¢ 346
do kategorie VS.

Pfiloha &. 1. — Odborny hydrogeologicky posudek
Priloha &. 2. — Vypis z katastru nemovitosti
Pfiloha €. 3. — Vypis z OR

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se vyhovuje. Plocha Z5, resp. jeji ¢ast lezici na pozemku p.¢. 346 k.u. Petfvald
u Nového Ji¢ina, bude do navrhu zafazena.

Oduvodn éni:

Plocha Z5 byla vyfazena z konceptu UP Petivaldu na zékladé stanoviska vodopravniho
Ufadu, tj. odboru Zivotniho prostfedi Méstského ufadu Kopfivnice. Vodopravni ufad vyslovil
obavu z mozného ohrozZeni vydatnosti a kvality podzemnich vod v pramenisti Petfvliad. Na
zavér svého stanoviska vodopravni Gfad uvedl: ,Na zakladé vyse uvedeného MU Kopfvnice,
OZP v souladu s principem prfedbéZné opatrnosti a trvale udrZitelného rozvoje a moznym
vyuZzitim podzemni vody z pramenisté pro budouci zasobovani obyvatelstva nesouhlasi
s vymezenim plochy Z5 plocha VS, vyroba a skladovani. Toto stanovisko by mohl zménit
pouze novy odborny hydrogeologicky posudek vypracovanym opravnénou osobou.”.
Pfilohou uplatnéné namitky je Odborny hydrogeologicky posudek o moZnosti vystavby
vyrobni haly na parcele €. 346 v katastralnim GUzemi 720500 Petfvald u Nového Ji¢ina,
zpracovany Ing. Jifim Dvorskym, CSc., v listopadu 2015. Zavérem tohoto hydrogeologického
posudku se uvadi:
»Z Vy3e uvedeného vyplyva, Ze:
a) Vystavbou projektované haly nemdze dojit k nepfiznivému ovlivnéni rezimu filtrace,
hloubky hladiny a vyuZitelné vydatnosti zajmové hydrogeologické struktury.
b) Kontaminaci podzemni vody zajmové hydrogeologické struktury pf/i vystavbé a
provozu haly Ize spolehlivé eliminovat aplikaci rutinnich technologickych opat/eni.
¢) Halu Ize na z4mové parcele realizovat tak, aby nedoSlo k naruSeni zde existujicich
hydrogeologickych vrtd.
Projektovanou halu Ize na parcele ¢. 346 v katastralnim Uzemi Petfvald u Nového Jicina
postavit a provozovat tak, aby nebyla naruSena ochrana zgjmové hydrogeologické struktury
jako potencialniho zdroje uzitkové vody v tom smyslu, jak je to deklarovano ve stanoviscich
vodopravniho Gradu.
Upozorriuji rovnéz na fakt, Ze na parcele ¢. 314/3 naproti zajmové parcely byla okolo roku
2010 postavena na stejném pramenisti v ploSe stejné hydrogeologické struktury se
souhlasem vodopravniho Ufadu provozni hala firmy Dina, ktera je permanentné
provozovana.
Ze vSech vySe uvedenych informaci vyplyvd, Ze zhlediska geologickych a
hydrogeologickych pomérd zajmové lokality neni namitek, aby byla parcela ¢. 346
v k.U. Petfvald u Nového Ji¢ina zarfazena v Uzemnim planu obce Pet/vald do kategorie ploch
VS.“
Stanovisko vodopravniho Ufadu obsahovalo sdéleni, Ze je moZné jej zménit na zakladé
nového odborného hydrogeologického posudku vypracovaného opravnénou osobou.
Namitatel pfedloZil odborny posudek s jednoznaénym zéavérem, Ze vymezenim plochy Z5 na
pozemku p.¢. 346 nedojde k nepfiznivému ovlivnéni vodniho rezimu ¢i kvality podzemnich
vod v lokalité. Jelikoz tedy byla splnéna jedina podminka dotéeného organu, ktera branila
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vymezeni plochy Z5 jako plochy smiSené vyrobni a skladovani (VS), je mozné namitce
vyhovét.

Pozemek p.¢C. 346 k.U. Petfvald u Nového Ji¢ina je v katastru nemovitosti veden jako
nezemeédélska puda (ostatni plocha/manipulacni plocha), nedojde tedy ani k novému zaboru
zemédélského pudniho fondu.

4,
Namitatel 32:

Jsem vlastnikem parcely, parcelni Cislo 264/11, v katastralnim Uzemi Petfvaldik, ¢. LV 99.
Na zakladé vlastnického prava k této parcele podavam proti pfedmétnému Navrhu tzemniho
planu obce Petivald, na zakladé ustanoveni 852 odst.2 zakona 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisl, nasledujici namitky.

Nesouhlasim s navrZzenym zafazenim vyuZiti pozemku parcelni €islo 264/11, viz. snimek
katastralni mapy, jako zemédélské vyuziti a navrhuji zafazeni jeho asti, vyznacené na
snimku katastralni mapy mezi plochy se zarfazenim vyuziti smisené obytné (SO)

Odavodnéni namitky: VySe uvedena €ast pozemkd se nachéazi v centru obce Petivaldik a
jsou na ném vedeny sité vodovodu, plynu, telefonu, atd. Pozemek je ze dvou stran obklopen
obytnymi plochami. Pro Uzemni rozvoj obce je tedy vhodnéjSi ho zaradit mezi smiSené
obytné plochy.

V pfipadég, Ze by pfisludny spravni organ, ktery bude rozhodovat o této namitce, potfeboval
presnéjsi vymezeni navrhované &asti pozemku, Zzadam abych byla vyzvana k doplnéni mého
navrhu.

Priloha: Snimek katastralni mapy s vyznacenim ¢asti pozemku.
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Rozhodnuti o namitce:
Namitka se zamita.

Oduvodn éni:

Pozemek p.¢. 264/11 k.u. Petivaldik je veden jako orna puda, kéd BPEJ 64300, tj. jako
zemédélska puda zafazena do Il. tfidy ochrany. Ackoli pozemek navazuje na zastavéné
Uzemi, je soucasti uceleného lanu zemédélské pudy. Dle pfilohy metodického pokynu
Ministerstva Zivotniho prostfedi ze dne 12. 6. 1996 ¢.j.. OOLP/1067/96 jsou do IlI. tfidy
ochrany situovany zemédeélské pudy, které maji v ramci jednotlivych klimatickych regiont
nadprameérnou produkéni schopnost. Ve vztahu k ochrané zemédélského padniho fondu jde
0 pudy vysoce chranéné, jen podminéné odnimatelné a s ohledem na Uzemni planovani
také jen podminéné zastavitelné.

V katastralnim Gzemi Petfvaldik byl za poslednich 9 let zkolaudovan 1 rodinny dam. Navrh
UP Petfvaldu vymezuje vtomto k.(. zastavitelnou plochu ,smiSenou obytnou* (SO)
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s kddovym oznaenim Z27 o vymére 1,61 ha. Tato vyméra je dostatecna k pokryti potfeby
zastavitelnych ploch, nebot UP Petivaldu na zakladé demografického vyvoje uvaZzuje pro
Petivaldik s potfebou 2 ha ploch pro vystavbu rodinnych domu. Zastavitelna plocha Z27
spole€né s prolukami a nezastavénymi pozemky v zastavéném Uzemi tuto potfebu naplni.
Pofizovatel je povinen Fidit se pfi Uzemné planovaci c&innosti zasadami ochrany
zemédélského pudniho fondu, stanovenymi v 8 4 zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského padniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist. Navrh UP Petfvaldu byl
z tohoto hlediska dohodnut s organem ochrany zemédélského pudniho fondu — Odborem
Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Krajského Ufadu Moravskoslezského kraje, ktery ve svém
stanovisku uvedl, Ze akceptuje vymezeni plochy Z27 jako jediné zastavitelné plochy SO
v mistni ¢asti Petfvaldik s tim, Ze nebude tento zamér dale rozSifovan. Namitatelka vSak
navrhuje rozsifit vyméru zastavitelnych ploch SO o bezméla 1,9 ha. Jak bylo vySe uvedeno,
neni nezbytné navySovat vyméru zastavitelnych ploch, nadto na vysoce kvalitni zemédélské
pude.

Pofizovatel pfihlédl rovnéz ke skute€nosti, Ze navrhovat plochy pro bydleni v blizkosti
stavajiciho letisté, které se ma navic dle ZUR MSK dale rozvijet, je zcela urbanisticky a
koncepCné nevhodné a vrozporu sust. § 18 a § 19 stavebniho zakona, kde jsou
charakterizovany cile tzemniho planovani a ukoly tzemniho planovani.

5.
Namitatel 35:

Jsem vlastnikem parcel €. 37/1, 38/2, 51/1 a 51/2 vk.U. Petivaldik a déle vlastnikem
zemédélské stavby na parcele €. 51/1 a rodinného domu na parcele €. 51/2 v k.U. Petivaldik.
Na zékladé vlastnickych prav k vy3e uvedenym nemovitostem podavam proti predmétnému
Navrhu uzemniho planu obce Petivald, na zakladé ustanoveni § 52 odst. 2 zdkona 183/2006
Sh., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpist, nasledujici
namitky.

1) Nesouhlasim s prodlouzenim mistni komunikace sousedici s mymi pozemky 37/1, 51/2 a
38/2 az k z6né 752 tak, jak je uvedeno v Navrhu Uzemniho planu Petivaldu vykres A3
doprava a vykres B1l. PoZaduji, aby mistni komunikace nepfesahovala zastavéné uzemi
obce.

Odavodnéni namitky: Dle navrhu UP Petfvaldu je uvedeno vyuziti uvedené pozemni
komunikace jako mistni komunikace obsluzna. Sou€asny stav je takovy, Ze mistni
komunikace slouzi jako pfijezdovd komunikace k zastavénému Uzemi obce, coZ jsou
pfevazné rodinné domy a CasteCné smiSené vyrobni a skladovaci objekty. Prodlouzeni
komunikace aZ k hranici navrhované zony Z52 a Z53 povede ke zvySeni negativniho vlivu
dopravy na obytnou zo6nu, kter& se nachazi kolem této komunikace. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze v navrhu Uzemniho planu je komunikace vyvedena aZz k hranicim
navrhovanych zén zZ52 a Z53 lze se domnivat, Ze by v budoucnhu mohla slouzit jako
pfijezdovd komunikace k témto zonam. To by mélo za nasledek dalSi negativni vlivy na
stavajici obytnou zénu, pfedevsim zménu dopravni zatéze, zménu emisni a hlukové zatéze
Gzemi a zvySeni rizika kontaminace Zivotniho prostfedi, snizeni ceny okolnich pozemku
v obytné z6né a snizeni komfortu bydleni.

V pfipadé, Ze neni uc€elem této komunikace dopravni obsluZznost navrhovanych zén 752 a
Z53 pak navrhované prodlouzeni komunikace je zcela nelogické, jelikoz by vedlo v polich,
mimo obytnou z6nu obce a neni tedy zfejmé k ¢emu by tato komunikace méla slouZit.
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2) a. Nesouhlasim s navrZzenym feSenim, kterym se stanovuje plocha Z53 dopravni
infrastruktury letecké (DL1), viz. Hlavni vykres A2 a navrhuji vyjmuti plochy Z53 z Navrhu
Uzemniho planu Petfvaldu.

Odlvodnéni namitky: Dle podminek pro vyuziti ploch uvedenych v Navrhu Gzemniho planu
je uvedeno jako hlavni vyuziti ploch dopravni infrastruktury letecké, mimo jiné stavby a
zafizeni souvisejici s leteckou dopravou véetné siti a zafizeni dopravni infrastruktury, stavby
a zafizeni pro obchod, sluzby a administrativu souvisejici s pfepravou cestujicich, provozni
zafizeni. Pofizovatel oznaCuje v Uzemnim planu zonu Z53 jako dulezitou pro rozvoj
mezinarodniho letisté a jako vefejny zajem. K tomu namitdm néasledujici: Pozemky na
kterych je planovanéa zéna Z53 lezi v koridoru rezervy pro realizaci plavebniho kanalu Dunaj-
Odra-Labe. V Politice Uzemniho rozvoje Ceské republiky (dale jen "PUR"), schvalené
usnesenim vlady CR &. 929 ze dne 20.7.2009 je pod bodem IV. &l. 5 uvedeno: "ministru
dopravy provéfit ve spolupraci s mistopfedsedou vlady a ministrem zahrani¢nich véci na
mezinarodni Urovni potfebnost praplavniho spojeni Dunaj - Odra - Labe a zajistit projednéni
koridoru tohoto prdplavniho spojeni s pfedstaviteli Polské republiky, Rakouské republiky,
Slovenské republiky, Spolkové republiky Némecko a s Evropskou komisi, véetné signatart
Evropské dohody o hlavnich vnitrozemskych vodnich cestach mezinarodniho vyznamu
(Dohoda AGN) (pfistupovéa smlouva a Transevropska dopravni sit' /TEN-T/), s cilem posoudit
v uplnych evropskych souvislostech problematiku jeho mozné realizace, pfepravni Uc¢innosti
a investi¢ni narocnosti jednotlivych vétvi a predlozit viadé do 31 prosince 2010 informaci o
vysledcich tohoto provéfeni. V usneseni viady CR ze dne 24.5.2010 &. 368 k navrhu a
zplUsobu dalSi uzemni ochrany koridoru priplavniho spojeni Dunaj -Odra - Labe "vlada
schvaluje navrh zpdsobu dal3i tzemni ochrany koridoru préplavniho spojeni Dunaj - Odra -
Labe formou Gzemni rezervy v Gzemné planovacich dokumentacich do doby rozhodnuti
vlady o dalSim postupu, obsazeny v casti Ill materiélu ¢.j. 353/10;ll. uklada clendm vlady a
vedoucim Ustfednich spravnich Uradd postupovat p/i Uzemni ochrané koridoru praplavniho
spojeni Dunaj - Odra - Labe v souladu s bodem | tohoto usneseni. Déle v lednu 2011 VIada
CR schvalila navrh Ministerstva dopravy, ktery se tyka provérovani potfebnosti priplavniho
spojeni Dunaj - Odra - Labe. Usneseni Vlady CR &. 49/2011 uklada ministru dopravy
pokracovat ve spolupraci s 1. mistopfedsedou viady a ministrem zahrani¢nich véci
v provéfovani potfebnosti praplavniho spojeni Dunaj - Odra - Labe a v projednani koridoru
tohoto pruplavniho spojeni s predstaviteli Polské republiky, Rakouské republiky, Slovenské
republiky, Spolkové republiky Némecko a s Evropskou komisi, v€etné signataft Evropské
dohody o hlavnich vnitrozemskych vodnich cestach mezinarodniho vyznamu (Dohoda AGN)
(pfistupova smlouva a Transevropska dopravni sit /TEN-T/), s cilem posoudit v Uplnych
evropskych souvislostech problematiku jeho moZné realizace, prepravni uUcinnosti a
investiéni naro¢nosti jednotlivych vétvi a predloZit viAdé do 31. prosince 2013 informaci o
vysledcich tohoto provéfeni Dne 17.8.2015 vydalo Ministerstvo dopravy ve Véstniku
vefejnych zakazek oznameni o zakazce na Studii proveditelnosti vodniho koridoru Dunaj -
Odra - Labe, pod eviden¢nim Cislem zakazky 511826.

Dle ustanoveni 8 36 odst. 1 stavebniho zakona je Uzemni rezerva plocha nebo koridor,
vymezeny s cilem provéfit moznosti budouciho vyuZiti, jeho dosavadni vyuZiti nesmi byt
meénéno zplsobem, ktery by znemozZznil nebo podstatné ztiZil provéfované budouci vyuZiti.

Na vySe uvedené ustanoveni 836 odst. 1 stavebniho zakona se ostatné odvolava pfislusny
organ pfi vyporadani se s namitkami uvedenymi v Navrhu Uzemniho planu Petfvaldu bod
20.4. strana 151 a strana 152, stanovisko vydané k pozemkim Pozemky p.¢. 262, 263 a 264
(vSe PK) k.u. Petfvaldik. Je tedy s podivem, Ze stejné stanovisko nebylo zaujato k planované
ploSe Z53.
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Navic podle ustanoveni 855 odst. 3 stavebniho zakona Ize zménou uzemniho planu vymezit
dalSi zastavitelné plochy pouze na zakladé prokadzani nemoznosti vyuZit jiz vymezené
zastavitelné plochy a potfeby vymezeni novych zastavitelnych ploch. O vyuZiti stavajicich
vymezenych zastavitelnych ploch v lokalité Mezinarodniho letisté LeoSe Janacka lze mit
davodné pochybnosti, jelikoz "jizni pramyslova zona" v obci MoSnov v lokalité letiSté neni ani
zdaleka vyuzita. K vymezovani novych zastavitelnych ploch neni dan Zadny davod.

2) b. Dale namitam, Ze ve Vyhodnoceni pfedpokladanych viivi Uzemniho planu Petfvaldu na
udrzitelny rozvoj uUzemi neni vyhodnoceni vlivi plavebniho kanalu Labe-Odra-Dunaj
v kombinaci s vlivem navrhovanych ploch 252 a Z53 na pfedméty ochrany i celistvost EVL a
PO Poodfi a pozaduji, aby Vyhodnoceni pfedpokladanych viiva Uzemniho planu Petivaldu
na udrzitelny rozvoj tzemi bylo doplnéno o vyhodnoceni vliva plavebniho kanélu Labe-Odra-
Dunaj v kombinaci s vlivem navrhovanych ploch Z52 a Z53 na pfedméty ochrany i celistvost
EVL a PO Poodfi.

Odtivodnéni namtiky: Ve Vyhodnoceni pfedpokladanych vlivii Uzemniho planu Petivaldu na
udrzitelny rozvoj tzemi - Naturovém posouzeni se na strané 19 uvadi: PAi posuzovani neni
zafazena uzemni rezerva pro plavebni kanal Labe-Odra-Dunaj. Samotna uzemnirezerva
nema Zadny negativni vliv na pfedméty ochrany a celistvost EVL a PO Pood/#. Na urovni UP
neni vzhledem k obecnosti koncepce moZne posuzovat plavebni kanal jako zamér (absence
projektove dokumentace, hydrologicka studie, zabory apod.), i kdyZ Ize pfedpokladat, Ze by
realizace takoveho zaméru méla vyznamné negativni vliv na pfedméty ochrany i celistvost
EVL a PO PoodA.

Jak jsem jiz uved! vySe Dne 17.8.2015 vydalo Ministerstvo dopravy ve Véstniku vefejnych
zakazek ozndmeni o zakazce na Studii proveditelnosti vodniho koridoru Dunaj - Odra - Labe,
pod evidenénim &islem zakazky 511826. Je pravdou, Ze Gzemni rezerva sice nema negativni
vliv na pfedméty ochrany, ale dle mého nazoru pravé vyse zminéna studie proveditelnosti by
méla odstranit obecnost koncepce plavebniho kanalu tak, aby bylo mozno posoudit vliv
plavebniho kanalu Labe-Odra-Dunaj v kombinaci s vlivem navrhovanych ploch Z52 a Z53 na
predméty ochrany i celistvost EVL a PO Poodfi a proto navrhuji, aby i z tohoto davodu byly
plochy Z52 a Z53 z Uzemniho planu vyjmuty, a aby po realizaci Studie proveditelnosti
vodniho koridoru Dunaj - Odra - Labe doSlo k posouzeni vySe uvedenych vlivd.

3) Pozaduji, aby Vyhodnoceni pfedpokladanych vlivd Uzemniho planu Petifvaldu na
udrzitelny rozvoj Gzemi bylo pfepracovano a doplnéno o vyhodnoceni vlivi na vefejné
zdravi.

Odlvodnéni namitky: Dle podminek pro vyuZiti ploch uvedenych v Navrhu Gzemniho planu
je uvedeno u plochy Z53 jako hlavni vyuZziti ploch dopravni infrastruktury letecké, mimo jiné
stavby a zafizeni souvisejici s leteckou dopravou véetné siti a zafizeni dopravni
infrastruktury, stavby a zafizeni pro obchod, sluzby a administrativu souvisejici s pfepravou
cestujicich, provozni zafizeni. Ve vyhodnoceni pfedpokladanych viivd Uzemniho planu
Petfvaldu na udrzitelny rozvoj zcela chybi vyhodnoceni viivu na vefejné zdravi, konkrétné
chybi vyhodnoceni a zpracovani problematiky znecisténi ovzdusi a hluku ve vztahu k plose
Z53 a jejiho funk&niho vyuziti jako dopravni infrastruktury letecké a to vzhledem k tomu, Ze
Navrh uzemniho planu umozniuje vyuzit plochu Z53 pro vystavbu vzletové a pfistavaci drahy.

4) Pozaduiji, aby Dodatek k Posouzeni Uzemniho planu Petfvald dle zakona &. 100/2001 Sb.
byl vyznamnym zplGsobem pFepracovan a doplnén o zdlvodnéni pro¢ Navrh tzemniho planu
Petfvaldu nema vyznamné vyznamny negativni vliv na EVL PoodfFi ¢i dalSi lokality soustavy
Natura 2000.
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Oduavodnéni namitky: V dodatku oznateném jako 1. Dodatek k Posouzeni Uzemniho planu
Petfvald dle zakona &. 100/2001 Sb. je konstatovano Dle dopInéni naturového posouzeni UP
Petfvald (Dr. J.Urban, 2015) ma Uzemni plan PetAvald vyznamny negativni vliv na PO
Poodri, konkrétné na pfedmét ochrany - druhmotak pochop (Circus aeruginous), a hema
vyznamné vyznamny negativni vliv na EVL Poodfi ¢i dalSi lokality soustavy Natura 2000.
V tomto dodatku je pouze konstatovano ze Uzemni plan Petivaldu nema vyznamny negativni
vliv na EVL Poodfi a lokality soustavy Natura 2000. Zcela ale chybi vysvétleni tohoto
konstatovani, to znamena na zakladé jaké pouZzité metodiky se k takovému zavéru doslo,
dale zcela chybi uvedeni podkladi a dat na zakladé, kterych bylo toto vyhodnoceni
provedeno.

Rozhodnuti o namitce 5.1): Namitce se vyhovuje.
Oduavodn éni:

Na uvod pofizovatel uvadi, Ze se nejednd o navrh prodlouzeni mistni komunikace, ale o
vyznaceni stavu v uzemi (viz legenda k vykresu A.3 Doprava). Pozemek p.¢. 522/1
k.0. Petivaldik, vyznaceny v grafické €asti jako mistni komunikace, je ve vlastnictvi obce
Petfvald a v katastru nemovitosti veden jako ostatni plocha/ostatni komunikace. Je tedy
mistni komunikaci i bez toho, Ze by takto byl ozna¢ovan v tzemnim planu.

Pro potfeby Uzemniho planovani postaci, kdyZz bude plocha dopravni infrastruktury (zde
plocha ,komunikaci vefejnych” (KV)) vymezena po hranici zastavéného Gzemi.

Rozhodnuti o namitce 5.2) a.: Namitce se vyhovuje.
Oduvodn éni:

Namitatel pozaduje vyjmuti plochy Z53 z navrhu UP Petivaldu. Tato plocha spole¢né
s plochami Z52 a Z54 budou z dalSiho projednavani vyfazeny, nebot jejich vymezeni ma
vyznamné negativni vliv na Ptai oblast Poodfi, konkrétné na predmét ochrany motaka
pochopa (Circus aeruginosus), a bylo prokdzano, Ze za né nelze uloZit kompenzacni
opatfeni. V takovém pfipadé nezbyva, nez pfedmétné plochy z navrhu vyfadit.

Rozhodnuti o namitce 5.2) b.:  Namitka se zamita.
Odavodn éni:

Namitatel pozaduje doplnéni Vyhodnoceni pfedpokladanych vlivi Uzemniho planu Petfvaldu
na udrzitelny rozvoj uUzemi o vyhodnoceni vlivi plavebniho kanalu Dunaj-Odra-Labe
v kombinaci s vlivem navrhovanych ploch zZ52 a Z53 na pfedméty ochrany i celistvost
evropsky vyznamné lokality (EVL) a ptaci oblasti (PO) Poodfi.

Tento pozadavek neni opodstatnény, s odkazem na rozsudek Krajského soudu v Brné ze
dne 6. 8. 2015, ¢&. j. 63 A 5/2015 - 116), kde je uvedeno: ,V pfipadé vymezeni Gzemnich
rezerv nebyla dana povinnost postupovat podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd
na Zzivotni prostfedi. Rozhodujici je totiz ustanoveni 8§ 36 odst. 1 stavebniho zakona,
uc¢inného od 1. 1. 2013, podle kterého se stanovené vyuZiti Uzemni rezervy z hlediska vlivd
na zivotni prostfedi a evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti neposuzuje. V ddvodové
zpravé k novele stavebniho zakona ¢. 350/2012 Sb., kterym byla tato zména do stavebniho
zakona promitnuta, je k tomuto nové navrzenému ustanoveni uvedeno, Ze v dobé, kdy se
navrhuje vymezeni Uzemni rezervy, se vylucéuje posuzovani vlivd Gcelu dzemni rezervy na
Zivotni prostfedi a Uzemi Natura 2000, nebot’ by tim bylo prfedjimano bez dostate¢nych
informaci o jinych vefejnych zajmech komplexni posouzeni, které obligatné nastane v dobé,
kdy bude provéfovano, zda ma byt rezerva z Uzemné planovaci dokumentace vypusténa
nebo ma byt provéfeny Ucel do zasad Uzemniho rozvoje zapracovdn vymezenim
realizovatelné plochy nebo koridoru p/i aktualizaci této Uzemné planovaci dokumentace.
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Posuzovanim Gzemni rezervy v dobé, kdy je pouze navrhovano jeji vymezeni, by rovnéz
doSlo v rozporu se smérnici 2001/42/ES (,SEA smérnice") k opakovanému posuzovani.
Uzemni rezerva nemdze byt sama o sobé ddvodem pro posuzovani vlivi. Pokud vsak
k tomuto posuzovani dochazi z jiného ddvodu, je pripustné, aby na mozné negativni vlivy
Gcelu bylo upozornéno; toto upozornéni je pak zohledriovano po vymezeni Uzemni rezervy
pfi provéfovani jejiho ucelu. ... VeSkeré principy vztahujici se k tzemni rezervé vymezené
v zdsadach uzemniho rozvoje plati obdobné i pro Gzemni rezervu vymezenou v Uzemnim
planu.“.”.

Podle €l. 3 odst. 2 pism. a) smérnice ¢. 2001/42/ES sice podléhaji posouzeni vlivli na zivotni
prostfedi mimo jiné plany a programy Uzemniho planovani nebo vyuzivani ptdy, které
zaroven stanovi ramec pro budouci schvalovani zamért uvedenych v prilohach | a Il
smérnice ¢. 85/337/EHS (nasledné nahrazena smérnici 2011/92/EU), samotné vymezeni
pfedmétnych Gzemnich rezerv v8ak nelze povaZovat za stanoveni ramce pro budouci
schvalovani zaméru. Stanovenim ramce by bylo aZ pfipadné vymezeni vlastniho zaméru
v Uzemné planovaci dokumentaci.

Jak bylo uvedeno v odivodnéni rozhodnuti o namitce 5.2) a., plochy Z52 a Z53 budou

z dalSiho projednavani vyfazeny.

Rozhodnuti o namitce 5.3): Namitka se zamita.
Oduvodn éni:

Namitatel poZzaduje, aby Vyhodnoceni pfedpokladanych vlivd Uzemniho planu Petfvaldu na
udrzitelny rozvoj uzemi bylo pfepracovano a doplnéno o vyhodnoceni vlivl na verejné
zdravi, a to ve vztahu k ploSe Z53 a jejimu funkéniho vyuZiti jako plochy dopravni
infrastruktury letecké.

Vzhledem ke skute€nosti, Ze plocha Z53 bude z dalSiho projednavani vyfazena, jak bylo
podrobnéji uvedeno v oddvodnéni rozhodnuti o namitce 5.2) a., neni ddvodné posuzovat
vice tuto plochu z hlediska jejiho vlivu na vefejné zdravi.

Rozhodnuti o namitce 5.4):
Namitka se zamita.

Oduvodn éni:

Namitatel poZaduje, aby Dodatek k Posouzeni Uzemniho planu Petfvald dle zékona
¢. 100/2001 Sb. (Dodatek SEA), zpracovany RNDr. Jaromirem Skofepou dne 27.01.2015,
byl vyznamnym zpUsobem piepracovan a doplnén o zdGvodnéni, pro¢ navrh Uzemniho
planu Petfvaldu nema vyznamné vyznamny negativni vliv na EVL Poodfi ¢i dalSi lokality
soustavy Natura 2000.

Pofizovatel k tomuto sdéluje, Ze posouzeni vlivi na pfedméty ochrany evropsky vyznamné
lokality a pta¢i oblasti véetné oduvodnéni bylo pfedmétem samostatného posouzeni —
Naturového posouzeni véetné jeho dopliikl v souladu se zakonem ¢&. 114/1992 Sbh., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, zpracovaného RNDr. Jifim
Urbanem, Ph.D., které je, stejné jak posouzeni SEA, soucasti Vyhodnoceni vliva Uzemniho
planu Petfvaldu na udrzZitelny rozvoj tzemi. Dodatek SEA pouze pFebira zavér Naturového
posouzeni, neni jeho Ukolem doslovné pFepisovat Naturové posouzeni v€etné oduvodnéni.

K namitce chybéjici metodiky a chybéjiciho uvedeni podkladi a dat, na zakladé kterych bylo
Naturové posouzeni vypracovano, uvadime, Ze Naturové posouzeni bylo vypracovano
v souladu s metodikou naturového posouzeni (MZP CR, 2007), jak je uvedeno v kap. 1.3.
tohoto Naturového posouzeni. Podklady pro posouzeni byly podrobné popsany v kap. 4.1.
»-Hodnoceni Gplnosti podkladd pro posouzeni“ a rovnéz i v Doplfiku Naturového posouzeni.
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Je tedy patrné, jaky postup zpracovatel Naturového posouzeni zvolil, ¢im se fidil a z jakych
podkladl vychazel.

6.
Namitatel 36:

Jsme vlastniky parcel €. 261/8 a 261/9 v k.u. Petfvaldik a dale vlastniky stavby rodinného
domu na parcele €. 133. v k.0. Petfvaldik. Na z&kladé vlastnickych prav k vySe uvedenym
nemovitostem podavam proti pfedmétnému navrhu Gzemniho planu obce Petivald, na
zakladé ustanoveni 852 odst.2 zadkona 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim
fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu, nasledujici namitky.

1) Nesouhlasime s prodlouZzenim mistni komunikace sousedici s mymi pozemky 261/8 a
261/9 az k zoné& 753 tak, jak je uvedeno v Navrhu Uzemniho planu Petivaldu vykres A3
doprava a vykres Bl a dale nesouhlasime s umisténim plochy Z30 jako plochy VS do
Uzemniho planu obce Petivald PoZadujeme, aby mistni komunikace nepfesahovala
zastavéné Uzemi obce a aby plocha z 30 byla vyfazena z Uzemniho planu obce Petfvald
jako plocha VS.

Odivodnéni namitky: Dle navrhu UP Petivaldu je uvedeno vyuziti uvedené pozemni
komunikace jako -mistni komunikace obsluzna. Soucasny stav je takovy, Ze mistni
komunikace slouzi jako pfijezdovd komunikace k zastavénému Uzemi obce, coZ jsou
pfevazné rodinné domy a CasteCné smiSené vyrobni a skladovaci objekty. Prodlouzeni
komunikace az k hranici navrhované zony Z52 a Z53 povede ke zvySeni negativniho vlivu
dopravy na obytnou zbénu, kterd se nachazi kolem této komunikace. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze v navrhu Uzemniho planu je komunikace vyvedena aZz k hranicim
navrhovanych zén zZ52 a Z53 lze se domnivat, Ze by v budoucnu mohla slouzit jako
prijezdovd komunikace k témto z6nam To by mélo za nasledek dalsi negativni vlivy na
stavajici obytnou zénu, pfedevSim zménu dopravni zatéze, zménu emisni a hlukové zatéze
Gzemi a zvySeni rizika kontaminace Zivotniho prostfedi, snizeni ceny okolnich pozemku
v obytné z6né a sniZzeni komfortu bydleni.

V pfipadé, Ze neni uc€elem této komunikace dopravni obsluZznost navrhovanych zén 752 a
Z53 pak navrhované prodlouZeni komunikace je zcela nelogické, jelikoZz by vedlo v polich,
mimo obytnou z6nu obce a neni tedy zfejmé k ¢emu by tato komunikace méla slouZit.

Plocha Z30 by vyrazné ovlivnila komfort bydleni v dané lokalité a to hluk, prasSnost, otfesy
vyvolané kamionovou dopravou, pfijezdova cesta nespliiuje normy CSN jako pfijezdova
cesta pro kamionovou dopravu a jakékoli jeji rozSifeni by zasahovalo do mych vlastnickych
prav k okolnim pozemkidm navic je vedena stfedem obce pres obydlené Gzemi, nelze tedy
souhlasit s konstatovanim , Ze neni potfeba stanovovat podminku vyuZivani dopravnich tras

mimo obydlena Uzemi, jelikoZ tato podminka byla fakticky spinéna str44.

2) Nesouhlasime s navrzenym feSenim, kterym se stanovuje plocha dopravni infrastruktury
letecké (DL1) v z6né Z53, viz. Hlavni vykres A2 a navrhuji vyjmuti této plochy z Navrhu
GUzemniho planu Petfvaldu.

Odlvodnéni namitky: Dle podminek pro vyuZiti ploch uvedenych v Navrhu Gzemniho planu
je uvedeno jako hlavni vyuziti ploch dopravni infrastruktury letecké, mimo jiné stavby a
zafizeni souvisejici s leteckou dopravou véetné siti a zafizeni dopravni infrastruktury, stavby
a zafizeni pro obchod, sluzby a administrativu souvisejici s pfepravou cestujicich, provozni
zafizeni. Pofizovatel oznaCuje v Uzemnim planu zonu Z53 jako dulezitou pro rozvoj
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mezinarodniho letisté a jako vefejny zdjem. K tomu namitam nasledujici: Pozemky na
kterych je planovana zéna Z53 lezi v koridoru rezervy pro realizaci plavebniho kanalu Dunaj-
Odra-Labe V Politice Uzemniho rozvoje Ceské republiky (dale jen "PUR"), schvalené
usnesenim viady CR ¢&. 929 ze dne 20.7.2009 je pdo bodem IV. &l. 5 uvedeno: " ministru
dopravy provérit ve spolupraci s mistopfedsedou viady a ministrem zahrani¢nich véci na
mezinarodni urovni potfebnost prdplavniho spojeni Dunaj - Odra - Labe a zajistit projednani
koridoru tohoto pruplavniho spojeni s predstaviteli Polské republiky, Rakouské republiky,
Slovenské republiky, Spolkové republiky Némecko a s Evropskou komisi, véetné signatart
Evropské dohody o hlavnich vnitrozemskych vodnich cestach mezinarodniho vyznamu
(Dohoda AGN) (pristupova smlouva a Transevropska dopravni sit’ /TEN-T/), s cilem posoudit
v Uplnych evropskych souvislostech problematiku jeho moZzné realizace, prepravni Géinnosti
a investi¢ni narocnosti jednotlivych vétvi a predlozit viadé do 31 prosince 2010 informaci o
vysledcich tohoto provéfeni. V usneseni viady CR ze dne 24.5.2010 &. 368 k navrhu a
zpUsobu dalSi uzemni ochrany koridoru praplavniho spojeni Dunaj - Odra - Labe "vlada
schvaluje navrh zpdsobu dalSi Uzemni ochrany koridoru prdplavniho spojeni Dunaj - Odra -
Labe formou Gzemni rezervy v Gzemné planovacich dokumentacich do doby rozhodnuti
vlady o dalSim postupu, obsazeny v ¢asti lll materialu ¢.j. 353/10;ll. uklada clenam viady a
vedoucim astfednich spravnich Ufadd postupovat p/i Gzemni ochrané koridoru praplavniho
spojeni Dunaj - Odra - Labe v souladu s bodem | tohoto usneseni. Dale v lednu 2011 Vlada
CR schvalila navrh Ministerstva dopravy, ktery se tyka provéfovani potfebnosti priplavniho
spojeni Dunaj - Odra — Labe. Usneseni Vlady CR &. 49/2011 uklad& ministru dopravy
pokracovat ve spolupraci s 1. mistopfedsedou vlady a ministrem zahrani¢nich véci
v provérovani potfebnosti priplavniho spojeni Dunaj - Odra - Labe a v projednani koridoru
tohoto pruplavniho spojeni s predstaviteli Polské republiky. Rakouské republiky. Slovenské
republiky, Spolkové republiky Némecko a s Evropskou komisi, véetné signatarll Evropské
dohody o hlavnich vnitrozemskych vodnich cestach mezinarodniho vyznamu (Dohoda AGN)
(pFistupova smlouva a Transevropska dopravni sit /TEN-T/), s cilem posoudit v Uplnych
evropskych souvislostech problematiku jeho moZné realizace, prepravni Ucinnosti a
investiéni narocnosti jednotlivych vétvi a predlozit viAdé do 31. prosince 2013 informaci o
vysledcich tohoto provéreni.

Dle ustanoveni 8 36 odst. 1 stavebniho zakona je Uzemni rezerva plocha nebo koridor,
vymezeny s cilem proveéfit moznosti budouciho vyuZiti, jeho dosavadni vyuZziti nesmi byt
meénéno zplsobem, ktery by znemoznil nebo podstatné ztiZil provéfované budouci vyuZiti.

Na vySe uvedené ustanoveni 836 odst. 1 stavebniho zakona se ostatné odvolava pfislusny
organ pfi vyporadani se s ndmitkami uvedenymi v Navrhu Gzemniho planu Petifvaldu bod
20.4. strana 151 a strana 152, stanovisko vydané k pozemkam Pozemky p € 262, 263 a 264
(vSe PK) k.u. Petfvaldik. Je tedy s podivem, Ze stejné stanovisko nebylo zaujato k planované
ploSe Z53.

3) a. Pozadujeme , aby Vyhodnoceni pfedpokladanych vlivii Uzemniho planu Petfvaldu na
udrzitelny rozvoj Gzemi bylo pfepracovano a doplnéno o vyhodnoceni vlivi na vefejné
zdravi.

Odavodnéni namitky: Dle podminek pro vyuZiti ploch uvedenych v Navrhu tzemniho planu
je uvedeno u plochy Z53 jako hlavni vyuZziti ploch dopravni infrastruktury letecké, mimo jiné
stavby a =zafizeni souvisejici s leteckou dopravou vcetné siti a zafizeni dopravni
infrastruktury, stavby a zafizeni pro obchod, sluzby a administrativu souvisejici s pfepravou
cestujicich, provozni zafizeni. Ve vyhodnoceni pfedpokladanych vlivd Uzemniho planu
Petfvaldu na udrZitelny rozvoj zcela chybi vyhodnoceni vlivu na vefejné zdravi, konkrétné
chybi vyhodnoceni a zpracovani problematiky znecisténi ovzdusi a hluku ve vztahu k ploSe
Z53 a jejiho funkéniho vyuZiti jako dopravni infrastruktury letecké. Dle naSeho nazoru neni
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mozné se spokojit s konstatovanim, Ze nejde posoudit tyto vlivy, protoZe neni jasné co
v lokalité Z53 bude postaveno; dale upozoriuji, Ze lokalita Z53 je zafazena do oblasti se
zhorSenou kvalitou ovzduSi zdkon ¢86/2002 sb. O ochrané ovzduSi o ¢emz se zmirfuje i
Uzemni plan obce Petfvald str.40,41,42.

3) b. Pozaduiji, aby Dodatek k Posouzeni Uzemniho planu Petfvald dle zakona &. 100/2001
Sh. byl pfepracovan a doplnén o zdlvodnéni pro¢ nema vyznamné vyznamny negativni vliv
na EVL Poodfi i dalsi lokality soustavy Natura 2000.

Odavodnéni namitky: V dodatku oznateném jako 1. Dodatek k Posouzeni Uzemniho planu
Petfvald dle zakona &. 100/2001 Sb. je konstatovano Dle dopInéni naturového posouzeni UP
Petfvald (Dr. J.Urban, 2015) ma uUzemni plan PetAvald vyznamny negativni vliv na PO
Poodfi, konkrétné na pfedmét ochrany - druh motak pochop (Circus aeruginous), a heméa
vyznamné vyznamny negativni vliv na EVL Poodfi ¢i dalSi lokality soustavy Natura 2000.
Vtomto dodatku je pouze konstatovano, ze Uzemni plan Petfvaldu nema vyznamny
negativni vliv na EVL Poodfi a lokality soustavy Natura 2000. Zcela ale chybi vysvétleni
tohoto konstatovani, to znamend, na zakladé jaké pouzité metodiky se k takovému zavéru
doslo, dale zcela chybi uvedeni podkladi a dat na zakladé, kterych bylo toto vyhodnoceni
provedeno.

4) Pozaduiji, prozkoumani zda oploceni kolem plochy Z53 neni ¢ernou stavbou.

Oddvodnéni namitky: dle sdéleni zastupct obecniho Gfadu , obec Zadné povoleni na
oploceni nevydala.

5) PoZaduji, aby pfi planovaném rozSifeni komunikace D78 byl mezi mostem pfes potok
Trnavku a koncem plochy SO vybudovan podchod pro zvéf, aby byla umoznéna migrace
zvéfe a tato nehynula na této komunikaci.

Odavodnéni namtiky: Jako priority Gzemniho planu jsou uvedeny ochrana zvéfe jako
pfirodniho bohatstvi. V ¢lanku 9.B15 Gzemniho planu je zmifiovan jako ukol Gzemniho
planovani zachovat prostupnost krajiny jak pro obyvatele, tak pro pohyb zvifat. Déle je pak je
konstatovano , Ze navrZzené trasy nemaji vliv na prostupnost krajiny a vymezeni Gzemniho
systému ekologické stability jsou pfipraveny podminky pro zachovani a zlepSeni podminek
migrace organisma .

Toto vSechno vSak mlze platit jen v pfipadé , Ze migraci pod touto komunikaci umoznime a
tedy i zlepSime .

Rozhodnuti o namitce 6.1): Namitce se vyhovuje.
Odavodn éni:

Na uvod pofizovatel uvadi, Ze se nejednd o navrh prodlouzeni mistni komunikace, ale o
vyznaceni stavu v uzemi (viz legenda k vykresu A.3 Doprava). Pozemek p.C. 522/1
k.0. Petfvaldik, vyznaCeny v grafické ¢asti jako mistni komunikace, je ve vlastnictvi obce
Petfvald a v katastru nemovitosti veden jako ostatni plocha/ostatni komunikace. Je tedy
mistni komunikaci i bez toho, Ze by takto byl oznacovan v tzemnim planu.

Pro potfeby Uzemniho planovani postaci, kdyZz bude plocha dopravni infrastruktury (zde

plocha ,komunikaci vefejnych* (KV)) vymezena po hranici zastavéného tuzemi.

Zastavitelna plocha ,smiSena vyrobni a skladovani“ (VS) Z30 byla do UP Petivaldu pfevzata
Z pfedchozi Uzemné planovaci dokumentace. V podminkach pro vyuZziti ploch VS je
uvedeno, Ze ,stavby pro vyrobu a vyrobni sluzby nesmi svym provozovanim naruSovat
uzivani ploch shlavni a pfipustnou funkci bydleni a obcanského vybaveni a musi
respektovat kvalitu ovzduSi v lokalité“, aby nebyla negativhé ovlivnéna pohoda bydleni
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stavajicich obyvatel. Vystavbou v této ploSe by doSlo ke zvySeni pohybu automobilt vysSi
tonaZze a mohlo by byt vnimano negativné. Pro rozvoj obce neni tato plocha nezbytné nutna
a obec na jejim zachovani netrva. Z toho divodu bylo namitce vyhovéno.

Rozhodnuti o namitce 6.2): Namitce se vyhovuje.
Odavodn éni:

Namitatelé pozaduji vyjmuti plochy Z53 z navrhu UP Petfvaldu. Tato plocha spole¢né
s plochami Z52 a Z54 budou z dalSiho projednavani vyfazeny, nebot jejich vymezeni ma
vyznamné negativni vliv na Ptaci oblast Poodfi, konkrétné na pfedmét ochrany motéka
pochopa (Circus aeruginosus), a bylo prokazano, Zze za né nelze ulozit kompenzacni
opatfeni. V takovém pfipadé nezbyva, nez pfedmétné plochy z navrhu vyradit.

Rozhodnuti o namitce 6.3) a.: Namitka se zamita.
Oduvodn éni:

Namitatelé pozaduji, aby Vyhodnoceni pfedpokladanych vliva Uzemniho planu Petfvaldu na
udrzitelny rozvoj Gzemi bylo pfepracovano a doplnéno o vyhodnoceni vlivi na vefejné
zdravi, a to ve vztahu k ploSe Z53 a jejimu funkéniho vyuZiti jako plochy dopravni
infrastruktury letecké.

Vzhledem ke skute€nosti, Ze plocha Z53 bude z dalSiho projednavani vyfazena, jak bylo
podrobnéji uvedeno v odivodnéni rozhodnuti o namitce 6.2), neni divodné posuzovat vice
tuto plochu z hlediska jejiho vlivu na vefejné zdravi.

Rozhodnuti o namitce 6.3) b.:  Namitka se zamita.
Odavodn éni:

Namitatelé poZaduji, aby Dodatek k Posouzeni Uzemniho planu Petivald dle zékona
¢. 100/2001 Sb. (Dodatek SEA), zpracovany RNDr. Jaromirem Skofepou dne 27.01.2015,
byl vyznamnym zpUsobem piepracovan a doplnén o zdGvodnéni, pro¢ navrh Uzemniho
planu Petfvaldu nema vyznamné vyznamny negativni vliv na EVL Poodfi &i dalsi lokality
soustavy Natura 2000.

Pofizovatel k tomuto sdéluje, Ze posouzeni vlivi na pfedméty ochrany evropsky vyznamné
lokality a pta¢i oblasti véetné oduvodnéni bylo pfedmétem samostatného posouzeni —
Naturového posouzeni véetné jeho dopliikl v souladu se zakonem ¢&. 114/1992 Sbh., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich prfedpisu, zpracovaného RNDr. Jifim
Urbanem, Ph.D., které je, stejné jak posouzeni SEA, soucasti Vyhodnoceni vliva Uzemniho
planu Petfvaldu na udrzZitelny rozvoj tzemi. Dodatek SEA pouze pFebira zavér Naturového
posouzeni, neni jeho Ukolem doslovné pfepisovat Naturové posouzeni v€etné oduvodnéni.

K namitce chybéjici metodiky a chybéjiciho uvedeni podkladl a dat, na zakladé kterych bylo
Naturové posouzeni vypracovano, uvadime, Ze Naturové posouzeni bylo vypracovano
v souladu s metodikou naturového posouzeni (MZP CR, 2007), jak je uvedeno v kap. 1.3.
tohoto Naturového posouzeni. Podklady pro posouzeni byly podrobné popsany v kap. 4.1.
»-Hodnoceni Gplnosti podkladd pro posouzeni“ a rovnéz i v Doplfiku Naturového posouzeni.
Je tedy patrné, jaky postup zpracovatel Naturového posouzeni zvolil, ¢im se fidil a z jakych
podkladl vychazel.

Rozhodnuti o namitce 6.4): Namitka se zamita.
Odavodn éni:

Namitatelé poZaduji prozkoumani, zda oploceni kolem plochy Z53 neni €ernou stavbou,
nebot dle sdéleni zastupcu obecniho Gfadu, obec Zadné povoleni na oploceni nevydala.
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K tomuto pofizovatel uvadi, Zze se fakticky nejedna o namitku vugci feSeni uzemniho planu.
Neni ani Ukolem Uzemniho planu zkoumat, zda stavby v Uzemi jim FfeSeném byly nebo
nebyly fadné& povoleny. Nicméné bylo ovéFeno, Ze oploceni letisté bylo povoleno Ufadem pro
civilni letectvi jako specialnim stavebnim Ufadem pro letecké stavby dne 14.12.2006 pod
¢.j. 8209/06-LSU. Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 03.01.2007.

Rozhodnuti o namitce 6.5): Namitce se ¢astecné vyhovuje.
Odavodn éni:

Namitatelé poZaduji vybudovani podchodu pro zvéf pod komunikaci D78. Oznaceni D78 je
uzito pro koridor pro prelozku silnice 1/58 v Zasadach uzemniho rozvoje Moravskoslezského
kraje.

Uzemnim planem jsou navrzeny plochy a koridory a pro tyto plochy a koridory jsou
stanoveny podminky pro vyuziti (hlavni, pfipustné, nepfipustné). Uzemni plan nemuze
obsahovat podrobnosti néleZejici svym obsahem regulacnimu planu nebo Uzemnim
rozhodnutim. NemUzZe tedy stanovit podrobné feSeni, které pfinalezi az do stupné projektové
dokumentace pro Uzemni Fizeni.

Koridor pro prelozku silnice 1/58 je vymezen jako zastavitelna plocha ,dopravni infrastruktury
silni¢ni“ (DS). Podminky pro vyuZiti této plochy, stanovené v kap. F.2 textové casti UP
Petfvaldu, budou doplnény v &asti ,Hlavni vyuZiti* o text ,podchody pro zvéi“. Tim bude
Gzemnim planem umozZnéno, aby byl podchod pro zvérf v pfipadé potfeby vybudovan.

7.

Namitatel 37:

Jako vécné a mistné pfislusné organy Uzemniho planovani Vam oznamuiji, Ze jako dotéeny
vlastnik pozemkl a uzivatel vodniho dila, uplatiuji dle stavebniho zadkona v zékonné Ihaté
pFipominku k navrhu Uzemniho planu v Petivaldé.

Vycet dotéenych pozemku, které jsou uzivany k provozovani rybnikafstvi, sportovniho
rybolovu a praci s verejnosti, které jsou predmétem vefejného zajmu na jiz vybudovanych
komunikacich, zpevnénych plochach a pozemky pod a kolem mistni chaty pfed uréené jako
provozovna sportovniho rybolovu.

Pozemek dle starého oznaceni puvodem v pozemkovém katastru:

Cast parcely PK p.&.732 pozemek ve zjednodudené evidenci k.4. 720500 viz. Mapové
pfilohy Pozemky dle budouciho nového obnoveného katastrainiho operéatu: viz. Mapové
pfilohy Budouci parcely KN p.¢ 786/2 ostatni plocha, 786/3 ostatni plocha, 786/5 vodni
plocha

Odavodnéni namitky: Jako uZivatel-ndjemce-vlastnik viceucCelové umélé vodni néadrze
v Petfvaldé zkolaudované mimo jiné k chovu ryb rozhodnutim €.j. VLHZ/2347/86/Ko 235,
vlastnik chaty a pfilehlych pozemkd Vam oznamuiji vySe uvedenou pfipominku. Tamni oblast
slouzi verfejnosti za (Celem sportovnich aktivit v podobé sportovniho rybolovu, praci
s mladezi, poradani tradi¢nich slavnostnich vylovu, relaxaci, volno¢asovych aktivit v podobé
jizdy na kole a prochazek a prevazné odpocinku u vody s pfijemnym zazemim vybavené
chaty s velmi kladnymi ohlasy Siroké vefejnosti. Soucasti areélu jsou vybudované parkovaci
plochy, chata s vyukovou mistnosti, ob&erstvenim, socialnim zafizeni a rekreaci, zazemi
k rybolovu atd., v3e, co odpovida vyuZiti pFipustnym plocham SPORTOVNICH A
REKREACNICH ZARIZENI (OS). V navrhované zméné Gzemniho planu jsou vySe uvedené
dotéené pozemky uvedeny jako plochy smiSené nezastavéného uzemi (SN), coZ neni

vs o wivs
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uréenym verejnosti. PoZaduji tedy zafadit dot€éené pozemky do ploch ob&anského vybaveni -
sportovnich a rekreacnich zafizeni (OS). Dale poZaduji pfevést ¢ast pozemku KN 786/3,
786/5 zamokfena vodni plocha v k.0.Petfvald u NJ, 720500 z plochy smiSené
nezastavéného uzemi (SN), do plochy vodni (VV), kde se nachazi hrdz vodniho dila,
vypustné zafizeni a predpoklada se s rozSifenim vystavby vodniho dila. Dle budouciho
nového obnoveného katastralniho operatu se jedna o pozemky KN 786/22, 786/18.
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Namitka byla namitatelem nésledné doplnéna:

Jako vécné a mistné pfislusné organy Uzemniho planovani Vam oznamuiji, Ze jako dotéeny
vlastnik stavby, vlastnik pozemkud a uZivatel vodniho dila, podrobnéji odivodniuji pfipominku
k navrhu Uzemniho planu v Petivaldé podanou dne 2.11.2015

Vycet dotéenych pozemkd, na kterych stoji stavba, které jsou zaroven uzivany k provozovani
rybnikarstvi, sportovniho rybolovu, agroturistice, praci s mladezi a vefejnosti, které jsou
predmétem vefejného zajmu na jiz vybudovanych ostatnich plochach.

Pozemek dle starého oznaceni puvodem v pozemkovém katastru:

Pozemky dle nového obnoveného katastralniho operéatu v k.a. Petivald, 720500

Parcely KN p.¢€. 786/2 ostatni plocha, 786/3 ostatni plocha, 786/5 vodni plocha

Oduvodnéni: Jako investor, uZivatel-ndjemce a vlastnik vicetucelové umélé vodni nadrze
v Petfvaldé zkolaudované k chovu ryb, protipozarni nadrze a nahodilé rekreace vydané
rozhodnutim €.j. VLHZ/2347/86/Ko 235, dale jako vlastnik stavby ,rybéarské chaty”, budouci
vlastnik dotéenych pozemkd pod stavbou chaty Vam podrobné oduvodriuji vySe uvedenou
namitku.

Na vySe uvedenych pozemcich 786/3 ostatni plocha, 786/5 vodni plocha se nachazi 30 let
vybudovana stavba ,rybafska chata“, kterd je nedilnou soucéasti tamni oblasti slouZici
k obhospodarovani vodniho dila, dale kchovu ryb, slouZi krekreaénim, sportovnim,
turistickym a€eldm mistnich ob&ant a jednotlivych sloZek obce (Télovychovné jednota, SDH
vlastnikem byvalé JZD Moravan Petfvald krekreaci a volnoasovych aktivit svych
zaméstnancl a vedoucich pracovnikl. Stavba je plné vybavena a napojena na technickou
infrastrukturu, jak velmi obtizné realizovatelnou pfipojkou elektrické energie, tak pitnou
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vodou. Stavba je pfimo napojena na UCelovou kominikaci p.¢. 1238 a nedochazi tak
k negativhimu ovlivnéni pfirodnich pomért v krajiné. Nyni je stavba vyuZivana pro
podporovani ,agroturistiky* zaméfena k odpocinku u vody s moznosti rybolovu a provadéni
kulturnich akci sloZek obce Petfvald a hlavné praci s mladezi.

Na vySe uvedenych pozemcich 786/2 ostatni plocha, se nachazi 30 let vybudované
zpevnéné plochy z betonovych panell, zkolaudované za GCelem parkovacich a
manipula¢nich ploch protipozarni nadrze. V soucasnosti je tato plocha uZivana jako
parkovisté pro navstévniky aredlu.

V navrhované zméné Gzemniho planu jsou vySe uvedené dotéené pozemky uvedeny jako
plochy smiSené nezastavéného Uzemi (SN), coZ neni v souladu s faktem, Ze se na nich
nachazi stavba o rozmérech cca. 100m2, neni v souladu s vySe uvedenymi aktivitami a
Touto zménou tedy dojde kvelké majetkové a materialni Skodé, velkému stizeni
obhospodarovéani vodniho dila, v€etné fadného provozovani zemédélstvi v dané oblasti. Pfi
nemoznosti vlastnictvi stavba skladovych, udrZovacich a odpocinkovych prostor dojde
k podstatnému stizeni, az zabranéni vFadném obhospodafovani vodnich ploch a
zemédélské cinnosti, ktery maze mit v disledku ztratu vyznamného vodniho zdroje, velmi
cenného ekosystému a vyrazného zdroje vody, hlavné v obdobi sucha.

Dale zménou Uzemniho planu plochy smiSené nezastavéného Uzemi, dojde ke ztraté
rekreac¢ni oblasti a proti vefejnému zajmu prani vétSiny mistich ob&anu, ktefi toto Uzemi
velmi hojné navstévuiji.

Stavba a cCinnosti nemaji Zadny podstatny negativni vliv na Zivotni prostfedi. Zménou na
pFipadné vyuZiti pripustné plochy SPORTOVNICH A REKREACNICH ZARIZENI (OS)
nedojde k Zzaddnému zaboru zemédélské pady, padniho a lesniho fondu apod.. Jsou jiz
vybudovany pfijezdové komunikace a dochazi k dalsim vybudovanym komunikacim
souvisejici s novou blizkou zemédélskou vystavbou. PFi provadéni sportovniho rybolovu je
vodni dilo agroturistikou navstévovano pouze ze dvou stran. Z hlavni hrdze a ¢aste¢né jedné
postranni, kde koncova &ast postranni hrdze je ponechana pfirozenému vyvoji s dostate¢né
velkymi Ukryty pro ryby, zvéf a Zivocichy tzv. klidova zona“, jez méa za nasledek vyskyt vSech
obecnych druh( zvifat vyskytujici se v dané lokalité.

Podle navrhovaného uzemniho planu ma rekreace nejvétsi vyznam. Je naplini nékolika hodin
volna po skonceni denniho zaméstnani a Skolni dochazky. Déti a dospéli velmi €asto
navstévuji danny areal a sportovné rybéarsky relaxuji. Rybafskéa a odpocinkova rekreace je
provozovana na vySe uvedenych plochach pfiméstské z6né, dosaZitelné v 10 minutové
Casoveé dostupnosti, a to pési, cyklistickou, pfipadné dopravni od okraje zastavéného Gzemi,
vzdalenou 1km od zastavéného Uzemi. Areal, stavba a vy3e uvedené pozemky tak slouzi ke
kazdodenni rekreaci zafizeni ob&anské vybavenosti pro sport a rekreaci, kterd jsou volné
pFistupna verejnosti, pfipadné jsou pfistupna zajmovym organizacim a sdruzenim.

Dale Uzemi Petfvaldu ma pfiznivé podminky pro kaZzdodenni cykloturistiku, obsahujici
celkem dvé trasy, zaroven pési turistiku, v€etné jiz zmifiované agroturistiky, kdy tamni oblast
sportovniho rybolovu na umélé vodni nadrzi je Casto navstévovana vySe uvedenou
podporovanou turistikou, kde je pro navstévniky vytvoreno Zadané zazemi s ob&erstvenim.
Pozaduji tedy, v€etné mistnich ob¢anu zafadit dotéené pozemky do ploch ob&anského
vybaveni — sportovnich a rekrea¢nich zafizeni (OS), pfipadné do ploch, na kterych jsou
mozné stavby a rekreace, jako jsou plochy zemédélské — zahrady, kde jsou mozné vyse
uvedené aktivity.
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Rozhodnuti o namitce 7: Namitce se vyhovuje.

Oduvodn éni:

Namitatel poZzaduje, aby pozemky p.€. 786/2, 786/3 a 786/5 v k.U. Petfvald u Nového Ji¢ina
byly Uzemnim planem vymezeny jako zastavitelna plocha ,obCanského vybaveni —
sportovnich a rekreacnich zafizeni* (OS). Na téchto pozemcich je umisténa stavba, ktera je
vyuzZivdna pro aktivity, souvisejici s navazujici vodni plochou. Jeji vyuZiti odpovida
podminkam stanovenym navrhem UP Petivaldu pro plochu OS.

Obec souhlasi s tim, aby na pfedmétnych pozemcich byla vymezena plocha pro sportovni
aktivity v rozsahu, v jakém je dnes zastavéna, tj. v rozsahu pozemku p.¢. 786/2, 786/3 a
786/5 k.u. Petfvald u Nového Ji¢ina. Tyto pozemky nejsou soucasti zemédeélského padniho
fondu, nedojde tedy ke zvySeni zaboru.

Zastavitelnou plochu ,vodni a vodohospodéafskou“ (VV) neni nutno vymezovat, nebot plocha
»,SmiSena nezastavéného uzemi* (SN) umozfuje umistovani staveb na vodnich tocich v€etné
malych vodnich nadrzi.

10.3 Rozhodnuti o namitkach uplatn  énych k upravenému navrhu projednavanému dle
ustanoveni 8 53 odst. 2 stavebniho zakona

Ve dnech 18.06.2018 az 25.07.2018 byl projednavan upraveny navrh Uzemniho planu
Petfvaldu dle ust. § 53 odst. 2 stavebniho zakona. K upravenému navrhu nebyly uplatnény
Zzadné namitky.
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11. Vyhodnoceni p Fipominek
11.1 Vyhodnoceni p Fipominek uplatn énych ke konceptu Uzemniho planu Pet  fvaldu
AUTOR A STRUCNY OBSAH VYJADRENI VYHODNOCENI

1. Reditelstvi silnic a dalnic CR, Odbor pfipravy staveb Brno, Sumavska 33,
612 54 Brno:

S ohledem na umoZznéni rozvoje GUzemi a s pfihlédnutim k predpokladanému
rozsahu a vyznamu prelozky a prestavby silnice 1/58 na Uzemi obce Petfvaldu,
souhlasi RSD CR s omezenim koridoru ukotveného v nadiazené UPD v $ifce
200 m od osy vymezeného navrhu trasy, trvdme vSak na plném respektovani
ochranného pasma stavajici silnice 1/58.

Koridory a ochranna pasma (OP) silnic jsou pro ucely UPD limitem vyuZiti
Uzemi. Tato OP pozadujeme pIné respektovat. Silnicni OP jsou Uzemim se
zvlastnim rezimem a jejich vyuziti je mozné pouze se souhlasem silni¢niho
spravniho Ufadu. Nesouhlasime proto s navrhovanim novych zastavitelnych
ploch jiného funkéniho vymezeni nez ploch pro dopravu v OP stavajicich
anebo budouci silnice I. tfidy. Na zakladé projednani kazdého konkrétniho
zaméru s vlastnikem komunikace je mozno vymezovat uvnitf silniénich OP
plochy s definovanou podmineénou pfipustnosti. Tato podminénost se tyka i
ploch ochranné zelené (ZO), pfipousti-li jejich funkéni vymezeni mj. drobné
stavby sportovniho a rekrea¢niho charakteru, parkovy mobiliaf apod. Zasadné
nesouhlasime s vymezovanim ploch pro bydleni a rekreaci v OP silnic a
koridorech silni¢ni dopravy, konkrétné 7215, 716, Z17 a Z18 s pfesahem do OP
silnice 1/58.

Proti vymezeni plochy dopravy pro pfipadnou budouci Upravu stavajiciho
kfizeni silnice 1/58 se silnicemi 11/4806 a 11/4808 nemame Zadné zasadni
koncepéni namitky. PoZzadujeme vSak, vzhledem ke skute¢nosti, Ze pro tento
zamér neni k dispozici projektova dokumentace, aby byla v UPD vymezena
pouze plocha pro dopravu bez zakreslovani konkrétniho technického reSeni.

Podminky pro vyuziti ploch zelené ochranné (ZO) budou upraveny ve smyslu,
Ze stavby mohou byt realizovany jen mimo OP silnice. (Po6)

Plocha Z15 do OP komunikace nezasahuje. Plochy Z16, Z17 a Z18 budou
vymezeny jako zastavitelné plochy smiSené obytné jen po hranici OP
komunikace, dale pak jako plochy zelené ochranné (ZO). Mistni komunikace,
navrhovana pro pfijezd téchto zastavitelnych ploch nebude déale feSena (bude
ukoné&ena za plochou Z15). (Po7)

Mimouroviiova kfizovatka (varianta B prestavby silnice 1/58) nebude dale
feSena.

2. Centrum dopravniho vyzkumu, v.v.i., Lisefiska 33a, 636 00 Brno:

Re$enym Gzemim prochazi silnice |. tfidy &. 58 a_planovana trasa prelozky
silnice 1/58. Pozadujeme plné respektovat vyjadfeni RSD CR.
Déale feSenym Uzemim prochazeji silnice Ill. tfidy, které jsou v kompetenci

Bere se na védomi.
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pFisludného odboru KU MSK.

Vyhledové je na projednavaném Uzemi uvazovano s trasou priplavu Dunaj-
Odra-Labe, ktery je chranén ve smyslu usneseni Vlady CR &. 368 ze dne
24.5.2010.

V ramci SirSich Uzemnich vztahd dale upozorfiujeme, Ze v blizkosti feSeného
Uzemi je navrzena dle koordinac¢ni studie VRT 2003 vyhledova trasa
vysokorychlostni traté. Respektujte tzemni ochranu koridoru VRT.

Z hlediska SirSich Gzemnich vztah(l upozorfiujeme na blizkost vefejného
mezindrodniho letiSt&é MoSnov.

3. Podatel 1:

Zadam o zafazeni pozemk( p.&. 309/2 a 283/2 do UP Petivaldu do plochy
bydleni (jako stavebni parcely pro stavbu rodinného domu).

Autor pfipominky nevymezil katastralni Gzemi, ve kterém se jim vlastnéné
pozemky nalézaji. Pofizovatel dohledal, Ze se s jistotou jedna o pozemky,
vedené v katastralnim Uzemi Petfvald u Nového Ji¢ina, pozemek p.¢. 309/2 je
vedeny ve zjednoduSené evidenci. Pozemek p.¢€. PK309/2 a cca ¥ pozemku
p.C. 283/2 lezi v zaplavovém Uzemi feky Lubiny. Na zakladé pozadavku
zastupitelstva obce na zakladé znalosti prostfedi byly tyto pozemky do
Uzemniho planu zapracovany jako zastavitelna plocha Z36. S ohledem na
republikové priority Uzemniho planovani, stanovené v Politice Gzemniho
rozvoje CR 2008, konkrétng prioritu & 26 ,Vymezovat zastavitelné plochy
v zéplavovych uzemich ... jen ve zcela vyjimeénych a zvlast oddvodnénych
pfipadech. ...“, byl tento krok v navrhu izemniho planu oddvodnén. S takovym
feSenim vSak nesouhlasil nadfizeny organ Gzemniho planovani ve svém
stanovisku z hlediska zajiSténi koordinace vyuzivani UGzemi, zejména
s ohledem na SirSi Gzemni vztahy a dale z hlediska souladu s politikou
tuzemniho rozvoje a s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem, kde
konstatoval, Zze vymezeni plochy Z36 v zaplavovém Uzemi je v rozporu
s Politkou Gzemniho rozvoje CR a se Zasadami UGzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje. Bez odstranéni tohoto nedostatku by nebylo mozno
pokraCovat v fizeni o navrhu, proto byla ta ¢ast plochy Z36, ktera lezela
v zaplavovém Uzemi feky Lubiny, z dalSiho projednavani vyfazena.

4. podatel 2:

Jako majitel pozemkd p.¢. 261 a 259 k.u. Petfvald u Nového Ji¢ina podavam
pfipominku k nezafazeni téchto pozemku do zény bydleni.

Pozemky lezi v zaplavovém Gzemi feky Lubiny. Vlastnik vybudoval
protipovodnovou hraz, ktera tyto pozemky chrani pfed zaplavou. Vzhledem
k tomu, Ze jsou pozemky soucésti zastavéného stavebniho pozemku, resp.
pod spoleénym oplocenim s pozemkem st. 674, jsou vymezeny jako soucast
zastavéného Uzemi — plochy ,smiSené obytné" (SO).
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5. Podatel 3:

Ke konceptu UP Petivaldu vznasim nasledujici pfipominky:

1. Nesouhlasim s konceptem, jelikoz neni fadné zdGvodnéno rozSifovani
stavebnich pozemkl — letiSté a pramyslové zony. Nejsou fadné zhodnocena
rizika po rozSifeni (hluk, smog, exhalace). Realizace navrzeného poSkodi
kvalitu mého Zivota a vétSiny obyvatel Petfvaldu.

2. Nesouhlasim s konceptem, jelikoz neni dofeSen pfistup — pfijezd
z Petfvaldu na planovanou rozSifenou komunikaci MoSnov — Stara Ves.
Realizace navrzeného poskodi kvalitu mého zivota a vétSiny obyvatel
Petfvaldu.

3. Nesouhlasim s konceptem, jelikoz neni dofeSena obsluznost pozemki
(vmém prFipadé lesnich pozemkul) za planovanou rozSifenou komunikaci
MoSnov — Stara Ves. Realizace navrzeného poskodi kvalitu mého Zivota a
vétsiny obyvatel Petfvaldu.

4. Nesouhlasim s konceptem, jelikoz neamérné likviduje zelen v k.a. Petfvald
na ukor z4jmu soukromych firem. Realizace navrzeného poskodi kvalitu mého
Zivota a vétSiny obyvatel Petfvaldu.

5. Nesouhlasim s konceptem, jelikoz nejsou stanoveny podminky vyuZiti
navrzenych pozemkd pro rozSifeni pramyslové zoény. V pfipadé vystavby
dalSich lisoven plastd, vyroben klimatiza¢nich jednotek a pod. bude negativné
ovlivnén stav jiz tak poSkozeného ovzdusSi v Petfvaldu. Realizace navrzeného
poskodi kvalitu mého Zivota a vétSiny obyvatel Petfvaldu.

6. Nesouhlasim s konceptem, jelikoZz neni v souladu s politikou Uzemniho
rozvoje a zasadami Uzemniho rozvoje. Napf. s dfive navrzenym planem
revitalizace krajiny v okoli Petfvaldu, ktery mél citlivé pfirodu v okoli Petfvaldu

1. Plochy dopravni infrastruktury letecké nebudou rozSifovany, Uzemni plan
bude déale feSen ve varianté A (nulova varianta, stav). Vymezeni pramyslové
z6ny (plocha Z26) respektuje nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci —
Zasady Uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, které jsou zavazné pro
pofizovani izemniho planu, tzn. je zdkonnou povinnosti obce Petfvald plochu
Z26 ve svém Uzemnim planu vymezit. Vymezeni pfedmétné plochy je
odivodnéno v kapitolach 2.3, 5.2.1, 5.3.5 odlvodnéni konceptu Gzemniho
planu. Koncept Uzemniho planu Petfvaldu byl vyhodnocen z hlediska vlivii na
Zivotni prostfedi a na UOzemi soustavy Natura 2000. Krajsky ufad
Moravskoslezského kraje, jako dotéeny organ héjici zajmy chranéné zakonem
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi a o0 zméné nékterych
zakonu (zékon o posuzovani vlivl na zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjSich
predpisu, vydal ke Konceptu UP Petfvaldu souhlasné stanovisko.

2. Zapojeni obce Petifvald do tahu silnice 1/58 je feSeno v kapitole 5.6.1.
konceptu UP.

3. Dopravni obsluznost vSech pozemk( musi zlistat zachovéana i po realizaci
prestavby silnice 1/58. Uzemni plan stanovuje v souladu s ustanovenim § 43
odst. 1) stavebniho zédkona pouze koncepci vefejné infrastruktury, konkrétni
feSeni bude navrzeno az v navazujicich fizenich, tj. v izemnim a stavebnim
fizeni.

4. Likvidace zelené neni v izemnim planu navrhovana. Predpoklada se trvaly
zabor 1,23 ha pozemk( uréenych k plnéni funkce lesa pro plochy dopravni
infrastruktury silniéni a prostranstvi vefejnych, coz neni neimérné. Zabor neni
ve prospéch zaméru ¢i zajmu soukromych firem, nybrz pro verejné prospésnou
stavbu — koridor silniéni dopravy nadmistniho vyznamu.

5. Podminky pro vyuziti plochy vyroby a skladovani — lehkého pramyslu (VL)
jsou stanoveny v kapitole F.2. Vliv jednotlivych zamér( na Zivotni prostredi
bude nasledné samostatné hodnocen v procesu posouzeni vlivd zaméru na
Zivotni prostfedi (EIA). Organy ochrany ovzdusi, jako dotéené organy, budou
hajit vefejny zajem, vyplyvajici ze zékona o ochrané ovzdusi, v naslednych
fizenich ke konkrétnim stavbam.

6. Uzemni plan, ktery by nebyl vsouladu s politikou GUzemniho rozvoje a
Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem, nemuze zastupitelstvo obce
vydat. Soulad posuzuje krajsky Ufad pfed fizenim o vydani Gzemniho planu.
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ob&anim zpfistupnit, koncept UP je zcela opaéného zaméfeni. Realizace
navrzeného poskodi kvalitu mého Zivota a vétSiny obyvatel Petfvaldu.

7. Nesouhlasim s konceptem z nasledujiciho dlivodu: kazda ze tfi variant
navrhované nové Ucelové komunikace k rozsifeni letisté v koneéném duasledku
zplsobi neZzadouci narlst hustoty provozu v Petfvaldé. Realizace navrzeného

poskodi kvalitu mého Zivota a vétSiny obyvatel Petfvaldu.

Pfezkoumani souladu navrhu GUzemniho planu s politikou Uzemniho rozvoje a
Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem bude rovnéz nedilnou
soucasti oddvodnéni Uzemniho planu. Plan revitalizace krajiny v okoli
Petfvaldu nebyl pofizovateli poskytnut, a ani zastupcim obce Petfvald neni
znamo, Ze by podobny plan byl kdy pofizen.

7. Variantné feSena obsluzna komunikace v k.U. Petfvaldik byla pouze ve dvou
variantach. Obé varianty budou z dalSiho projednavani vyrazeny.

6. Podatel 4:

Nesouhlasim s uvedenou variantou B, kde je navrzeno rozSifeni plochy
dopravni infrastruktury letecké po plochu prostranstvi vefejného za Gcelem
vybudovani komunikace.

Varianta B bude z dalSiho projednavani vyfazena.

/. Podatel 5:

Souhlasim se zafazenim parcel, jejichz jsem vlastnikem, do plochy smiSené
obytné tak, jak je navrzeno v konceptu UP Petfvaldu. Jedna se o parcely p.¢.
1188/1 (¢ast plochy Z22), 1202/2 (¢ast plochy Z21), 1103 (¢ast plochy Z19).

Bere se na védomi. Autorka pfipominky nevymezila katastralni Gzemi, ve
kterém se ji vlastnéné pozemky nalézaji. Pofizovatel dohledal, Ze se s jistotou
jedna o pozemky, vedené v katastralnim Gzemi Petfvald u Nového Ji¢ina ve
zjednoduSené evidenci. Pozemek p.€. PK1202/2 bude vyfazen ze zastavitelné
plochy Z21. Divodem je, Ze pfimo sousedi s pozemkem p.¢. PK1202/1, ktery
bude na zakladé namitky vznesené vlastnikem tohoto pozemku, déale
projednavéan jako plocha zemédélska. Aby nebylo ztizeno, ¢i zcela zamezeno
obhospodarovani pozemku p.¢. PK1202/1, bude i pozemek p.¢. PK1202/2 dale
veden jako soucast plochy zemédélské. (Pol7)

Pozemky p.€. PK1103 a PK1188/1 zustavaji i nadale soucéasti zastavitelnych
ploch. Z19 a Z22.
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11.2 Vyhodnoceni p fipominek uplatn énych k navrhu projednavanému dle ustanoveni § 52 st

avebniho zdkona

AUTOR A OBSAH PRIPOMINKY

VYHODNOCENI

1. Podatel 6:

Jako vlastnik objektu na pozemku parc. €. 91 a pozemku parc. €. 518/3 v kat.
Uzemi Petfvaldik reaguji na pfipominku uplatnénou vramci vefejného
projednavani navrhu izemniho planu Petfvaldu dne 2.11.2015.

Pfipominka se tykala ,omezeni az vymezeni“ plochy vyroby ze zastavéného
Gzemi mistni ¢asti Petfvaldik.

Jako vlastnik objektd a pfilehlych pozemkda uvadim, Ze provozovna je zde
umisténa jiz historicky a ve stavajicim dosud platném UGzemnim planu
zafazena do ,z6ny vyrobnich sluzeb (monofunkéni) U-Vs“. Vyuziti objektu a
pozemku (sklady, drobna femesina vyroba, nezbytné komunikace, parkoviste)
je plné v souladu s vhodnym a pfipustnym vyuzitim zény. Na zakladé téchto
skute¢nosti byla budova koupena. Nasledné byla odkoupena pfilehla parcela
¢. 518/3 v kat. Uzemi Petfvaldik k rozSifeni provozovny.

V souladu se stavajicim platnym Gzemnim planem i navrhem nového
Uzemniho planu Petfvaldu pfipravuji rozSifeni provozovny v ploSe, ktera je
k tomuto UcCelu uréena. RozSifeni provozovny bude samoziejmé respektovat
pozadavky funkéniho wvyuziti plochy. Vroce 2014 zapolaly prace na
vypracovani PD nové haly a v roce 2015 byla podana Zadost o dotaci v ramci
programu OP PIK technologie vyzva 3, Technologie ma byt umisténa v nové
hale. Termin vystavby planujeme jiz vroce 2016. Upozornuji, Ze investice
pocinaje koupi nemovitosti a parcely k rozSifeni provozovny, rekonstrukce
budovy atd. byly v fadech milién(. Tim to poukazuji na to, Ze kdyby doSlo
bezdlvodné ke zméné Uzemniho planu, kdo bude kompenzovat promarnénou
investici nasi spole€nosti.

Tim to trvdm na zachovani ,plochy smiSené vyrobni a skladovani (VS)* tak, jak
je navrzena v navrhu tzemniho planu.

Déle jen podotykdm, Ze misto je silné ovlivnéno provozem letisté (hluk,
exhalace), a omezovani plochy vyroby a preferovani obytné zastavby je v této
lokalité zcela nesmysliné.

Pfipominka je akceptovana. Plocha ,smiSena vyrobni a skladovani“ (VS) na
pozemcich p.¢. st.91, st. 90/2 a 518/3 k.U. Petfvaldik zGstava zachovana.

2. Myslivecké sdruzeni Petivald, Petivald 10, 742 60:

5) Pozadujeme , aby pfi planovaném rozSifeni komunikace D78 byl mezi
mostem prfes potok Trnavku a koncem plochy SO vybudovan podchod pro
zvér, aby byla umoznéna migrace zvére a zver nehynula na této komunikaci.
Odivodnéni: Jako priority Gtzemniho planu jsou uvedeny ochrana zvére jako

Pfipominka je ¢aste¢né akceptovana.

Mysliveckym sdruzenim je poZadovano vybudovani podchodu pro zvéf pod
komunikaci D78. Oznaceni D78 je uzito pro koridor pro pfelozku silnice 1/58
v Zasadach uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje.
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pfirodniho bohatstvi. V ¢lanku 9.B15 Uzemniho planu je zmifiovan jako kol
Uzemniho planovani zachovat prostupnost krajiny jak pro obyvatele, tak pro
pohyb zvifat. Déle je pak konstatovano , Ze navrzené trasy nemaji vliv na
prostupnost krajiny; a vymezenim Gzemniho systému ekologické stability jsou
pfipraveny podminky pro zachovani a zlepSeni podminek migrace organismu .
Toto vSechno vSak muze platit jen v pfipadé, Ze migraci pod touto komunikaci
umoznime a tedy i zlepSime .

Uzemnim planem jsou navrzeny plochy a koridory a pro tyto plochy a koridory
jsou stanoveny podminky pro vyuZiti (hlavni, pfipustné, nepfipustné). Uzemni
plan nem(Zze obsahovat podrobnosti nalezejici svym obsahem regulaénimu
planu nebo Uzemnim rozhodnutim. Nemuze tedy stanovit podrobné feSeni,
které prinalezi az do stupné projektové dokumentace pro Gzemni Fizeni.
Koridor pro prelozku silnice 1/58 je vymezen jako zastavitelna plocha ,dopravni
infrastruktury silniéni* (DS). Podminky pro vyuziti této plochy, stanovené v kap.
F.2 textové &asti UP Petfvaldu, budou doplnény v &asti ,Hlavni vyuZiti“ o text
»,podchody pro zvér“. Tim bude uzemnim planem umoznéno, aby byl podchod
pro zveér v pripadé potfeby vybudovan.

11.3 Vyhodnoceni p fipominek uplatn énych k upravenému navrhu projednavanému dle ustanov

eni § 53 odst. 2 stavebniho zakona

AUTOR A OBSAH PRIPOMINKY

VYHODNOCENI

1. Reditelstvi silnic a dalnic CR, oddéleni koncepce a UP Morava, Sumavska
33,612 54 Brno:

Z hlediska naSich zajmu je pfedmétnym Uzemim vedena silnice 1/58 Roznov
pod Radhostém — P¥ibor — Ostrava, ktera je projednavanym navrhem UP
respektovana. Dle Zasad uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje je zemi
obce dotc¢eno koridorem D78 pro umisténi vefejné prospésSné stavby 1/58,
Petfvald, prelozka. Tento koridor je v navrhu UP zapracovan a nemame
k nému pFipominky.

Vzhledem k vySe uvedenému nemame z hlediska naSich zamid k navrhu
Uzemniho planu Petfvaldu namitky.

Bere se na védomi. Nejedna se de facto o pfipominku, ale o vyjadreni
souhlasu s upravenym navrhem.
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12. Graficka ¢éast od uvodn éni

Jednd se o vykresy v méfitku
B.1 Koordinaéni vykres 1:5000
B.2 Vykres pfedpokladanych zaboru padniho fondu 1:5000
B.3 Sir3i vztahy 1:50 000

z pfilohy ,B. Uzemni plan Petfvaldu — grafickd &ast‘, kterou zpracovalo Urbanistické
stfedisko Ostrava, s.r.o., zodpovédny projektant Ing. arch. Vladimira Fuskova. Pfiloha byla
zpracovana v r. 2018, dokumentace obsahuje 5 mapovych listd a 3 legendy.

POUCENI

Proti Uzemnimu planu Petfvaldu vydanému formou opatfeni obecné povahy nelze podat
opravny prostfedek (§ 173 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad).

Vaclav KoloS v.r. Ing. Sarka Fabianova v.r.

starosta obce mistostarostka obce
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